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Masarykova filosofickd sociologie
Milos Havelka

Protoze vlastnim historickjm a spolecenskym faktorem je clovék, musi byt kazdé
empirické pravidlo sociologie vylozeno zdkony, které jsou cerpdany ze studia lidské
povahy. Proto se sociologické studium zaklida predeviim na psychologickém
pozorovdni a zkoumdni pritomnyjch pomérii: z pritomnosti sociologie pronikd

do minulosti a budoucnosti. Kdo nerozumt soucasnému spolecenskému Zivotu,

ten neroxumi starsim a starym spolecnostem, nebot ,lidé jsou to, cim vZdy byli...

T. G. Masaryk, Pokus o konkrétni logiku, § 66

,Jen malo zemim bylo v modernich déjindch dopfino $tésti, mit mezi
svymi politickymi pfedstaviteli osobnost tak mimofddnou, jako byl Tomds
Garrigue Masaryk, pide kanadsky politolog Hubert Gordon Skilling ve
své masarykovské biografii z roku 1994 a pokracuje: ,Neni divu, Ze se stal
za svého Zivota a na vrcholu své uspésné politické drahy, jako prezident,
bezmala idolem vefejnosti, Ze vyrostl do takika nadlidskych rozmeéri...
V zahraniéi ho ¢asto oznacovali za ,filosofa na triing’, za zosobnén{ Pla-
tonova idedlu..., za muze védy, ktery se ujal moci a idi stat. Soucasné je
vSak jen velmi malo zemi, jejichZ vlidci by svého velkého pfedchidce tak
zneuctili svymi urdzkami, tiikrdt po sobé se pokusili ho vymazat z paméti
déjin a pomluvit jeho Zivot i dilo.“! Dobfe komprimovéno — s ohledem na
Masarykiv vyznam i na peripetie déjin jeho plisobeni — a zdroven nejsirsi
vyzva pro nové proc¢itini Masarykova dila a moznd i pro jeho diferencova-
néjsi vyklad, coz muze znit troufale, pokud si ovéem nepfipomeneme stéle
trvajici nejednotu ndzord na povahu celku jeho dila, o jeho téZistich, o jeho
detailech a pfipadné o jeho vlivu a piisobeni.

Byl Masaryk jen vzdélanym a kultivovanym politikem vzeslym z akade-
mického prostfedi, jak ho spolu se svymi ndsledovniky vyklddal po ur¢itou
dobu Zdenék Nejedly, ptipadné politologem, ktery nakonec zalozil repub-

1) Skilling, Gordon H.: T. G. Masaryk. Proti proudu, 1882-1914 (1994). Praha: Prah 1995, s. 9.
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liku a sehral jednu z rozhodujicich roli v novém uspofaddni stfedni Evropy
po prvni svétové vilce (Wickham Steed)? Anebo byl pfedevsim myslitelem
a filosofem, jak s fadou dalsich (Jaroslav Opat, Milo§ Trapl, Lubomir Novy;,
Milan Machovec?) pfipomind v uvedeném cittu také H. G. Skilling? Lze
pfistoupit na Masarykovu charakteristiku jako romantického filosofa déjin,
jiz ho oznackoval hlavni proud dobové akademické historiografie (Josef
Pekaf, Max Dvofék a do jisté miry i Jaroslav Goll)? Anebo bylo jeho dilo
neseno predevsim nibozensko-morédlnim zdjmem, jak se Masaryka snazili
ukazovat napt. J. B. Kozak, J. L. Hromddka, Jaroslav Simsa, jehoz hlediska
se reifikovala zejména v pracich o ruském mysleni? Dokonce i zajimavé
(pouze némecky vysld) monografie o Masarykové dile Otakara A. Fundy?,
usilujici o sjednoceni podobnych rozdilnych hledisek, pfekvapivé opomiji
to, ¢emu zde chceme vénovat hlavni pozornost, totiz Masarykovu socio-
logii.

Ne Ze by se jednalo o oblast zcela neprozkoumanou. Uz pfed vilkou psali
zasvécené o Masarykové sociologii Josef Kral, Emanuel Chalupny, Inocenc
Arnost Bléha, Joset Ludvik Fischer, Antonin Obrdlik, Mykyta J. Sapoval
ad., a po vilce Karel Galla, Juliana Obrdlikova a Josef Macki, nehledé na
dulezity sbornik z tzv. ,hodoninskych konferenci® Tomds Garrigue Masaryk
a sociologie*. Jen na okraj by se méla pfipomenout kapitola z monografické
studie teoretikdl dnes$ni stfedni generace sociologi Marka Skovajsy a Jana
Balona Sociologie ve siuzbé tvorby naroda. Odkaz Tomdse Garrigue Masaryka,®
kladouci ovSem vétsi diiraz na institucionalni déjiny ceské sociologie.

2) Ke stabilizaci obrazu Masaryka jako predevsim filosofa vyrazné prispél svymi Hovory Karel
Capek, (Capek, Karel: Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ustav TGM a Archiv AV CR 2013), ktery
se v jejich treti knize Mysleni a Zivot sice dotazuje na Masarykovu noetiku a metafyziku, na
jeho pojeti politiky, naboZenstvi a kiestanstvi, ale zcela vypustil - s vyjimkou ndroda - sféru
socialni, respektive Masarykovu sociologii a jeji témata sebevraZzednosti, prostituce a alkoho-
lismu, a také dimenzi Masarykovych reflexi déjin a jejich Gdajnych zavazku. Obraz prezidenta,
ktery jesté v dobé vzniku ,Hovor(“ zaujaté komentoval polemické texty o ,smyslu ¢eskych
d&jin“, byl takto Capkem pro narod intelektudlné ponékud neutralizovan, svétonazorové univer-
zalizovan a nepochybné umravnén.

3) Funda, Otakar A.: Thomas Garrigue Masaryk. Sein philosophisches, religiéses und politis-
ches Denken. Bern - Frankfurt am Main - Las Vegas: Peter Lang 1978.

4) Tomas Garrigue Masaryk a sociologie. Sbornik pfispévku z Il. roéniku seminare Masaryko-
va musea v Hodoning, 18. listopadu 1993. Hodonin 1994.

5) In: Marek Skovajsa, Marek, Jan Balon, Jan: Sociology in the Czech Republic. Between East
and West. London: Palgrave-Macmilan 2017, s. 13-27.
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Dostatek studii existuje také o genezi Masarykovy sociologie a jeho
inspiracich v dobové sociologii, o jeho (vétdinou kritickému a sebevyme-
zujicimu) vztahu k pozitivistickému objektivismu (A. Comte) a indukcio-
nismu (J. St. Mill), k socidlnimu (L. Gumplowiz, G. Ratzendorf, A. Small,
W. G. Sumner) i psychologickému (Lester F. Ward) evolucionismu a ,bio-
logismu®, resp. darvinismu vibec (H. Spencer, TGM k nému pfipoéitaval
napf. také ,nad¢lovéka“ Friedricha Nietzscheho) a také k ruskému ,socio-
logickému subjektivismu® (P. L. Lavrov, N. Michajlovsky, N. I. Karejev).®

I kdyz byl Masaryk o dobové sociologii a socidlni filosofii dobfe infor-
movin, nelze nevidét, Ze jeho vlastni pojeti sociologie bylo znaéné neaka-
demické. Opakované hovofil o svém ,konkretismu, jemuz je tfeba rozumét
jako ,durazu na jednotliviny, ...z nichz je svét ve skute¢nosti slozen‘’, jako
uprednostiiovini zvldstni vyvojové a systémové situovanosti jevi a problé-
m, jejich zfetelnosti co do pusobeni. ,Konkrétni védy maji za pfedmét
jednotliviny v jejich konkrétni totalité.“®

Konstituce jednotlivin jako pfedmétd sociologického zkoumadni i jejich
vztahovini k teoretickym poznatkim byla ovsem u Masaryka ¢asto osobni
a jejich vnimdni se opiralo o jeho vlastni mordlni pfesvédceni. Ponékud
provokativné 1ze konstatovat, ze Masarykovo pojeti obecné sociologie bylo
funkei jeho vlastniho chdpani a hodnoceni problémi Zivota, jeho vlastniho
zpusobu kladeni otdzek i snah o jejich fe$eni. Pro Masarykiv ,konkretis-
mus“ bylo také dualezité odlisovani formalizované a zvécnéné podoby ideji
na jedné strané oproti autentickym, individudlnim Zivotem a niternosti

6) Viz k tomu napf. Musil, Jifi: Masarykova sociologicka teorie: co je z ni stéle zivé. In: Jaro-
slav Opat (ed.). Masaryk(v sbornik Vill. Praha: Ustav TGM 1993, zejm. s. 98-93.

7) Masaryk, T. G.: Pokus o konkrétni logiku. TFidéni a soustava véd (1886). Praha: Ustav TGM
a MasarykUv Ustav a Archiv AV CR 2001, s. 31.

8) Tamtéz, s. 88. Pojem ,konkrétni totalita“ sice dosvédcuje Masarykovu orientaci v dobovych
diskusich (G. von Bellow, W. Dilthey, C. Menger, G. von Schmoller, F. Rachfahl ad.) o pfechodu
od zkusenosti k pojmUm, jehoZ pfedpokladem byly poZzadavky obsahové ,kompletizace“ zkuSe-
nosti a ,vykladové ,totalizace* zjistitelnych vztahd, on sdm ho vSak dale nerozvijel.

9) MuzZe se jisté zdat paradoxni, Ze v Pokusu o konkrétni logiku Masaryk své pojeti ,konkrét-
nosti“ vyklada vyluéné z protikladu k védam abstraktnim (,abstrahujicim zakony a pravidla®),
které jsou vSak jen ,...nutnou bazi [véd] konkrétnich“ (s. 165), jen prostfedkem poznani jed-
notlivin, a jeSté v Hovorech zdlrazroval specificnost logického protikladu poznani abstraktniho
a konkrétniho, a to oproti Capkové snaze podfidit je problémim vztahu teorie a praxe (srov.
napr. s. 133). Nepochybné by se zde dal vysledovat metodologicky rozdil, ktery pro Masaryka
existoval mezi ,abstrakcemi“ a ,idejemi“, resp. mezi ,védou“ a ,metafysikou”, resp. mezi
védou a filosofii.



/16

(mravnosti) posvécovanym zpisobtim jejich prozivani na strané druhé, jak
se to ukazuje v protikladech jako humanita a humanismus, niboZenstvi
a cirkve, vé¢nost a situace, rozumnost a rozumovost atp.

V Ceské veiejnosti (i odborné) se ale sociologickd perspektiva vyklada
Masarykova dila a pasobeni pfili§ neprosadila,’ jakkoli je zajimava svym
analytickym i socidlné a kulturné kritickym potencidlem, vypovidajicim také
o Masarykové mentalité a jeho pojeti védeckosti. Z jiné strany Masaryko-
va sociologie informuje o jeho vychozich lidskych zdjmech a skuteénych
postojich, a to mozna vice nez véechny Masarykovy zivotopisy ¢i pokusy
o rekonstrukci ,jeho filosofie®.

Proto je jisté zajimavé na tomto misté zdiraznit, ze vyklady Masaryka
jako sociologa se oproti domacimu prosttedi, jeZ je vnimalo a vnima vétsi-
nou jen akademicky, zfetelnéji prosadily v zahranidi. Jako pfiklad uvedme
rané ptipomenuti Masarykovy Sebevrazdy v avodu ke stejnojmennému dilu
Emile Durkheima z roku 1897 nebo edici Masarykovy Sebevrazdy v roce
1970 poiizenou Anthony Giddensem v fadé Zrozeni sociologie, opatienou
vydavatelovym rozsihlym a zasvécenym uvodem.! Jistou pozornost Ma-
sarykové sociologii vénovala také edice textd ke smyslu ceskych déjin,"
vydand a uvedend byvalym ¢lenem prazského lingvistického krouzku René
Welekem, a do jisté miry také monografickd studie izraelského politologa
Zvi Batschy.” Zminit lze i knihu o Masarykové teorii stitu a stitniho préva

10) Mozna to souviselo s akademickou nedUvérou v sociologii, ktera byla v oné dobé povazo-
vana za ,novou* a pfili§ povSechnou védu, Gdajné vtladujici bohatstvi déjin, kultury a pospolitého
Zivota do zjednoduSujicich a abstraktnich kategorii. Napf. Jaroslav Vicek, vydavatel ¢asopisu
Osvéta, odmitl Masarykovi (jesté jako studentovi) vydat pfispévek O samovrazdé (1875) a o Ctyfi
oba texty ztraceny. Je také znamo, Ze prvni (sociologickou) kapitolu své habilitace Masaryk
musel vypustit, aby otupil odpor videnské akademické vefejnosti, odmitajici disciplinarni pohled
sociologie respektovat. Lze mimo jiné pfipomenout, Ze habilitacni spis o sebevrazdé ¢ekal na svuj
zjednodusSujici a nepresny preklad v nakladatelstvi Josefa Leichtra déle nez 20. let, a zamyslet
by se bylo tfeba také nad dlvody, které vedly k odliSnostem v plivodnim némeckém i v Ceském
vydani Sebevrazdy mezi valkami.

11) Thomas G. Masaryk: Suicide and the Meaning of Civilisation. London - Chicago: The
University of Chicago Press 1970.

12) The Meanig of Czech History by Tomas G. Masaryk. The University of North Carolina
Press, Chapel Hill 1974.

13) Batscha, Zwi: Eine Philosophie der Demokratie. Thomas Masaryks Begriindung einer
neuzeitlichen Demokratie. Frankfurt am Main: Suhrkamp 1994.
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Radana Haina," Zjiciho ve Svycarsku, zajimavou nejen odkazy na Masary-
kovu sociologii, ale také vyklady opomijeného Masarykova republikdnstvi,
spojujici jeho sociologii se stitovédou. Snad nejvyraznéji véak zahrani¢ni
zdjem o Masarykovu sociologii doklddd bezmala Ctyfsetstrankovy vybor
jeho sociologickych a socidlné-filosofickych textu, ktery pfipravili kanadsti
sociologové Alan Woolfolk a Jonatan B. Imber pod titulem Konstruktivni
socidlni teorie. Tomds Garrigue Masaryk.” Uvod ke knize napsal americky
politolog a sociolog Alan Wolfe (1942),v dobé vydéni vyboru jesté profesor
na Boston College a feditel Boisi Center for Religion and American Public
Life, dnes emeritovany. Od ného inciativa na vydani vyboru z Masaryka
asi také vzesla.®

Necéekand charakteristika v ndzvu publikace ale mifi jinam, nez kam by se
na prvni pohled mohlo zdét. Nejde o pfirazeni Masarykovy socidlni teorie do
dnesniho silného proudu sociologického konstruktivismu, ale o zdiraznéni
»konstruktivnosti“ Masarykovych analyz a kritik socidlniho a politického
svéta, ve kterém 7il, o vyzvednuti jeho sociologicky podlozeného moralniho
a politického aktivismu. Ci,jak to editofi pon€kud slozité shrnuji v mottu
k celé publikaci: , Konstruktivni se sociologicka teorie stava tehdy, jestlize
se pouzivd jako kritickd sila a kulturni pldn na znovudobyti terapeutického
mysleni o svété.“V

Tomu také odpovida predlozeny vybér Masarykovych texti i usporadani
této knihy, které se o uvedenou publikaci opird. Postupuje od problema-
tiky vztahd mezi sociologii, jeji civiliza¢ni situaci a ,sebevrazdou® jako
Masarykovym klicovym problémem (O&éti kulturniho boje), pies doklady

14) Hain, Radan: Teorie statu a statni pravo v mysleni T. G. Masaryka (1999). Praha: Karoli-
num 2006.

15) Woolfolk, Alan - Imber, Jonatan B. (eds.): Constructive Sociological Theory. Thomas

G. Masaryk. New Brunswick (USA) - London (U. K.): Transaction Publishers 1994.

16) Alan Wolfe byl povazovan za ,radikalniho centristu®, mél blizko k prezidentu Billu Clin-
tonovi, na jehoZ nékterych projevech se podilel. Ve své dobé patfil k nejcitovanéjSim americ-
kym spolecenskym védcdm. Ackoli se Wolfe sém povaZoval za ateistu, dobfe vnimal vyznam

a pusobeni ndbozenskych presvédceni i kohezivni funkce ndboZenstvi ve spolec¢nosti. Masaryk
se podle ného snazil plsobit dvojim smérem: ,....reflexi toho, co se stalo, a ovliviiovanim toho,
co bylo mozné“ (tamtéz, s. XI), a vyzvedal zejména jeho kritiky revoluce a marxismu a vyklady
ruskych duchovnich dé&jin.

17) Jeho autorem je pensylvansky sociolog a kulturni kritik Philip Rieff (1922-2006), znalec
freudismu a evropské socialni filosofie na pfelomu stoleti. Rieff pfiSel s pojmem ,terapeutické
kultury“, ve které se vypovédi o spolecnosti soucasné stavaji moznosti zlepSovat jeji stav.
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specifik Masarykova pojeti sociologie jako filosofické sociologie (Filosoficka
sociologie)®®, k jejiz konstrukei se vlastné vztahuje vétsina Masarykovych
vykladii a kritik socidlniho, ndrodniho i politického Zivota. Vybér dile
dokldda klicovy vyznam nédbozenstvi v této koncepci (Otdzky ndabozenstvi
a humanity) i jeji moznosti kritiky marxismu (Proti Marxovi) a nacionali-
smu (Nacionalismus bez Sovinismu). Posledni ¢ast vyboru Duch demokracie
a pracovni mordlka poukazuje na Masarykovo presvédceni o komplemen-
tarnosti zdkladnich hodnot Zivota a zpisobi jeho utvéfeni.

Masarykovo mysleni bylo dobové situovino do dvou dilezitych a za-
roverl vnitiné propojenych socidlnich procesu. Jeden mél charakter obecné
civiliza¢ni, druhy byl historicky individudlni: mdme zde na mysli jednak do-
konéeni prvni faze okcidentdlnich moderniza¢nich procesi industrializace,
urbanizace a demokratizace, doprovizenych sekularizaci a nacionalizaci,
a jednak zavrseni politického a ekonomického vzestupu ceského etnika,
které probihalo takfikajic ex nihilo vlastné po celé 19. stoleti. Oboji svym
zpusobem rozklddalo zdédéné, v zdsadé v barokni dobé vzniklé ,malé*
struktury socidlniho Zivota a formy bezprostfedni kolektivity, regiondlni
spolecenstvi nahrazovalo (v mnohém abstraktni) narodni spole¢nosti a vliv
ndbozenstvi jako principu socidlni koheze nahrazovalo nacionalismem
a liberalismem.

Z kulturné a civiliza¢né zdvislé, vlastné jen agrdrni pospolitosti se Cesi
v pribéhu doby rozvinuli v sebevédomou, i kdyz ne zcela Gplnou ndrodni
spole¢nost (v ,nejpokrocilejsi z nenémeckych kment tohoto statu®, jak
prohlisil napf. Josef Kaizl koncem roku 1893 v Risské radé?), charakterizo-

18) Charakteristika této oblasti Masarykova mysleni jako ,filosofické sociologie mi pfipada
presnéjSi a obsaznéjsi nez neutralni ,socialni teorie* pouzita v nazvu ,kanadské“ publikace.
19) Ta u nas ovSem nebyla tak plsobiva jako v zapadni Evropé, zietelné prirdstky obyvatel-
stva vykazovaly dlouhodobé jen Praha a Plzen (srov. Horska, Pavla - Maur, Eduard - Musil, Jifi:
Zrod velkomésta. Praha - Litomy3l: Paseka 2002, s. 197). Zejména mensi mésta v Cechéch,
na Moravé a ve Slezku naopak dost dlouho dobu ,...z0stavala uzaviena hradbami a ekono-
mickym zazemim. Tato skute¢nost se odrazila v Zivotnim stylu, v mysSleni a jednani obyvatel,
které se valné nezménilo ani po zbofeni hradeb“ (srov. Lenderova, Milena - Jiranek, Tomas -
Mackova, Marie: Z déjin ceské kaZdodennosti. Praha: Karolinum 2017, s. 14). Tradicionalismus
a provincialismus, omezeny rozhled a neduvéra ke véemu cizimu a novému tvofila dlouho ve
stfednich a niZSich vrstvach hlavni folii pfistupu nejen k narodnimu Zivotu (vira v pravost Ruko-
pist) ale i k politice a vnimani jejich problém0 vibec.

20) Kaizl, Josef: Cesky liberalismus. Texty a osobnosti. Praha: Torst 1995, s. 263.
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vanou sice jistym plebejstvim a egalitdfstvim, ale zdroven i demokratismem,
ktery tehdy vyrazné pfedbihal ostatni stfedoevropské narody.

»Netplnost ceské spolecnosti, piesnéji feceno: jeji stratifikaéni nevy-
vézenost, zietelnd zejména pii srovndni s naciondlné konkurujici spolec-
nosti némeckou, souvisela s naznacenymi zvldstnostmi ¢eského ndrodni-
ho vzestupu a viibec se sloZitosti procesu transformace pfedmoderniho
stfedoevropského méstanstva v moderni spoleenskou tfidu. Projevovala
se zejména absenci nejvyssich tfid anebo jejich mensim zdjmem o ,véci
nirodni‘, a vzestupem stfedniho stavu, reprezentovaného zejména — jak
Masaryk fikal — ,,venkovskymi advokaty v mladoceské strané, a jejich stale
zfetelnéj$im politickym prosazovinim. O Cesich se proto hovotiva jako
o nirodu ,maloburzoaznim® ¢ ,stfedostavovském®, coz — jak poznamenal
historik Jan Kfen — zanechalo svou pecet i na Ceské kultufe, kterd je sice
udajné ,,...silnd v obecné vzdélanosti, ale také se silnym sklonem k prameér-
nosti a konvenci?,

Latentni protiklad narodniho (jazykového) a socidlniho (ob&ansko-
-politického) v Zivoté tehdejsich pospolitosti vedl na konci 19. stoleti ke
specifické reprodukei naciondlniho napéti, ktera se projevovala mimo jiné
tim, Ze ekonomicky nejproduktivnéjsi vrstvy (burzoazie) a regiony (eské
zemé) mély mensi vliv na stitni politiku neZ méné produktivni aristokracie
a nez rakouské zemé, pfispivajici do rozpoctu stitu mnohem mensim dilem.
Masaryk k této nové situaci niroda ovéem pfistupoval spise ,politologicky*
nez tradi¢né sociologicky.?? Tehdy také vznikla jeho ptedstava tzv. nepolitické
politiky” jako zvlastniho druhu politiky ndroda bez stitu. Byla aktualizaci
Havlickovy ,,drobné price pro nirod“ a méla slouzit jako pfiprava na nové
situace i jako prostfedek socializace a postupného prosazovani ndrodnich
z4jmu. Jejimi hlavnimi prostfedky mélo byt vzdéldni, rozhled, osvojovini
rozvoje védy a techniky, snaha o ziskdvini kompetenci a prosazovani sa-
mospravnosti na vSech moznych trovnich.

Sice s jistym zpozdénim oproti Evropé zdpadni zaznamenala stfedni
Evropa v posledni tfetiné 19. stoleti zfetelny hospodaisky vzestup. Jeho

21) Kren, Jan: Historické promény cesstvi (1987/88). Praha: Karolinum 1993, s. 83.

22) To doklada napf. fakt, ze prvni diskuse a kritiky, nasleduijici po vydani Ceské otazky, se
zamérovaly na Masarykovy kritiky Ceské politiky, jejich principl a vykon( v 19. stoleti.

23) Jejimu vykladu je vénovan posledni oddil Masarykovy knihy Karel Havlicek (1896, Masa-
ryk, T. G.: Karel Havlicek, snahy a tuzby politického probuzeni. Praha: UTGM 1996).
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doprovodné vedlejsi ndsledky se zdaly mit obecnéjsi charakter a Masaryk
je vnimal znalné kriticky. Jejich analyze je v ur¢itém smyslu vlastné véno-
véna celd jeho sociologie. Hovofil v téchto souvislostech opakované o ,krizi
moderniho ¢lovéka“
(liberalismus a nacionalismus), mravné (,indiferentismus® a nihilismus),
filosoficky (subjektivismus) i spolecensky (socilni otizka). Jejim ohniskem
v§ak byla podle ného krize ndbozenska (rozsifujici se v podobé ,bezniboz-
nosti“ mas): Krize moderniho ¢lovéka se ,,...jevi mnohem intenzivnéji v té

, rozkladajici stavajici fad a projevujici se politicky

¢asové podrazdénosti, v dusevnim neklidu, v nervosnosti, psychose, pesi-
mismu, sebevrazednosti. Je to krise hluboka, krise zachvacujici celou dusi
— skute¢ny pfelom svéta starého. Nabozenstvi nebo nihilism — tot krvava
disjunkce nasi doby“*. Odtud pak udajné vyrustaly také dalsi negativni jevy
moderni civilizace® — prostituce a alkoholismus.

Masarykova analyza krize moderniho ¢lovéka méla nepochybné dobové
rysy (kritika romantismu, vnimdni jen negativnich socidlnich dusledki
industrializace, mensi smysl pro ekonomické problémy, konzervativni
nedivéra k novym politickym ideologiim atp.), stejné silné viak byla zakot-
vena osobné, v Masarykové pojeti naboZenstvi, mravnosti a v jeho obecné
humanistickém vyzndni, a také v myslence socidlni spravedlnosti, kterd
u ného tvorila jakysi pendant k politické demokracii. Sociologickym pro-
stfedkem analyzy této krize byla postupujici ,beznibozenskost“ moderniho
svéta, jejim filosofickym jadrem byla kritika ,pfehnaného“ subjektivismu.

Od svych védeckych pocitka se Masaryk snazil prokdzat, Ze posledni
davody negativnich socidlnich jevi moderni doby se nedaji vyloZit mecha-
nicky, pouze z piisobeni vnéjsich (pfirodnich a socidlnich) pficin, ale Ze se

24) Milana Machovce tyto kritiky moderniho svéta vedly dokonce k pokusu vylozit Masaryka
jako existencialniho myslitele (srov. Machovec, Milan: Tomas G. Masaryk. Praha: Melantrich
1968, zejm. s. 58-87).

25) Masaryk, T. G.: V boji 0 ndbozenstvi. Praha: Cin 1947, s. 41-42. Podobné pise TGM v Se-
bevrazdé: ,Nynéjsi spolecensky hromadny zjev sebevrazdy jest nasledkem Gpadku jednotného
nazoru svétového, ktery kiestanstvi disledné privedlo ku platnosti v lidu vSech vzdélanych zemi.
Boj svobodného mysleni s pozitivnimi naboZenstvimi vede k bezndboznosti mas; tato bezna-
boZnost pak znamena rozumovou a mravni anarchii - a smrt“ (Masaryk, SebevraZda, s. 143).
26) Neni nezajimavé upozornit, Ze zatimco prvni vydani Sebevrazdy v tomto jevu vidélo
funkci zmén, které s sebou pfinesl civilizaéni rozmach, v ¢eském vydani Masaryk povolil toho
hledisko ,z0zit“ a ,civilizaci“ v nazvu knihy nahradit ,osvétou“, coz vlastné znamena ,osvicen-
stvim“, resp. s liberalistickou vétvi osvicenstvi, a jeho naslednou produkci ,nenabozenskych*
svétovych nazord.
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