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3. kapitola
PROROCI 20. STOLETI

[Antropicky princip = Pre-Big Bang God =
Pierre Teilhard de Chardin]

Dvacaté stoleti prineslo nové varianty kreacionismu. Nabo-
Zenska vira stala pred vyzvou vzit na védomi nezpochybni-
telné poznatky teoretické fyziky, astrofyziky a dalSich pri-
rodnich véd. Soucasné tak bylo treba ucinit formou, ktera
by byla vérohodnéjsi pro moderniho ¢lovéka, pouceného
o poznatcich soucasné prirodovédy. K tomu se ukazal jako nej-
vhodnéjsi paty, teleologicky Tomastv dikaz existence Bozi.

Teleologicka koncepce vzniku a vyvoje vesmiru predpo-
klad3, ze veskeré prirodni procesy jsou fizeny principy ne-
bo mechanismy, zamérenymi na cil ¢i ucel, pripadné Ze jsou
k takovému cili planovité a rizené navadény Bohem. Teleo-
logické mysleni prenasi na neZivou piirodu schopnost ¢lové-
ka klast si védomé cile a volit k tomu prostiedky. Je to druh
antropomorfismu. Moderni teorie stvoreni je predstavova-
na predevsim tzv. antropickym principem.

Antropicky princip je vybudovan na skutecnosti, Ze za-
kladnf{ fyzikalni konstanty maji takové rozmezi, Ze umoz-
nuji vznik inteligentniho Zivota. Kazdy posun jejich hodnot
mimo pomérné uzky ramec by vznik Zivota, alespoii v té po-
dobé, jak dnes existuje, ucinil nemyslitelnym. V této skutec-

Vv

nosti je spatfovan zameér, inteligentni pti¢ina vesmiru a plan
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3. Proroci 20. stoleti

Velkého navrhare. Stvoritel naprogramoval vesmir tak, aby
sméroval k nartistani komplexity a vyvijel se ke vzniku Zivo-
ta a mySleni. Vytvoril vesmir, ktery je vstiicny ke zrozenf in-
teligentnich bytosti.

»Nejen Ze ¢lovék zapada do vesmiru. Vesmir je také prizpt-
soben pro ¢lovéka. Mlizeme si snad predstavit takovy vesmir,
v némz by kterakoliv ze zakladnich bezrozmérnych fyzikal-
nich konstant tim ¢i onim smérem byla o nékolik procent ji-
na? V takovém vesmiru by se ¢lovék nikdy nemohl objevit.
To je jadro a hlavni pouceni, které nabizi antropicky princip.
Podle tohoto principu leZi v celém mechanismu a architektu-
e svéta faktor, ktery existenci Zivota umoznuje."

Vesmir byl kymsi napldnovdn a vytvoren tak, aby vzniklo
vhodné prostredi pro clovéka. To je krédo antropického prin-
cipu. A vskutku, v§echny zakony vesmiru maji takové para-
metry, které jsou konzistentni s podminkami pro existenci
Clovéka, ale nejen jeho. Také pro vznik suchozemskych ob-
ratlovci, z nichz se ¢lovék vyvinul, jsou priznivé pro evolu-
ci zivota na Zemi v podobé, kterou zname, pro existenci Ze-
mé jako planety umoziujici Zivot, pro architekturu slune¢ni
soustavy a také pro galaxii, které pro to vSechno poskytuji
nezbytné predpoklady.

Ti, kdo stoji v idivu nad antropickym principem, pokladaji
za zcela nepravdépodobné, Ze by takové mnozstvi promén-
nych v zakladnich parametrech vesmiru mohlo byt pouhou
nahodou navzajem vyladéno tak dokonale, aby vytvorilo pod-
minky pro vznik inteligentniho tvora. Podiveni nad jemnym
vyladénim podminek lidské existence - to je cely antropicky
princip. Neni to nic jiného neZ moderni teorie stvoreni. Velky
hodinar se vraci. Tentokrat uz ne s orlojem, ale s pocitacem.

1/ John Barrow a Frank Tipler, The Anthropic Cosmological Principle, Oxford
1988, str. 7.
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Antropicky princip poprvé formuloval teoreticky fyzik
Brandon Carter ve svém prispévku na krakovském sympo-
ziu k 500. vyroc¢i narozeni Mikuldse Kopernika. Carter prisel
s tezi, Ze zivot by nebyl mozny v jinych vesmirech, v nichz by
konstanty a parametry byly stanoveny jinak, neZ je tomu ve
vesmiru naSem. Od té doby se vyrojily desitky variant a ver-
zi této kosmologické hypotézy. Ty vytvareji dva poly, ,slabou”
a,silnou” verzi antropického principu. Slaba verze se spoko-
juje s konstatovanim, Ze parametry naseho vesmiru jsou ta-
kové, Zze umoznily vyvoj clovéka. Silna verze ma metafyzické
ambice a tvrdi, Ze vesmir se nutné a planované vyvijel tak, aby
se v ném mohl objevit ¢lovék. Slabou verzi poprvé formuloval
Carter ve zminéném vystoupeni v roce 1973, silnou verzi pred-
stavili ve své vySe citované knize Barrow a Tipler v roce 1988.

Védecka obec povazuje za smysluplnou pouze slabou verzi,
zatimco silna verze se tési velké pozornosti verejnosti, krea-
cionistd a teologil. Zietelné teologicka povaha silného an-
tropického principu je mezi védci prevazné odmitana jako
nevédecka a spekulativni. Slaby antropicky princip toleru-
je teleologické vysvétleni, ale boji se jit dal. Silny princip do-
mysli disledky a kon¢i u Velkého navrhare, inteligentni sily,
mimozemstand nebo Boha. Cely vesmir se podle ného vyvi-
jel s cilem umoznit zivot ¢lovéku, a nikoliv opacné, jak tomu
udi teorie prirozeného vybéru. Pozice pricin a nasledki jsou
tak zaménovany. Vysledek a produkt evoluce je piredkladan
jako jeji pricina, projekt a zameér. Je to jako zaprahovani vozu
pred koné. Evolu¢ni anachronismus. To, co Ize pozorovat na
konci vyvojového retézce, se predklada jako impulz a zacatek.

Antropicky princip neidentifikuje zdroj inteligence, kte-
ra stala nad kolébkou vesmiru. Vyslovné netvrdi, zda to byl
Biih, mimozemstané nebo néco jiného. Ponechava na ctenari
¢i posluchacdi, aby si celou hypotézu domyslel. Stejné nedojde
jinam nez k Bohu. Tento princip nenf ni¢im zdsadné novym.
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3. Proroci 20. stoleti

Je jenom aplikaci a rozvedenim patého, teleologického To-
masova diikazu existence BoZi a jeho interpretaci v kontex-
tu soudobé fyziky a kosmologie.

,Silny*“ antropicky princip byva kritizovan pro svou speku-
lativni a nevédeckou povahu. Je to ,deus ex machina‘, ktery
pomaha tém teoretiklim, kteii nemaji dost silnou teorii, aby
pozorovana fakta vérohodné vysvétlili.

Clovék v té podobé, v jaké existuje, mohl vzniknout jen za
predpokladu existujicich fyzikalnich konstant. Kdyby méla
Zemé jinou gravitaci, byli bychom asi vétsi nebo mensi, kdy-
by mélo mofe jinou salinitu, také obsah soli v nasi krvi by
byl jiny. Kdyby Zemé byla ponotena do tmy, asi by byl diile-
Zitéjsi ¢ich a hmat nez zrak. A tak dokola. Jiné parametry, ji-
ny tvor. Tam, kde chybéji parametry, tam chybi Zivot, jak je
tomu v celém nam zatim zndmém vesmiru.

Evoluce vesmiru od entropie k negentropii, od chaosu k ra-
du, predstavuje vyvoj ke stale vétsi nepravdépodobnosti. Pro
vnéjstho a nepouceného pozorovatele je srazka s nepravde-
podobnosti Sokujici. Kdykoliv se s ni zatim setkal, bylo to dilo
inteligence a tvircich sil clovéka. Teorie inteligentniho navr-
hare ¢i antropicky princip jsou jenom alternativou biblického
kreacionismu. Stvoritel, ktery byl taktné vyprovozen ze dvef,
se vraci oknem. Neni to koneckoncti nic jiného nez podoben-
stvi stejného druhu, jaka predkladame malym détem, které
by pravdu jesté nepochopily. Ma to ostatné svou poezii: Slu-
nicko chodi vecer do hajan, déti nosi ¢ap a kravy jsou na své-
té proto, aby Evicka méla sviij hrnicek mlicka.

Antropicky princip miiZe poslouzit jako prijatelné a stra-
vitelné vysvétleni pro v§echny ty, jimz ptipadaji naboZenské
legendy prilis naivni a pro néz je cesta pres obecnou teorii
informace, spontanni organizaci a autopoiézi dosud nesro-
zumitelna pro jejich neptipravenost a chybéjici predporozu-
méni. Je pochopitelné, Ze si kazdy bere na cestu jen takovou
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mapu nebo planek, které dovede ¢ist a rozumi jim. Podle zna-
cek, jez jsou pro ného nesrozumitelné, by nejspis ztratil cestu.

»Ale co bylo pred velkym tfeskem?“ To byva nejcasté;jsi otaz-
ka posluchacii na prednaskach a besedach k pocatkiim ves-
miru. Marné budete vétsiné tazatelli vysvétlovat, Ze ¢as vzni-
Kkl aZ soucasné s velkym treskem a Ze nema smysl ptat se na
to, co bylo pted tim, nez vznikl ¢as. Ze to je anachronismus.

Lidé zpravidla chapou cas jako nekonec¢nou Sipku smé-
rem do budoucnosti i do minulosti a s konec¢nosti casu se ne-
dovedou smirit. Vysvétlit to po lopaté je tézké. To by potom
k popisu prvnich okamzikli vesmiru, kdy vznikl ¢as, prostor,
stejné jako jeho zaktiveni, rozpinani a dalsi jevy, jejichz za-
kladem je obecnd teorie relativity, nebylo zapotiebi slozitych
rovnic vysoké matematiky.! Anachronismus dotazti na to, co
bylo pted vznikem casu, stavi na hlavu pfisnou naslednost
Casovych intervald. Prevraci chod udalosti. Pta se na chova-
ni ¢asu pred vznikem casu. Co déla vitr, kdyZ nefouka? Clo-
vék nachazi fosilie dinosaurti, ale mohli dinosauri na oplat-
ku objevit fosilie clovéka? Pravé v takovém mysleni se skryva
absurdita anachronismu.

Neékteri vérici jsou ovsem presvédceni o tom, Ze dobre ve-
di, kdo stal za velkym tireskem. Byl to ten, kdo stvoril svét.
Popis stvoreni, tak jak je podan v Prvni knize MojziSové, je
podle nich nutno chapat pouze alegoricky, primérené dusev-
nimu obzoru koCovnych pastevct té doby. Byl to pravé Blih,
koho je mozno najit za velkym tieskem. Takovy stvortitel by-
va oznacovan jako Pre-Big Bang God, Blih velkého tresku.

Krestanska teologie totiZ uci, Ze Blih je nejen imanentni, ale

1/ Miroslav Veverka, Evoluce svym viastnim tviircem, Prostor, Praha 2013,
str. 49n.
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3. Proroci 20. stoleti

predevsim transcendentni. Je a byl
pritomen nejen pri samotném vzni-
ku vesmiru a ve vS§em, co po ném na-
sledovalo a nasleduje (imanence), ale
svou transcendenci presahuje veske-
rou existenci vesmiru, prostoru i ca-
su, véetné velkého tresku, a to obé-
ma smeéry, jak dopredu, tak dozadu.
Je vécny. A teologie je véda véd, nebot’
jeji predmét saha za hranice veskeré
zkuSenosti. Zabyva se nejen pravdou
lidskou, ale predevsim pravdou zje-
venou, pravdou BoZi.

Ti, kdo véri ve Stvoritele, si nedo- Anachronismus: dinosaurus
vedou predstavit jinou alternativu  stoji v tiZasu nad lebkou ¢lovéka
pro stvoreni neZ ndhodu. Vynakla- (ilustrace rakouského malite

dali a vynakladaji hodné usili k to- Gerharda Geppa)

mu, aby dokazali, Ze svét nemohl byt
stvofen nahodou ani nahodou. Ze by néco mohlo leZet me-
zi jejich prostoduchym chapanim ,ndhody” a inteligentnim
planem, je nad moznosti jejich uvazovani. ,Nahodu" si pred-
stavuji ve smyslu teorie hazardnich her nebo matematické
kombinatoriky. Nesmyslnost ,nahodilého” vzniku jakékoliv
smysluplné struktury dokazuji na absurdné zvolenych pri-
kladech: zkuste ve velkém hrnci polévky michat téstovino-
vymi pismenKky tak dlouho, dokud vam na hladinu nevypla-
vou prvni fadky Machova Mdje nebo jiného basnického textu.

Evoluce jako celek a velky tresk jako jeji pocatek vSak ne-
jsou opilcova prochazka. Ani chaos a spontaneitu samoorga-
nizace neni moZno ztotoznovat s ,ndhodou“ v takto vulgarné
chapaném smyslu. O tom bylo obsahle pojednano v autoro-
vé prvni knize.

Bozi dar viry ma tuhy kofinek. Saha az k nekone¢nému
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regresu. Kdyz kosmologie dosla k velkému tiesku jako k po-
¢atku vzniku vesmiru a naseho svéta, Stvoritel zaujal pozici
pred velkym tfeskem. Pravé pomoci ného svét stvoril. Kdy-
by se védciim podatilo slovy vysvétlit, co je to singularita,
sexistujici“ pred velkym tieskem, Blih by jen couvl o kriicek
zpét, pred onu populdrné podanou singularitu. Tu by zno-
vu oznacil za své dilo. Biih a nekonec¢ny regres maji spo-
le¢nou adresu. Boha nelze zahnat do kouta, pravé tak jako
se neda zahnat do kouta ani ndboZenska vira. Bith ma vzdy
kam ustoupit. V krajni tisni do mytologie. Tam je ostatné je-
ho pravy domov.

Monumentalni pokus o propojeni poznatkd modernich p¥i-
rodnich véd a kiestanské vérouky ucinil francouzsky teo-
log, geolog a paleontolog, radovy ¢len Tovarysstva JeziSova
(jezuita) Pierre Teilhard de Chardin (1881-1955). Povazo-
val to za sviij zivotni ikol a poslani. S podporou prirodovéd-
nych instituci se ziicastnil mnoha expedic, od Stedni Asie az
po Javu, od pousté Gobi az do Indie a Barmy. Kratce navstivil
také severovychodni a jizni Afriku. Prevazné vSak s mensi-
mi prestavkami piisobil v Ciné. V priibéhu let se stal uznava-
nym ¢lenem mezindrodni sité geologii a paleontologt. Tésil
se velké vaznosti a za jeho prirodovédnou praci se mu dosta-
lo mnoha uznani a poct. Zajimal se predevsim o rané obdobi
vyvoje Clovéka a podilel se i na objevech ¢lovéka pekingské-
ho (Homo erectus pekinensis).

Cely zivot prozil Teilhard v napéti se svymi radovymi pred-
stavenymi i s Ufady ve Vatikanu. Velkou €ast Zivota stravil
v exilu. Jako jezuita podléhal tuhé kazni radu a ke zverej-
néni jakékoliv prace, ktera se dotykala viry ¢i filozofie, po-
treboval souhlas predstavenych. Toho se vSak nikdy nedo-
¢kal. Vétsina jeho spisti byla Rimem odmitnuta a jina dila
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3. Proroci 20. stoleti

nez odborné prirodovédecka béhem autorova Zivota tiskem
vydana nebyla.

Na formovani jeho filozofickych nazort mélo velky vliv
dilo francouzského filozofa Henriho Bergsona Tvoriva evo-
luce (L’Evolution créatrice, 1907; Cesky: Vyvoj tvorivy, Praha
1919). Hluboce jej oslovilo a trvale inspirovalo ke spiritual-
nimu chapani vyvoje prirody.

Jiz jako profesor geologie na renomovaném Katolickém in-
stitutu v Patizi zacal mit Teilhard potiZe s predstavenymi pro
své nekonformni nazory. Pti jeho prednaskach praskaly poslu-
charny ve Svech, coZ znepokojovalo francouzské konzervativ-
ni biskupy, kteff na néj Zalovali do Vatikanu. V té dobé napsal
Teilhard esej o dédi¢ném hiichu a pozadal svého znamého
teologa, aby jej posoudil. Spustila se lavina, kterou musel ie-
Sit az nejvyssi predstaveny TovarySstva JeziSova. V roce 1926
mu generalni predstaveny radu naridil, aby opustil své ucitel-
ské pozice a aby podepsal prohlaseni ke svym bludnym nazo-
rim. Jezuitsti pratelé mu doporucovali, aby z fadu vystoupil
a stal se diecéznim knézem. Teilhard se stahl do Ustrani a po
tydenni meditaci dokument podepsal. Citil se vazan fadovym
slibem a nakonec se vratil do Ciny, kde jiz pfedtim pracoval
v paleontologické expedici. To byl pocatek nepretrzité kritiky,
ustrki a perzekuce, které neprerusila ani Teilhardova smrt.
Svou vlast kratce navstivil jen pétkrat, aby se setkal s rodin-
nymi prislusniky a s prateli, kteri rozsirovali kopie jeho praci.

V letech 1938-1940 napsal Teilhard de Chardin v Pekingu
své zivotni dilo, ,Lidsky fenomén"“! V ném vylozil svou teolo-
gickou verzi evolucni teorie. Opustil doslovny vyklad knihy Ge-
nesis, kterou chépal jako alegorii. Dilo piedloZil k cenzufe v ro-
ce 1941 a poté az do své smrti marné usiloval o souhlas k jeho

1/ Pierre Teilhard de Chardin, Le Phénoméne humain, cesky Vesmir a lidstvo,
prel. Jan Sokol, Vysehrad, Praha 1990.
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publikaci. Svoleni mu bylo opakované odpirano s tim, Ze prace
obsahuje falesné nazory, které podryvaji zaklady katolické viry.

V roce 1948 odcestoval Teilhard do Rima ke generalnimu
predstavenému TovarysSstva JeziSova a doufal, Ze jiz ziska
souhlas k publikaci svého nejdtlezitéjsiho dila. Ale dockal
se jen toho, Ze zakaz byl potvrzen, a varovani, Ze jeho teolo-
gické a filozofické prace mohou byt dany na Index librorum
prohibitorum. PrestozZe kniha nesméla vyjit tiskem, jeho pra-
telé a priznivci se postarali o to, aby se k zajemctim dostala
v tisicovkach opisi a technicky nenaroc¢nych kopii. Samizdat
neobjevil az disent v komunistickych zemich.

V roce 1951 byl tehdy sedmdesatilety Teilhard vedenim
Fadu a cirkve znovu vyhostén z evropského duchovniho pro-
stiredi a uchylil se tentokrat do New Yorku, kde nalezl pristie-
$i u jezuitskych otcli na Park Avenue. V Ciné jiz bylo v té do-
bé vSechno jinak. V roce 1954 naposledy navstivil své rodisté
ve Francii. Poté se obratil na své predstavené, aby mu bylo
vydano povoleni stravit zbytek Zivota ve Francii. Dostalo se
mu vsak jen zdvorilého odmitnuti a pokynu, aby se vratil do
Spojenych statfi. Kdyz mu byl roku 1955 z Rima dorucen dal-
$i zakaz Ucastnit se mezinarodniho kongresu paleontologt,
o coz velice stdl, jeho chronicka srdec¢ni choroba se znacné
zhorsila a kratce nato v New Yorku zemfrel.

Zahy po jeho smrti se pro vydani jeho dila ustavila Spo-
le¢nost pratel Teilharda de Chardin, sloZzena z vyznacnych
osobnosti verejného zivota. Filozoficky a teologicky esej
Le Phénoméne humain vysel tiskem roku 1955, jesté v ro-
ce Teilhardovy smrti. Stejné jako jeho o néco pozdéji vyda-
na ostatni dila (do roku 1973 celkem 13 svazki), méla kni-
ha velky ohlas. Byla pireloZena do rady jazyki a celkoveé vysla
v milionovych nakladech.
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