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PREDSLOV

Tato kniha sa snazi poukéazat’ na potrebu evanjelizovat’ aj
také skupiny ako st delikventi, drogovo zavisli, ¢i prostitutky.
Tito 'udia st mnohokrat povazovani za odpad a spodinu
spolocnosti, preto st ¢asto odsuvani na jej okraj, ¢im sa
potlaca ich 'udska dostojnost. Tym sa len potvrdzuje to, ze aj
vo vyspelej spolocnosti sa 'udia delia na triedy a kasty. Je to
vSak len 'udské meradlo, pretoze pred Bohom sme si vSetci
rovni. Ten, kto cti a uznava krestanské zasady by mal
V kazdom c¢loveku vidiet’ Krista a predovSetkym pamétat’ na
to, Ze aj v jeho Zivote mdZe nastat’ obrat a on sam sa moze
ocitnat’ v rovnakej situacii, ako l'udia zijuci na okraji
spolo¢nosti. Preto je snahou tejto prace aspon z Casti poukazat
na to, ze aj napriek predsudkom spoloc¢nosti, ¢i zatvrdilosti zo
strany samotnych prisluSnikov tychto skupin, mézu byt aj oni
tak hlboko zasiahnuti evanjeliom, Ze to moze viest' k zmene
ich Zivota a naplneniu tizby po tom, aby ich niekto mal rad,

ktor4 je hlboko v ich vnutri.
KTtcové slova:
Spolo¢nost’. Evanjelizacia. Delikventi. Drogovo zavisli. Prostitutky. Stary zakon.

Novy zakon. Spoloc¢enstvo.



Uvod

Je vSeobecne zname, Ze ¢im viac je spolocnost’ vyspelejsia,
tym viac sa musi pasovat’ s javmi a ukazovatel'mi, ktoré st
mimoriadne komplikované. Spolocnost’ je totiz zloZzena nielen
Z jednotlivcov, ktori ziji v usporiadanom prostredi a Zije sa im
dobre, ale aj z T'udi, ktori sa bud’ vlastnym, alebo cudzim
pri¢inenim stali vyhnancami spolo¢nosti. Prave preto, ze je
postoj voci nim vicSinou pohfdavy a macossky, uzatvaraju sa
tito I'udia do seba a snazia sa svoje problémy riesit’ po svojom.
Neraz sa im ako rieSenie vidi jedine zivot na ulici, kde sa
mozu stretnut’ s ,,kamaratmi®, ktorych stretol podobny osud,

a ktori jedini im ,,rozumeju*. Preto je potrebné zaoberat sa aj
touto problematikou dnes ovel’a viac, ako predtym

a nezatvarat’ pred nou o€i, pretoze je viditeIné, ze v dnesnej
dobe je ovel’a viac I'udi zijucich na okraji spoloc¢nosti, ako
kedysi. V ¢om to vlastne je, Ze v stcasnosti je tol’ko
delikventov, drogovo zavislych, prostitutok, bezdomovcov, ¢i

chudobnych?



Preco sa v ovela vicsej miere ocitd dnes nejaky ¢lovek na
okraji spolo¢nosti, ako tomu bolo kedysi? Mnohi z nas sa nad
tym mozno ani nepozastavia, ale tieto otazky su na vazne
zamyslenie.

Nedavno som videla jeden film. Jeho nazov bol: ,,Svité srdce*
a hlavnou hrdinkou bola mlada Zena, ktora vo svojom Zivote
zakusila Bozi dotyk. Z toho dévodu sa rozhodla, Ze vSetko, co
ma, vSetok svoj majetok rozda chudobnym, bezdomovcom,
prostitutkam, slovom vsetkym, ktori to potrebovali a boli

Vv nudzi. Samozrejme, Ze s tym nesuhlasila jej teta, ktora si
myslela, Ze zoSalela rovnako, ako jej matka a aj jej to prisla
povedat’. Mladl Zenu vSak jej vyhraZzky nijako nezastrasili

a tvrdohlavo si stala za svojom. V jej dobrocinnosti ju
podporoval aj jeden mlady knaz, ktory o v§etkom informoval
svojho biskupa, s ktorym sa mala ta Zena na konci filmu
stretnit’. Ked’ uz prisli k biskupskému sidlu a vystupili z auta
mladé Zena hovori:

,,To predsa nejde, nemozete uviznit’ Krista a jeho odkaz do
budov a uzatvorenych miestnosti, mali by o nom vediet’ vsetci

a zvlast’ ti chudobni.



Vtedy ju mlady knaz vzal spat’ do auta a zobral ju K tym
najubohej$im z ibohych a povedal jej:

»Myslite, ze mna to nemrzi? Kazdy den sa stretdvam

s 'udskou biedou a trapi ma moja nemohucnost’. Moja
nemohucnost’ dostatocne pomoct’ tymto 'udom. Ani vy
nemozete Spasit’ vsetkych, pretoze na to je potrebnd zmena
postoja v srdciach I'udi a zmena institucionalna.*

Preco som tu rozoberala tento film? Pretoze hovori dost’

k podstate toho, 0 com pojednava aj tato praca. Konkrétne, ze
ma zmysel pracovat’ aj s l'ud’'mi zijicimi na okraji spolo¢nosti.
Ma zmysel evanjelizovat’ ich a prinaSat’ im Zivého Krista

a hlavne milovat’ ich aj napriek tomu, Ze urobili chybu

a neznizovat’ ich preto pod 'udskd uroven.

Inymi slovami: - Milovat’ hriesnika a nendvidiet hriech,
pretoZe nie vsetci sme krdsni, dobri, pekni, ale je potrebné
pracovat’ aj s ludskymi troskami a svojou spoluticastou im
prindsat iskru nddeje do ich Zivotov. To je prdave hlavnd
myslienka celej tejto prdce, aby sa svetlo prinasalo tam, kde
je to potrebné, kde uz l'udia ani nediifaju, Ze sa mézZe nieco

zmenit.



Praca je rozdelena na tri kapitoly.

-V prvej je rozobrany vztah jednotlivca a spolo¢nosti. St tu
spomenuté pojmy ako dostojnost’ cloveka, ¢i 'udska osoba.
Osobitna podkapitola je venovana rodine a to preto, lebo
rodina sa nasledne v tretej kapitole uvadza ako jeden

z prostriedkov, ktory moze jedincovi na okraji spoloc¢nosti
pomoct’ dostat’ sa z tejto neutesene;j situacie.

-V druhej kapitole su charakterizované malé socialne skupiny
a v osobitnych podkapitolach je vysvetlené, kto je delikvent,
drogovo zavisly, prostitutka, bezdomovec, ¢i emocionalne
naruseny jedinec. Na konci druhej kapitoly je podkapitola
venujuca sa otazke evanjelizacie tychto skupin, ¢i je to
potrebné, alebo nie.

-Tretia kapitola sa zaobera postojom Cirkvi k tymto skupinam.
Konkrétne, ako to bolo v Starom i Novom zéakone az sa
postupne prechadza k institGcidm, ktoré mézu tymto 'ud’om
pomoct’ telesnym spdsobom ako: rodina, streetwork, €1 charita
I duchovnym sposobom: spolo¢enstvo, ¢i vyjadrenie
spolutcasti. Samozrejme V tejto kapitole st spomenuté aj

vyjadrenia Cirkvi k skupinam zijicim na okraji spolo¢nosti.



Ci uz encykliky, dokumenty, alebo aj pastoraény plan, ktory je
aktualny v tychto rokoch na Slovensku. V zavere tretej
kapitoly je taka komparativna analyza ohl'adom jednej skupiny
zijucej na okraji spolo¢nosti, kde som si pomohla zdrojom od
iného autora a vyuzila Statistické udaje a grafy za posledné tri
roky, aby som takymto spdsobom vyjadrila, aky je postoj
spolocnosti k tymto 'ud’om. Vo vidcSej miere som vSak
vyuzivala analyticko-syntakticki metddu, pri€om som
pouzivala dostupnu literatiiru ako st knihy, encykliky,

slovniky i zdroje informécii, predovSetkym internet.



1. Jednotlivec a spoloénost’

Spolocnost’ je v Sirokom zmysle kazda forma trvalého
spojenia l'udi, ktori sa usiluju uskutocnit’ spolo¢ne nejaka
hodnotu (ciel’). Spolo¢nost’ je nadindividualna skuto¢nost’.
Napriek tomu m4 vSak jednotlivec zijuci v spolo¢nosti vlastné
bytie, nezavislé na nej. Preto je pre kazdua spolo¢nost’
rozhodujtce jednotlivé dobro ¢lenov spolo¢nosti. Spolo¢nost’
nema ziadnu vlastnt skuto¢nost’, odlucenu od jej
individualnych ¢lenov. Od jednotlivcov, ktori tvoria
spolo¢nost’, neziskava spolo¢nost’ vlastné oddelené nezavislé
bytie, nikdy nie je t¢elom sama pre seba, ale ma svoj zmysel
len vo vztahu k svojim ¢lenom a k ich dobru. Prednost’
spolocnosti spociva jedine v tom, Ze bez socialnej vizby
¢lenovia spolo¢nosti nemdzu sami jestvovat. Ako
individualna skutocnost’ vznika spolocnost’ len skrze osoby,
ktoré ju tvoria. Nema Ziadne vlastné substancidlne bytie, ale

konstituuje sa ako vzajomny vztah &lenov.!

! Porov. WEILER, R.: Uvod do katolickej socidlnej nduky. Nitra : Nadacia Patra Jozefa Opralu,
SJ, 1995, s. 26-27.
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Vizitka spoloc¢nosti je teda vizitkou jednotlivcov, ktori v nej
ziju. Ak sa im zije dobre, aj spoloc¢nost’ je prosperujuca, ak sa
im zije tazko, niet sa ¢o divit, ze s takouto spolo¢nost'ou to
postupom casu ide dole vodou az napokon zanikne, ako to uz
bolo v historii neraz potvrdené. Akokol'vek sa teda na to
pozrieme, jedinec a spolo¢nost’ st vzajomne prepojeni

a zavisli jeden od druhého.

Ak by sme chceli charakterizovat’ spolocensky charakter
jednotlivca je potrebné v prvom rade zdoraznit’ jeho
odkazanost’ na inych a na spolo¢nost’ v telesno-materialne;j,
duchovno-kultirnej a mravnej oblasti. Nijaky iny zivy tvor nie
je v prvych mesiacoch a rokoch Zivota tak odkazany na inych
ako ¢lovek. Spoloéenska prirodzenost’ loveka vo svojej hibke
nespociva utilitaristicky vo vonkajsej odkazanosti na inych,
ale metafyzicky v podstate ¢loveka, ¢o nie je znakom
chudoby, ale bohatstva. Stvorené bytie, ktoré pochadza

Z darujucej dobroty Boha, sa pokusa mnohorakym spoésobom
prezentovat’ dobrotu a vel'kost’ Stvoritel'a. Kazdé bytie, aj
neduchovné, je preto v metafyzickom zmysle ,,otvorené voci

deleniu sa s inym*.
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Kazdé personalne bytie smeruje teda k odovzdanosti a tcasti.
Preto je personalne bytie podstatne usmernené na Ty

a spoloc¢nost’. Cielom je vzajomné darovanie a prijimanie
ucasti na personalnych hodnotéch.? Spolocenskost’ vychadza
z vnutra ¢loveka a prejavuje sa i v jeho vonkajSom jednani.
Vnutorny princip 'udskych ¢inov nemdze byt’ len pudovy,
pretoze sily cloveka, ktorymi je pudovo pritahovany

k spoloc¢enstvu — pohlavny pud, napodobrtiovaci pud, pud
odplaty, bojovnosti, hravosti atd’. — nepostacuju na vytvorenie
trvalych spolocenskych vizieb a institucii, aj ked’ maju svoj
vyznam v spojeni s duchovnymi silami. Ani ¢ire diSputovanie
a kritizovanie sa nespdja s trvalostou. Spolocensky
produktivne pdsobia predovsetkym dve duchovné sily:
pripravenost na nasledovanie a laska.

Pripravenost’ na nasledovanie, nie je inikom do toho, Ze iny za
mia prebera zodpovednost’, ale je osobnym rozhodnutim.
Predpoklada spojenie v zmyslani a Casto sa spdja s laskou.

Nejde tu o taku ,,lasku‘, ktora iného ¢loveka egoisticky

2 porov. HOFFNER, J.: Krestanskd nauka o spolocnosti. Trnava : Dobra
kniha, 2007, s. 20.
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zneuziva a zaobchadza s nim ako s tovarom, ale o lasku ako
hodnotovy postoj, ktora sa realizuje v pripravenosti obetovat
sa za blizneho a za spolocenstvo. Skrze vzajomné duchovné
spojenie su l'udia schopni pestovat’ socialne ¢nosti a budovat’
oblasti kultary, ktoré jednotlivec sdm od seba nemdze
vytvorit.®

Clovek je jednak jednotlivcom, individuom a ako taky je
prisluSnikom urcitého socidlneho celku. Zaroven vsak je
osobou alebo osobnostou a ako taky nie je zavisly ani na
spolo¢nosti, ani na prirode. Ako jednotlivec ma ¢lovek sluzit’
spolo¢nosti. Ako rozumova bytost’ je sdm sebe cielom, na
spolo¢nosti nezavislym a podriadenym jedine Bohu.

V chéapani vzt'ahu jednotlivca a spolo¢nosti sa musime vyhnut
dvom krajnostiam: - individualizmu a kolektivizmu.
Individualizmus prili§ zdoéraznuje a presadzuje prava
jednotlivca bez ohl'adu na celok. Krajni individualisti

neuznavaju, zZe by boli nejako zaviazani celku. Od celku

® Porov. HOFFNER, J.: Krestanskd nduka o spolocnosti. Trnava : Dobré kniha, 2007, s. 21-22.
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prijimaju, ale sami ni¢ neprinasaju. Bert spoloc¢nost’ len ako
priestor pre individudlne uplatnenie sa cloveka.
Kolektivizmus prili§ zdéraznuje, ze vSetko, ¢im ¢lovek je a co
ma je iba produktom spolo¢nosti. Jedinec ma zmysel iba ako
sucast’ spolo¢nosti. Dobro jednotlivca je vec vedlajsia,
rozhodujuci vyznam maé prospech celku. Kolektivizmus ma
opodstatnenie do tej miery, pokial’ zdoraziuje zavislost’
cloveka na spoloc¢nosti, je vSak chybny v tplnom popierani
vyznamu a hodnoty 'udskej osobnosti. Naproti tomu
individualizmus je spravny v zdorazneni vyznamu jednotlivca
a l'udskej osobnosti, avsak posobi upjato v uplnom popierani
socialneho celku. Clovek neZije a nejedna iba izolovane, ale
takisto aj v kolektive.* V subjektivnej podstate je
rozhodujucim a urcujicim ¢initel'om socialneho a kulturneho
diania ¢lovek. Cim viac st osobne vyspele;jsi prislusnici
spolocnosti, tym je vyspelejsia i spolocnost’. Normativne
mozno vymedzit’ vztah ¢loveka a spolo¢nosti na zaklade

rozliSenia medzi individuom a 0sobou.

4 Porov. BAHOUNEK, T.: Krestanska socioldgia. Olomouc : MCM, 1997, s. 9-10.
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Kazdy jednotlivec sa ma k spolo¢nosti ako ¢ast’ k celku,

a preto je jej podriadeny. Je ¢lenom spoloc¢nosti ako jej cast’

a potrebuje natlak socidlneho zivota, aby bol podporeny vo
svojom uplnom rozvoji. Clovek je Gast’ spolo¢nosti ako
viacsieho celku, ale nie podl'a svojej subjektivnej duchovnej
podstaty. Ohnisko jeho osobnostného Zivota ho povznasa nad
okolitu realitu, nad ostatna spoloc¢nost’, ktoru pre tento zivot
potrebuje len ako pripadnt podmienku. Spolo¢enské
zameranie ¢loveka je dané prirodzene i nadprirodzene. Cudska
osobnost’ znamena povolanie ¢loveka ,.k spolo¢enstvu

s Bohom*. Je Kristom vykupeny a krstom zacina byt ti€astny
,»hového stvorenia® a ,,bozskej prirodzenosti“.5 Zaklad
spolo¢enskosti ¢loveka by sme mohli hl'adat’ v jeho
personalite, ktora tvori predpoklad socialnej opodstatnenosti
cloveka.

Personalita ¢loveka poukazuje na jeho originalnost, to Ze pred
nim ani po iom uz nebude nijakého ¢loveka, ktory by mu bol

podobny alebo presne taky isty ako on.

® Porov. BAHOUNEK, T.: Krestanskd socioldgia. Olomouc : MCM, 1997, s. 10-11.
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Clovek svojim persondlnym zameranim je schopny byt
ucastny na zivote s Bohom i s ostatnymi 'ud’'mi, pretoze
prostrednictvom personality kona slobodne a samostatne, je
nositel'om myslenia, konania a pasivity. No na druhej strane si
uvedomuje svoju zodpovednost’ vo¢i inym i Bohu a preto sa
snazi, ¢o najlepsie konat’ podl'a svojho vedomia a svedomia.
Jednotlivec a spolo¢nost’ ako sme videli su prepojeni akymsi
symbiotickym vzt'ahom vzajomnej zavislosti. Teraz by sme sa
na chvil'u pozastavili pri inStitucii, ktora je ¢asto oznacovana
ako zakladna bunka spolo¢nosti, a z ktorej, ¢i je uz tiplna
alebo neuplna, pochadza kazdy jednotlivec. Urcite ste sa

dovtipili, ze re¢ bude o rodine.
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1.1 Rodina, jej Struktira, ulohy
krestanskej rodiny, funkcie

Rodina je prirodzené, stale sa vyvijajice zivotné spolocenstvo
rodicov a ich deti. Vyrasta z manzelstva, ktoré bolo od Boha
pozehnané plodnost'ou. Zatial’ ¢o manZelstvo je sviatost’,
rodina fiou nie je. Rodina je mala prirodzend spolocenska
skupina, v ktorej hraji hlavnt tilohu rola matky a otca. Je to
celok — relativne trvaly, podliehajiici dynamickym premenam
stvisiacich hlavne s priebehom Zivota jednotlivcov, ktori ju
tvoria. Opiera sa 0 vzité spolocenské tradicie a vytvara svoje
vlastné tradicie.® Rodina poskytuje dietatu samozrejmym
spdsobom existencné zabezpecenie a bezpecnost, chrani ho
pred strachom a ponuka mu priestor, aby mohlo vyrastat’
bezstarostne. V rodine prebieha najintenzivnejsie a najuzsie

I'udské spoluzitie.

¢ Porov. GABOROVA, . - GABOROVA, Z.: Clovek v socidlnom kontexte. Presov : LANA,
2006, s. 109.
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Dva zékladné druhy vizieb, ktoré sa tu utvaraju, to je vizba
medzi manzelmi a vdzba medzi rodi¢mi a det'mi, su v nasej
kultare najpevnejsie a najprirodzenejsie. Rodina funguje ako
spolo¢enska institucia, ktord poskytuje detom nielen hmotn,
ale najma citova a moralnu istotu. Je prvotnou institiciou,

v ktorej prebieha proces socializacie a vychovy diet'ata.

V oblasti uspokojovania citovych potrieb diet’ata je rodina
nenahradite'nd. Rodina vplyva na deti bud’ priamo tym, Ze ich
rodicia alebo starsi surodenci v suvislosti s opaterou

a starostlivostou o telesny a mravny vyvin ciel'avedome

a sustavne vychovavaji, alebo nepriamo tym, ze formuje
okolo nich spoloc¢enské prostredie v ktorom sa celkova
konkrétna atmosféra odraza na psychike dietata. Atmosféra
rodinného prostredia je dana vzajomnymi vztahmi medzi
rodi¢mi a ostatnymi ¢lenmi rodiny. Dieta sa formuje podl'a
rodinnych vztahov, podla rodinného prostredia, v ktorom
vyrasta. To, o diet'a v rodine vidi, to aj napodobiiuje. Dospeli,
najma rodicia st preil vzorom v akomkol'vek konani. Pre dieta
je dolezité, ako sa spravaju k sebe, k svojim det'om, k svojim

rodi¢om, pribuznym, znamym, akd maju kultaru.
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Okrem vplyvu rodiov a stirodencov nemalu ulohu

v rodinnom prostredi zohravaju aj stari rodicia, pribuzni a
znami. Posobivost’ tychto vplyvov je zvyraznend najma
citovou védzbou dietata k blizkym osobam. Rodinné prostredie
je zakladnym formujicim Cinitelom. Starostlivost’ rodi¢ov

0 diet’a, prejavy lasky k nemu, su nevyhnutnou podmienkou
jeho zdravého vyvinu. Pozitivny priklad zo Zivota rodicov je
urcite tym najposobivej$im kladnym ¢initelom, ktory formuje

osobnost’ diefat’a.’

" Porov. GABOROVA, I. - GABOROVA, Z.: Clovek v socidlnom kontexte. Presov : LANA,
2006, s. 111.
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