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UuvoD

Uzasné usili, jehoz po¢atky sahaji k némeckym romantiktim,
k Baudelairovi a Rimbaudovi a jez se podivuhodné obnovu-
je v dile basniki a kritiki nasich dna, vede k tomu, Ze poe-
zie si stale 1épe uvédomuje samu sebe a své zdroje v dusi. Do-
chazi dokonce k tomu, Ze objevuje spiritualitu téchto zdroji
s takovou silou, zZe je v pokuSeni sméSovat je se zdroji mys-
tiky, pfirozené nebo nadprirozené. Dochazi také k tomu, ze
se myli o své vlastni identité a vyzaduje od sebe samé ctnosti
¢irého poznani nebo silu magie. Proto je diilezité rozpoznat
nezbytna bytostna rozliSeni a zaroven moznost vitalnich spo-
jeni a interakci mezi metafyzikou, poezii a mystikou. Toto je
obecné téma studii, které jsou zde shromazdény a které nam
nabizeji dosti vzacné setkani, v nakonec shodném svédectvi,
zkuSenosti basnika a analyzy filosofa.

Nazev této knizky lze chapat ve dvojim smyslu: tyka se si-
tuace poezie ve strukture duse, v neobycejné slozitém orga-
nismu energii a tajemnych sil lidské bytosti, a tyka se také si-
tuace poezie v ¢ase, nakolik dnesni poezie v tomto prchavém
okamziku prfedem naznacuje moznosti a tuzby, které snad
maji nadéji se zitra uskutecnit. O misté poezie se zde uvazu-
je zaroven v tomto dvojim smyslu.

Ve studii Smysl a jeho absence v poezii Raissa Maritainova
priblizuje jemné vztahy logického smyslu a smyslu poetické-
ho. Zkouma povahu poetické inspirace a naznacuje charak-



teristicka rozliSeni a charakteristické vztahy, které je tieba vi-
dét mezi zkuSenosti ¢lovéka kontemplativniho a zkuSenosti
basnika. Ve studii Magie, poezie a mystika se z podnétu studii
Alberta Béguina a Rolanda de Renéville vraci ke svym zavé-
rim z predchoziho pojednani a prohlubuje je.

V textu o Poetickém pozndni studuje Jacques Maritain urci-
ty konflikt, ktery vznika mezi uménim a poezii, kdyz se po-
ezie odvraci od svych operativnich cilti a soustfeduje se na
tajemné poznani, které je v principu dila. V pojednani <ku-
Senost basnika se u prilezitosti praci Marcela De Corte sna-
zi upfesnit tak nesnadno postizitelnou povahu tohoto zcela
zvlastniho pozndni.



SMYSL A JEHO ABSENCE
V POEZII

Pokusim se zde pojednat o logickém smyslu v poezii a o jeho
absenci a také o smyslu poetickém.

Logicky neboli rozumovy smysl sam o sobé se v poezii nevy-
zaduje, zda se dokonce, Ze je pro poezii jako takovou nécim
vnéj$im. Presto vSak vzdycky tak ¢i onak v néjakém stupni
poetické dilo doprovazi: bud explicitné, nebo tak, ze se im-
plicitné dovolava soucinnosti rozumu. Bez toho sama poezie
mizi. O tomto paradoxu bychom chtéli uvazovat.

Poeticky smysl je totéz co poezie. Uzivam-li zde vyrazu ,poe-
ticky smysl“ spise nez slova ,,poezie®, chci tim vyjadrit, ze po-
ezie dava byti basni, tak jako duse dava byti télu, totiz jako
Jorma (v aristotelském smyslu) neboli idea (ve smyslu spino-
zovském) tohoto téla — dava mu podstatny vyznam, ontolo-
gicky smysl. Poeticky smysl je néco zcela jiného nez smysl
inteligibilni,' tak jako duSe ¢lovéka je néco zcela jiného nez
jeho mysleni. A v dile je neoddélitelny od formalni struktu-
ry dila: at je jasna nebo temna, poeticky smysl je zde, at je
tomu s inteligibilnim smyslem jakkoli. Je podstatné vazan
na formu, je imanentni organismu slov, imanentni poetické
formé.? Nemiize byt oddélen od slovni formy, kterou ozivu-

1 Inteligibilni znamena rozumové poznatelné. Odsud substantivum inteligibili-
ta, rozumova poznatelnost. (Pozn. prekl.)
2 Imanentni je to, co je, co zlstava v nécem pritomné. (Pozn. prekl.)



je zevniti. Vypravét basen, i tu nejjasnéjsi ze vSech, znamena
znicit jeji poezii. A smysl, ktery z basné vyjimame, kdyz ji vy-
pravime, uz neni smysl té basné. Smysl basné tvofi jedno se
slovni formou.3 (Toto tvrzeni neodporuje tomu, Ze jsou moz-
né urdité slovni ,korespondence” ¢i ,,shody“ jednoho jazyka
s druhym.) To odliSuje basen od kazdé¢ho dila prozaické po-
vahy, nefikam od kazdé proézy. V dile prozaického charakte-
ru jsou totiz slova témér vyluéné pouze znaky.* Maji prede-
v$im odkazovat mysl k tomu, co znamenaji, sama pak maji
vyznam druhotny. Naproti tomu v poezii jsou slova zaroven
znaky a objekty (objekty nesouci obrazy) a organizuji se v zi-
vouci a nezavislé télo. Nemohou byt nahrazena synonymem,
aniz tim utrpi nebo zanika smysl basné jako takovy. Proto
se vétsina velkych basnikt neda prelozit, jako tfeba Dante,
Racine, Puskin, Baudelaire a mnoho jinych. Neprelozitelnost
jejich dila je jako neprielozitelnost hudby, v niZ nelze ménit
vztahy trvani a intervaldi, aniz dilo pfestane byt samo sebou.

3 Srov. Boris de Schloezer, ,La musique art méconnu®, in: Mesures, 15. 1. 1937.
»Toto zhotovovani je mozné v bézném jazyce jen proto, ze vztah obsah—forma je
v daném ptipadé vztahem transcendence, zatimco v hudbé je obsah neboli smy-
sl imanentni formé. Ale mezi témito dvéma krajnostmi se nachazi jazyk poetic-
ky, ktery lze oznadit jako ,hudebni® nikoli v té mife, jak zni harmonicky a lahodi
uchu, jak se obvykle mysli, nybrz nakolik je to, co znamena, tj. jeho obsah, ima-
nentni jeho formé. Poté$eni, zvukovd libost, je pouze priivodni jev, nikterak nut-
ny, nebot text mize byt ,hudebni“ v naznadeném smyslu (podle mne jediné pti-
jatelném), a pfece znit uchu tvrdé. Z tohoto hlediska se ndm hudba jevi jako limi-
ta (v matematickém slova smyslu), mez poezie, a fekl bych, Ze i veSkerého uméni,
nebot produkty lidské ¢innosti maji estetickou hodnotu pravé v té mire, v jaké je
to, ¢eho jsou znakem, jejich obsah, imanentni jejich formé. Ale pouze v hudbé je
tento vztah imanence realizovan v Gplné ryzosti.“

4 Znak je vSechno, co jako pfedem poznané vede k poznani néceho jiného. Kour
je znakem ohné, dopravni znac¢ky odkazuji na uréité situace. (Pozn. piekl.)



Preklad basné ve vétsiné pripadt pusobi, ze jeji poezie vypr-
cha, ledaze sam preklad je novou basni souznéjici s origina-
lem, jednou z onéch , korespondenci®, v nichz si intuice ,,od-
povidaji“. Nékteré poetické prvky vsak prelozit 1ze: Hra ob-
razl, prekvapeni rozumu, vyvolané jejich stfetnutim, urcita
duchovni hra, i kdyz inspirace je tragicka, jisté vyssi a jemné
»pobaveni“ — to v§e mlize piejit z jednoho jazyka do druhého
po urdité adaptaci, kterd neposkozuje poezii. Pravé tak poe-
zie, kterd vyrusta z jimavé krasy jisté intuice a citéni a s niz
se setkavame napriklad u Henriho Michauxe. I tuto poezii
lze prelozit, i kdyz ne bez urcité Gjmy...

Rekli jsme, Ze v poezii jsou slova zaroveii objekty a znaky,
ale pfedevsim objekty. Dodejme ihned, Ze jsou sice pfedevsim
objekty (objekty-obrazy), ale zlstavaji stale, a vice nez jindy,
znaky a tentokrate jakozto objekty tvorici latku basné. Pro¢
tomu tak je? Protoze poezie se sama o sob¢ nevztahuje k ma-
teridlnimu objektu uzavienému v sob¢é samém, nybrz ke vse-
obecnosti krasy a byti, postihované ov§em vzdy v jednotlivé
existenci. My vSak se k byti vztahujeme svymi duchovnimi
a intuitivnimi schopnostmi. Slova, jichz basnik uziva, nemo-
hou byt zbavena své ulohy znak, aniz se poezie zbavuje by-
tostného spojeni s transcendentalni krasou. Slova tedy musi
zlistat znaky nikoli proto, aby sdélovala ideje, ale aby ucho-
vala kontakt se svétem intuitivnosti. A jakozto znaky nas slo-
va také uvadéji do vztahu s veskerou psychologickou slozi-
tosti, do niz nas basnik chce — instinktivné — uvést a kterou
ma potiebu svym zptsobem vyjadrit, to jest urcitou formou
(a je-li basen krasna, formou nutnou). Z toho vieho plyne,



ze kdyz ve slovech uplné potlacime jejich funkci znaki, osla-
bime v basni jeji schopnost komunikovat a vladnout a nako-
nec zni¢ime sam poeticky smysl, ktery je duch. Tak miizeme
pochopit, pro¢ poezie sice nevyzaduje logicky smysl ani sam
o sobé, ani pro rozumovou jasnost, ale pro¢ zamérné a syste-
maticky uplatnovana absence logického smyslu je s poezii ne-
slucitelnda. Urcity rozumovy vyznam je tedy nutny i ke vstupu
do neznama a do tajemstvi. ,,Ze zku$enosti vime,“ pise velmi
spravné Marcel Raymond,’ ,,Ze cit pro to, co je neznamé, roste
jen na zakladé toho, co je zndmé.“ Nehledé k tomu, ze slovo,
i jen omezené na ulohu obrazu, je uz plné rozumu a ducha.
Bylo feceno, ze ,obraz je pouze magickou formou principu
totoznosti“.® V tomto vyroku je mnoho pravdy.

O tomto tajemném a skrytém spojeni mezi poetickym smys-
lem a smyslem inteligibilnim nam podal necekany dukaz je-
den zvlastni zazitek.

Basnik, opravdovy basnik, pfednasi o poezii a ¢te basné
rtiznych basnikt. Pfednasejici ma v oblibé basniky vyznacuji-
ci se temnotou, a dokonce absenci smyslu, pfedev$im Lautréa-
monta. Protivi se mu - a pravem - logika v poezii, a dokon-
ce nesnasi prilis vyraznou podporu rytmu a rym, v niz vidi
jen zhotovovani a nepoctivou snahu posluchace okouzlit. Je

5 Marcel Raymond, ,De Baudelaire au surréalisme®, in: Revue belge de philologie
et d’histoire, 14-1, 1935, s. 123-127.
6 Pierre Guéguen, in: Nouvelles Littéraires, 1. 6. 1929.
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citlivy a poboufeny, je rozhnévan na slova a kladivem hné-
vu razi nova slova.

A tu Cte basen, jejiz inteligibilni smysl se nabizi zcela neli-
¢en¢ a jejiz krasu ocenuje, dilo basnika, kterého ma rad. Je-
likoz vSak nema v poezii rad ani rozumovy smysl, ani zpév,
basen zcela nici. Pri ¢teni ji totiz instinktivné (a také zamér-
né) zbavuje v§i intonace. Cte ji bez dfirazu, nelidsky. A kras-
na béasen je zbavena své poezie, umira. Ztratila svlj poeticky
smysl, protoze ji prednasejici zbavil zare jejiho inteligibilni-
ho vyznamu.

Ale kdyz Cte jiné texty témct nemajici logicky smysl, nékte-
ré zcela ponofené do mocné a soupodstatné temnoty, souzni
s tvofivym citem téchto textl tak dobfe, ze se v touze dat po-
citit jejich plnou poetickou rezonanci nedopousti zadné chy-
by. A tedy — a to se mi zdalo velmi pozoruhodné - aby vy-
zdvihl jejich poeticky smysl, je nucen je ¢ist — ¢ini to instink-
tivné — zptisobem, ktery jim dava zdani logického smyslu. In-
tonaci plnou naznak, rytmickou gestikulaci, urcitym uspo-
radanym postupem trvajicim po celou dlouhou ¢etbu dava
zdanlivy vyznam textim zcela prostym logické vazby, vy-
znam, ktery zde zcela zavisi na vyvazenosti, zptisobu pred-
nesu, vnimavosti a inteligenci toho, kdo ¢te. Pfedcitatel zde
zkratka plnil tlohu rozumu ve snech. Je sice spoutan span-
kem, a proto se zda, ze zde neplati princip kontradikce, ale
nespi, pronika, obklopuje tajemnou atmosférou jasu zcela ne-
souvislé fady obrazi...

Miuzeme vykonat doplnujici pokus tak, ze pfi ¢teni nebu-
deme nikterak vypliovat absenci logického smyslu, na niz si

1"



¢ini narok basen zbavena vsi zjevné inteligibility. Text takto
¢teny bude pouze kvantitou slov bez kvalitativni vazby mezi
nimi, tj. prosty veskerého poetického smyslu.

Dodejme, ze bude témért vzdycky nespravné ¢ist takto i nej-
temnéjsi basen, je-li to opravdu basen. Cit plodici poetické
dilo ma totiz pro basnika samého velmi urcity vyznam (ne-
mluvime zde o automatickém psani) — basnik se k nému vzta-
huje a prizptisobuje mu své vyjadreni, az se basen zacne to-
muto smyslu, ktery je saim o sobé nevyjadritelny, podobat.
A basnik to nemiize ¢init bez pfispéni rozumu, at je jeho pt-
sobeni sebetemnéjsi a sebeinstinktivnéjsi. Sviij nesmyslny
text bude psat s urcitou skrytou mirou, s urcitou hudebnos-
ti, s uréitym rytmem véty, ktery — pfese vSechno a bezdéc-
né — doda basni, jestlize ¢tendr tento rytmus zachova, ales-
pon zdani, ba vice nez zdani smyslu, inteligibilni rezonanci.
V tomto smyslu jsme na zacatku fekli, ze inteligibilni smysl
je v tom ¢i onom stupni tak ¢i onak vzdycky pritomen, ales-
pon tak, ze se implicitné a zdludné dovolava ucasti rozumu.

Proc¢ tomu tak je? Protoze poezie je véc lidska. Rodi se v ¢lo-
véku, v jeho nejhlubsim ja, tam, odkud vyvéraji vSechny jeho
schopnosti. Kdyz nabyva vnéjsi podoby v objektu, ve zpévu,
v basni, nutné nese stopy svého ptivodu. Kdyz basnik, plny jiz
predem pojatych a systematickych ideji, vztahne ruku na ten
¢i onen z korenti basn¢, aby ho vytrhl, na ten ¢i onen z jejich
ryst, aby ho odstranil, dopousti se bezboznosti, zranuje ro-
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dici se basen a poezie unika z jejich ran. Omezovat prameny
poezie na pouhé tryskdni obrazt je stejné svévolné jako va-
zat ji na rozvazovani rozumu. Systematicky potlacovat inteli-
gibilni smysl, kdyz je pritomen v poetické intuici samé, nebo
potlacovat vyjadfovani emoci a senzibility znamena poskozo-
vat pravost a Cistotu inspirace, stejné jako kdybychom cht¢li
basen ucinit didaktickou tim, Ze do ni vneseme jasnost. Exi-
stuje zajisté legitimni prace basnika, ktera se ridi intuici a pr-
votnim pojetim, ale basnik musi umét vytvaret své dilo, aniz
néco znetvori. Existuje zajisté nezbytna transpozice, ale ta
je dana spolu se samotnou poetickou inspiraci, nevytvari se
dodatecné, je spontannim tkonem basnika. Co je nad to, je
pouhé zhotovovani. A tvrdi-li néktery velky basnik, Ze poezie
je jen toto, vede ho k tomu patrné stud, ironie nebo smutek.

Kdyz tim, co basnika vzrusilo a soustredilo v hluboké,
svou povahou temné zkusenosti, je skutecnost sama o sobé,
inteligibilni, oslepujici svétlo — tfebaze dotek a jednota s ni
déava temné poznani, chvéjici se nevyslovnou slozitosti tajem-
stvi —, pak bude mit basnik bezdé¢né tendenci vyjadiovat se
s urcitou jasnosti, dosdhnout vys$siho stupné inteligibilniho
smyslu. Vrcholnym ptikladem toho je zalmista. Jestlize viak
je basnikova emoce dana skutec¢nosti, ktera je sama o sob¢
temna — ,temna jako cit“ podle vyroku Pierra Reverdyho’ —,
bude mit basnik sklon vyjadfovat se podle temného zptisobu
své pocatecni emoce tak jako sam Reverdy. Nefikal to Rim-

Pierre Reverdy, Le gant de crin. Paris, Plon 1926. [Cesky v ptekladu Jittho Pelana:

[
Zinéna rukavice, in: Pierre Reverdy, Palubni denik. Praha, Odeon 1989, s. 38.]
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baud? ,,Basnik je tedy skute¢né zlodéjem ohné... jestlize to,
co odtamtud vynasi na povrch, ma tvar, da tomu tvar; je-li to
beztvaré, poda beztvarno.“®

Zpév, poezie se snazi vyslovit urcitou zkusenost, urcité pod-
statné poznani: jakozto poznani hleda vyjadreni; jakozto pod-
statné je nevyjadritelné. Proto se nevyjadfuje na zptsob roz-
vazovani ¢i didaktického vykladu. Poezie se rodi ve vitalni
zkuSenosti, sama je zivot, a proto se chce vyjadrovat znaky,
které nesou zivot a které toho, kdo je vnima, privedou k ne-
vyjadritelnosti ptivodni zkuSenosti. Ponévadz v tomto kon-
taktu byly zasazeny v§echny prameny nasich schopnosti, musi
byt totalni i jejich ohlas. Tim viibec nechceme fici, ze poetic-
ké dilo ma byt zrcadlem nasich dusevnich stavii. Vztah basni-
ka k jeho dilu neni tak jednoduchy. Mluvime o tviiréich pra-
menech. A tak Reverdy miize v tomtéz diled napsat, nejen ze
»hodnota dila je podminéna tim, jak prudce se basnik stfetava
se svym osudem®, ale také, ze ,nejde o to ... dojimat viceméné
patetickym referatem o anekdotické skutecnosti, ale je treba
dojimat tak Siroce, tak cisté, jako nas dojima vecer, nebe tfas-
kajici hvézdami, klidné, mohutné, tragické more, nebo velké
némé drama, jaké hraji oblaka pod sluncem®.

8 Jean-Arthur Rimbaud, Lettres du Voyant. Paris, Gallimard 1965. [Cesky s na-
zvem Dopisy vidouciho, Praha 2000, s. 20—21. Pfel. Miloslav Topinka.]
9 Pierre Reverdy, op. cit., [¢esky pfeklad Jifiho Pelana, s. 31, 28].
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Rekli jsme, e pro poeticky smysl je vzdy nutny urdity stupet
inteligibilniho smyslu. Nyni se dostavame k druhému aspektu
véci, k temnoté, ktera je tu rovnéz vzdy v urcitém smyslu pii-
tomna. Poeticky smysl totiz neni smysl logicky a basen zroze-
na v temnoté usebrani je nutné v ur¢itém stupni temna, tfeba
jen v dusledku ,uréité® instinktivni ,,chyby“ ve vybéru slov.
Tato temnota neni neslucitelna s inteligibilnim smyslem, exi-
stuje v kazdé opravdové poezii jako jeji duse.

Jsou vsak rtizné druhy nejasnosti. Mezi inteligibilni poezii
Vergiliovou a Baudelairovou a absenci smyslu zadanou pro
poezii samu v nékterych surrealistickych textech jsou nejriz-
n¢jsi stupné inteligibility a temnoty. A priciny této skute¢nos-
ti jsou riizné. Pokusme se nékteré analyzovat.

Hlavni z téchto pricin nejasnosti, sahajici az k absenci smys-
lu, je vpravdé takové povahy, ze ji nelze, i kdyz basnik je ateista,
neoznacit jako ndbozenskou. Patetickou pri¢inou, ktera se dnes
rozmaha s nevidanou intenzitou, je predevsim — u Lautréamon-
ta, u Rimbauda — zoufalstvi z toho, ze nikdy nepostihneme ab-
solutni skute¢nost a vnitfni zivot v jeho naprosté svobod¢. A u ji-
nych, v prvnim obdobi surrealismu, byla touto pfi¢inou nadéje,
nahle vytryskla z toho, zZe byl znovu objeven proud ducha ply-
nouci pod veskerou nasi kazdodenni ¢innosti, hluboka auten-
ticka skutecnost, vzdalena véem formulim, prozivana ve ,,chvi-
lich, kdy se ¢lovék odda skrytym silam®, které ozivuji. ,,Svéd-
¢it o tom, Ze sazky nejsou jesté skonceny, ze vSéechno muze byt
jesté zachranéno — to je podstata surrealistického poselstvi.“°

10 Marcel Raymond, op. cit.
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