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Z druhého brehu

A. ]J. Liehm mne pozadal o doprovodny text ke knize svych
esejii a ivah z doby normalizace, ale nepfdl si, abych psal
o obsahu knihy ani o autorovi. ,,At si ¢tendf s mymi texty
poradi sam,” fekl. Pral si, abych se pokusil napsat spise tvahu
o ,normalizaci® na zdkladé své osobni zkusenosti. Mél na mys-
li konfrontaci pohledu na tuto dobu zivota dvou pfislusnika
stejné generace a podobného politického mysleni a snazeni,
z nichz jeden ,ztstal doma“ a druhy musel odejit do emigra-
ce. Védél ovsem, Ze to v mém pripadé nebude a nemtiZe byt
prestielka a hadka dvou nepratel z nesmifitelnych ideologic-
kych tabort, a chidpu, pro¢ si nezvolil oponenta takového ro-
du. Diskuze mezi nesmifitelnymi oponenty k ni¢emu nemo-
hou vést, protoze jsou hlusi k argumentiim protivnika a opa-
kuji pouze své ideologické bludy a predstavy, které pokladaji
za pravdy. Patfime oba k lidem, ktefi se ideologickych bludu
snazili zbavit a divat se na svét bez bryli tohoto ,falesného vé-
domi*.

Mpyslel také na to, Ze jsem vzdélanim a povolanim historik.
Ve svych textech se vsak nékolikrat dopousti ve vztahu k his-
torii a historikim omylu, na ktery bych chtél ¢tenare upo-
zornit: soudi totiz, ze nékteré otazky, na které v soucasnosti
neni jednozna¢na odpovéd, jednou vyfesi historikové. Nazna-
cuje, Ze se k historickému soudu neciti byt povolan nebo ze
pro néj dosud neuzrdl cas. To je omyl. Liehm je historikem;
kniha, kterou mame pred sebou, je kniha historického uva-
zovani a pojednava o historii na vysoké profesionalni trovni.
Publicisté Liehmovy tirovné - nebo myslici spisovatelé - jsou
legitimnimi a povolanymi historiky své doby. Kazdy kvalitni
publicista, novindf, zpravodaj - pokud pracuje odpovédné -
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ma moznost plnit prikaz a zdkladni paradigma historiografie:
psat pravdivé - na zdkladé vlastni zkuSenosti nebo ovérenych
svédectvi o vécech, které se déji nebo udaly. Rada velkych pub-
licistti a reportérii napsala nejlepsi déjiny své doby, respektive
nékterych udalosti a situaci, které prozili. Liehm neni pouze
komentatorem, nezaujatym pozorovatelem a moralistou, ne-
vyjadfuje pouze své osobni pocity a nalady; ma obrovskou zku-
Senost a znalost svéta, jehoz déni soustavné sleduje, studu-
je a analyzuje. Ma schopnost a viili k onomu druhu mysleni
a psani, které pojednava o udalostech na zakladé nejen prozit-
ku, ale i znalosti, pramend, erudice, na zikladé ,fakta, které
je ovSsem tfeba kriticky interpretovat se snahou o pravdivost
a objektivitu. Okruh znalosti svéta a zkusenosti je u Liehma
obrovsky a je dan jeho jazykovou vybavenosti, jeho fanatickym
workholismem, jeho neséetnymi osobnimi kontakty, neusta-
lym pohybem po Evropé a svété - a jeho kulturou.

Kazdy historik si vybird v nekonecném toku a mofi déjin
své téma a Liehmovym zivotnim tématem je kultura a poli-
tika. A ze svéta kultury literatura a film. Kultura je pro Lieh-
ma 1 zivotnim krédem, néc¢im jako vira a nabozenstvi, je to
jeho centrum securitatis, jistot, zatimco politika je zdrojem
nejistot a hledani vychodiska z katastrofalnich situaci, jakou
byla normalizace. Kulturou je pro Liehma predevsim , kultura
kultivovana“, zejména dobrd literatura a hodnotny film. Ale
také obecnd kazdodennikulturazivota, jazyka, chovani,obecna
kultura spole¢nosti, kultura publicistiky, médii a kultura po-
litiky. Tuto masovou kulturu chidpe v jejim ptivodnim smyslu
jako ,kultivovani“ ¢lovéka, véfi na jeji ovliviiovani vychovou,
veéfi jejim hodnotam, jako jim véfili humanisté. Pokud bych
mél pojmenovat zivotni postoj, k némuz Liehm na své pouti
zivotem dospél, byl by to asi humanismus evropské kulturni
a Ceské narodni tradice. Orientace v evropské kultufe ho chra-
ni pred kulturnim pesimismem a podcenovanim ceské narod-
ni kultury. Vzdy védeél, ze ceskd kultura je zaloZena na evrop-
skych hodnotich a dosahla vynikajicich vysledku, napfiklad

v Sedesdtych letech minulého stoleti.
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Liehm je sim kulturnim tviircem. Jeho tviiréim polem je
kulturnépoliticka esej jako literarni zanr, jehoz je mistrem. Je-
ho eseje, ivahy a glosy v ni¢em nezastaraly, protoZe jsou psany
jazykem, ktery neztratil nic ze své svézesti a svého ptivabu. Pa-
tfi vSak také k nejvyznamné;jsim inicidtor@im a organizatoriim
kulturni prace, bez kterych by nebyla kultura mozna a nikam
by nepronikla. Nevénoval se pouze psani a vyucovani, nybrz
1 organizovani kulturnich akci, redigovani ¢asopist, kulturni
kritice, sympoziim. Arnost Lustig ho nazval ,ministrem za-
hranici“ ceské kultury. Doma byl v Sedesatych letech jednou
z profilovych kulturnich osobnosti a v této praci pokracoval
se stejnou nezdolnou energii a s ispéchem v emigraci. Zde se
mu podafila véc, kterda - pokud vim - nema v déjinach kul-
turnich aktivit nejen ceské, ale i evropské emigrace obdobu.
Vydupat ze zemé, zalozit, redigovat a vydavat v nékolika ze-
mich a jazycich kulturnépolitickou revui Lettre internationale.
Dovedl ziskat prispévatele z rad evropské i svétové liberdlni
a demokratické intelektudlni elity, tj. spisovateld, filozofu,
védct, publicistd, a uvést do této spolec¢nosti ceskoslovenské
spisovatele a intelektudly, predevsim ty, ktefi doma nesméli
publikovat. Jedinym kapitdlem, ktery Liehm pro tuto nedoce-
nitelnou praci mél, byl kulturni kapitdl ¢eské demokratické
kultury, umeéni a literatury Sedesatych let. Byl to kapital, kte-
ry mél ve svobodném svété velkou vahu. V zahranici déle nez
doma. To, Ze se jeho Lettre - na rozdil od jinych zemi - po lis-
topadu 1989 v Ceskoslovensku neprosadily, patfi k jeho zi-
votnim zklamdanim, ale nic to neméni na evropském vyznamu
této jeho nejdulezitéjsi prace, kterou v zivoté konal.

Patfil jsem k $tastlivetim, ke kterym se francouzska verze
Lettre v dobé normalizacni kulturni pousté dostala. Také né-
keera cisla Listii, vydavanych v cestiné Jifim Pelikinem, prv-
nim ¢eskym poslancem v Evropském parlamentu. Misto mu
nabidli Italové, ale reprezentoval tam vlastné éechy. V Listech
jsem se setkdval s texty Dalimila, aniz bych védél, kdo je auto-
rem. Dalimilovy-Liehmovy texty jsou v této knize konec¢né
pohromadé a teprve v souborném vydani mohu obdivovat je-
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jich kvalitu a historicky i aktualni vyznam. Po zaniku Lettre
i Pelikanovych Listz Dalimil nezatrpknul a nepfestal doma
v zahranici publikovat. Stal se pfredsedou redakéni rady a pra-
videlnym pfispévatelem obnovenych a doma vydavanych Lis-
ti a snazi se podpofit udrzeni kontinuity a tradice Literdrnich
novin, které patii k tomu, co oznacujeme za kulturni narodni
dédictvi. Doufejme, ze se dockame i vybort z jejich skvélé pu-
blicistiky.

Snad mi Liehm promine, Ze jsem nesplnil jeho pfani a na-
psal o ném to, co jsem musel jako historik napsat.

* X X

Po vitézstvi odptirctl starého rezimu vznikaji mezi ,vitézi“
(pokud se za vitéze pokladaji) obvykle spory. Je to standardni
situace v evropskych déjinach a také v ¢eskoslovenskych dé;ji-
nach po kazdé revoluci. Vitézem nad Rakouskem po tfech sta-
letich poroby, tj. neexistence ¢eského statu, byl v revoluci 28. j-
na 1918 zahrani¢ni odboj. Bez diplomatické prace Masaryko-
vy a jeho pratel a bez existence, bojt a potencialni sily legif,
které na konci valky pfedstavovaly armddu stfedné velkého
statu, bez jejich sibifské epopeje by svobodného Ceskosloven-
ska nebylo. K Masarykové politické genialité patii, ze zabra-
nil ,vyfizovani (¢t mezi vlastenci a Rakusany a mezi éechy
a ¢eskymi (sudetskymi) Némci. Za jeden z nejvétsich aspéchu
prevratu pokladal, ze nestal Zivot ani jednoho Némce. Dovedl
také navédzat na to, ceho Cechové dosahli za monarchie, a pfe-
vést do republiky to, co nebylo tfeba rusit, napfiklad mnoho
zadkont, nékteré az z doby Marie Terezie. A také prenést néco
ze staleté lidové tcty k panovnikovi na prezidenta republiky.

Také v pétactyficatém roce po osvobozeni Ceskoslovenska
z nacistické okupace spojeneckymi armadami prejimal moc
v obnovené republice zahrani¢ni odboj. Bene$ovi se znovu po-
darilo prosadit kontinuitu ceskoslovenského statu a dosah-
nout toho, Ze jsme se objevili na seznamu vitéznych narod. Ze
se o to zasadila vyznamnou mérou zahraniéni vlada a statecny
boj ceskoslovenskych vojakt na vsech frontach druhé svétové
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valky, neni pochybnosti. Pfi formovani nové vlady vsak nebyli
do politické hry viibec pfijati pfedstavitelé domaciho odporu.
Vytizovani Gétd s Némci a kolaboranty prilis slavnou kapito-
lou v nasich déjinach neni. Stit situaci odsunu nezvladl a se-
lhaly i takové moralni autority jako intelektudlové a cirkve.

Dalsi prevraty se jiz nekonaly po valkach. Komunisticky pre-
vrat, ktery se prezentoval jako dokonceni demokratické revo-
luce, probéhl jesté v povale¢ném ovzdusi a byl stejné tak dilem
mezinarodni situace (povale¢ného rozdéleni Evropy, pocat-
kt studené vilky) jako domaci zalezitosti. Okupaéni armady
u nds jiz nebyly. Dnes vime, Ze to, co se dnes oznacuje jako , ko-
munisticky rezim®, tj. diktatura komunistické strany, byl re-
zim zvrhly a holé nestésti. Trval ¢tyricet let, tj. dvojnasobek do-
by trvani svobodného a nezavislého Ceskoslovenska, jediného
ceského statu, u kterého mtizeme mluvit o suverenité. Tuto
minulost poinorovy rezim zavrhl a hanobil.

Nas pokus o zménu totalitniho rezimu cestou demokrati-
zace a liberalizace po Stalinové smrti, pokus o otevieni spolec-
nosti, vrcholici v druhé poloviné Sedesatych let, neni v socialis-
tickych zemich sovétského bloku vyjimkou. Je v§ak vyjimecny
tim, Ze to nebylo hnuti svou podstatou ani socialni, ani nacio-
nélni, nybrz demokratické, a Ze ve spolecenském a politickém
déni hrala dtlezitou roli kultura a dodejme - 1 zvlastni ceska
politicka tradice. Ceskoslovensko bylo jedinou zemi sovétské-
ho bloku, kde od druhé poloviny devatenactého stoleti exis-
toval (v rdmci habsburské monarchie) tstavni parlamentni
systém a liberalni svobody, bylo zemi, ktera odmitla fasismus
a kterd méla ve stiedni mezividle¢né Evropé za sebou demo-
kratickou zkusenost. Bez této minulosti jsou Sedesata léta ne-
pochopitelnd. Predstavuji ,,ceskoslovenskou zvlastni cestu® ve
stfedni Evropé a v socialistickém tdbore. Nikde jinde se ve své
kulturni a demokratické podstaté takové masové hnuti ne-
opakovalo. Liehm tuto skute¢nost znd a neustale se k ni vraci.
Vede stily dialog s déjinami stiedni Evropy a srovnava, vazi
analogie i rozdily mezi jednotlivymi staty v ramci sovétského
impéria.
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Demokratiza¢ni iluze skoncila srpnovou okupaci roku 1968,
kterd byla désivym Sokem pro vétsinu lidi. Je nepochopitel-
né, jak se zapomina na srpnovy ,svaty tyden® - jedine¢ny ma-
sovy a lidovy odpor neozbrojenych davti proti tankiim a sta-
tisicovym okupaénim armadam - a na ukaznénou podporu
vlady odvlecené do zemé pochybného vitéze. V jakési poloemi-
graci v Pafizi v roce 1969 jsem navstévoval na Sorbonné semi-
nar o baroku, ktery zde mél profesor Victor Louis Tapié. Velky
historik stfedni Evropy konzervativniho razeni, ktery poznal
mezivale¢né Ceskoslovensko za studijnich pobytt. V jednom
z rozhovorti o invazi a okupaci mi fekl: ,Vzdy jsem pokladal
rozbiti habsburské monarchie za chybu, ale po tom, co jste
jako narod dokazali po sovétské srpnové invazi, jsem poznal,
Ze na sviij samostatny stit mate pravo a ze Masarykovo fesent
bylo spravné.“ Jen malo narodt prokazalo takovou state¢nost
a takovou vérnost statu jako Cesi a Slovéci v onom srpnovém
svatém tydnu. Pokud by mél existovat vedle osmadvacatého
fijna néjaky dalsi statni svatek Ceskoslovenska a Ceské re-
publiky, mél by to byt onen srpnovy tyden. Odvlecend vlada
a armadni veleni takovou odvahu jako lid nemély a po kapi-
tulaci vlady jsme poznali pravdu politiky tehdejsiho svéta. Vel-
ka panychida Palachova pohibu byla také pohfbem snu o de-
mokratizaci a svobodé v ramci tohoto svéta.

Rezim, ktery se pod tvrdym sovétskym natlakem zformo-
val po zméné stranického vedeni a cistkdch roku 1970, pak
trval dvacet let. Stejnou dobu jako prvni Masarykova repub-
lika. Dostalo se mu absurdniho ndzvu ,normalizace“. Nazev
dokazuje naprostou degeneraci politického jazyka totality. Za
ynormalni“ meély byt pfijaty naprosto nenormalni poméry,
obnovena diktatura jediné strany rizené zvenci. Historie se ne-
opakovala jako komedie, 1 kdyz se rezim nemohl vratit k ma-
sovému teroru a popravam prvni poloviny padesatych let.
Znamenim jistého pokroku bylo i to, Ze v dobé mezi okupa-
ci a uzavienim hranic mohlo mnoho lidi odejit do emigrace.
Pripominalo mi to ,ius emigrandi“, pravo emigrovat, které
vzniklo v dobé nabozenskych valek 16. a 17. stoleti pro ty, kte-
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fi nechtéli prijmout zdsadu ,,¢i vlada, toho nabozenstvi“. Kdyz
byla zemé znovu uvéznéna do ostnatych dratd, bylo i toto
pravo zruSeno a nahrazeno trestem za ilegalni odchod, nékdy
1 trestem smrti pfi atéku.

Ale Zivot za ostnatymi draty nebyl prece jen zcela izolovan
od ostatniho svéta. A od domova nebyla izolovdana ani po-
srpnova emigrace, protoze se izolovat nechtéla. Sovétské im-
périum bylo nuceno brat ohledy na svobodny svét a prizptiso-
bovat represivni metody vici vlastnimu obyvatelstvu politice
mirového souziti rozdilnych spolecenskych systému a své sta-
le se zhorsujici vnitfni situaci, napfiklad tomu, Ze nedovedlo
samo uzivit své obyvatelstvo a bylo odkazino na dovoz po-
travin. Také ztracelo dech v hospodaiském a technologickém
soutézeni, i kdyz popravdé feceno ekonomika a technologie
nejsou tak zcela zavislé na politickém rezimu, jak soudi eko-
nomisté. Moskevské centrum davalo jednotlivym guberniim
urcitou davku samospravy a tim i prostor pro rozdily v me-
todach disciplinace obyvatelstva. Velky znalec stfedni Evropy,
madarsky historik Fejtd, pise o komunismech.

éeskoslovensk;’z normaliza¢ni rezim z nich byl patrné nej-
stupidnéjsi. Nedovedl si vytvorit zddnou pro svét a narod pfi-
jatelnou ideologii a vysvétleni toho, co se stalo. Pro okupaci
bylo vynalezeno bezpohlavni a bezobsazné slovo ,vstup® spra-
telenych armdad. Pokus o vysvétleni , krizového obdobi“ v ko-
munistické strané a v Ceskoslovensku, ¢imz autofi minili de-
mokratizaci, kterou vtélili do slavného dokumentu Pouceni
z krizového vyvoje, je tak absurdni, Ze nesnese zadnou kritiku.
A pfesto se timto programem strana aspon v kadrové politice
fidila az do svého horkého konce. Ponévadz rezim nemohl po-
prit, ze rozhodujici politickou moc méla v dobé krize strana,
musel priznat, ze selhala. A selhala tak, ze se v ni prosazoval
program kontrarevoluce. Ceskoslovensko tedy mélo svétovy
primdt v tom, ze komunisticka strana, jeji vedeni a vétsina
¢lenstva az na nékolik vérnych selhala a vstoupila na cestu
kontrarevoluce. Znamenalo to bud’ stranu zrusit a vytvofit no-
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vou, nebo provést radikalni cistku. Bylo rozhodnuto provést
c¢istku, nejvétsi masovou provérku v déjinach komunismu. By-
ly vylouceny desetitisice ¢lentl strany a dalsi desetitisice byly
vyskrtnuty. Vylouceni nepostihlo pouze intelektudlni elitu
strany, ale také - na to nezapominejme - desetitisice funkcio-
narl, dastojniki armady a policie, Gfednik(i nebo prostych
lidi, ktefi zklamali a odmitli vefejnou ritudlni sebehanu. Neé-
kolik set tisict1 lidi se ocitlo v socidlnim vakuu a nevédélo, ja-
ky je ¢eka osud. Zapomnélo se jiz davno na to, Ze vylouceni
komunisté byli az do vzniku Charty 77 hlavni obéti politické
a obcanské represe. Z nestraniku byli postizeni pouze ti, ktefi
se angazovali. Pfi provérkach se pfihlizelo 1 k véku. Ti, kterym
nebylo v dobé krize ¢tyficet, se mohli prohlasit za ,,pomylené®
a mohlo jim byt odpusténo.

Vylouceni komunisté byli rozdéleni na ¢tyii skupiny, ozna-
cené A, B, C, D. A byli vérni a nepomyleni, B byli pomyleni,
ale po nalezité sebekritice schopni provéreni, C byli ti, ktefi
se prili§ neprovinili a mohli existencné prezit, D byli uréeni
k postihtim. Patfil jsem do skupiny D a v dobé provérek jsem
psal kapitolu déjin ceské spolecnosti o pobélohorské rekatoli-
zaci. Zjistil jsem, Ze méstané kralovskych mést byli roku 1627
rozdéleni na skupiny ABCD s analogickou charakteristikou:
od starych a vérnych synti cirkve skupiny A po nenapravitelné
kacife skupiny D urcené k emigraci. Prvni polovina sedmdesa-
tych let, nejhorsi léta normalizace, byla dobou masové sikana-
ce statisicti lidi. A prvnich symbolickych procesti proti tvrdo-
hlavym. V té dobé se jiz osudy téch, kdo ztstali doma, a téch,
kdo emigrovali nebo museli emigrovat, rozchazely.

Ti, co ztstali doma, i ti, co odesli nebo museli odejit do emi-
grace, zili v jednom svété dvou rozdilnych systémt. Tuto sku-
tecnost musi vzit v ivahu kazdy, kdo chce mluvit o normali-
zaci. Pro politické chovani lidi jak v emigraci, tak v totalitnim
rezimu neplati obecné platnd kritéria. Jinak se mtize chovat
clovék ve svobodném svéte, jinak se musi chovat ¢lovék v tota-
litnim rezimu. Normalizace nebyla dobou otevieného teroru
jako padesata léta, ale byla dobou vseobecné kontroly, kterou
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rezim nad obyvatelstvem provadél nejen patfi¢énymi organy
tajné policie, ale celym svym mocenskym a byrokratickym apa-
ratem. Nejicinnéjsi formou prinuceni neboli politické discipli-
nace, kterou provadi kazdy moderni stita kterd vzniklav dobeg,
kdy uz nemél clovék k dispozici nedobytny hrad a hrstku vér-
nych zbrojnost, byla kadrova politika. Kazdy obyvatel procha-
zel pravidelné a prakticky denné politickou kontrolou. Kadrovy
postih mél nekonecné mnozstvi forem, od zastaveni sluzebni-
ho postupu pies odebrani cestovniho pasu anebo neudéleni vy-
jezdni dolozky po pfijimaci fizeni na kazdou vyssi skolu, pfi
kterém byly déti posuzovany podle politického chovani rodi-
¢u, takze déti a rodinni pfislusnici se stali nejcenné;jsim ruko-
jmim rezimu v kazdé rodiné. Byl to nejicinné;jsi a nejodpornéj-
$i nastroj disciplinace.

Spole¢nost byla nové hierarchizovana, tentokrat nikoli tfid-
né (socidlné a majetkové determinované tfidy opravdu zmize-
ly), nybrz politicky. Nejvyse stila skupina stranické nomenkla-
tury, to jest lidi s politickou moci nebo k politické moci pred-
urceni. Skutecna vladnouci tfida. Tfidni ptivod byl nahrazen
politickym ptivodem. Nejvyse stali - v pozici panského stavu
doby feudalismu - potomci z komunistickych rodin (pokud
ovsem predkové nebyli vylouceni), pak pfisli obyéejni stranici,
ktefi ovSsem neméli zdaleka vdhu stfedovéké drobné slechty,
ale méli mnoho malych i velkych vyhod. Pak angazovani ¢le-
nové organizaci Narodni fronty, dile pokrokovi bezpartijni,
ktefi, pokud se neangazovali v demokratizaci, si polepsili, a na
konci, v postaveni dédi¢nych nevolnikd, ,zivorili“ vyloucéeni
a jejich rodinni prislusnici.

Tento kadrovy fad byl jako mnoho jinych pravidel zivota
v normalizaci nepsanym zakonem, ale zakonem nejdtsledné-
ji dodrzovanym. Dopliiovani nomenklatury a stranikii bylo
omezovano na dobry politicky ptivod, takze se nakonec pohy-
bovalo ve stejné uzavieném kruhu jako panska slechta staro-
zitnych rodu (tfi generace panskych predk) doby pozdniho
sttedovéku. Kastovni usporddani spole¢nosti opravdu fadu
rysti sttedovéku mélo, az na to, ze nad vSemi kastami se ne-
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klenulo nebe, ale pozemska sit orgdnt a permanentniho ka-
drového hodnoceni. Pro nejnizsi kastu paria to bylo k zblaz-
néni. Normaliza¢ni rezim v tomto kadrovém mechanismu
ustrnul a prislusnost ke kazdé kasté byla zapsana na vécné
casy do osobnich materialt. Béhem prvni poloviny sedmde-
satych let se tento systém vzil. Az Charta do néj vnesla urcity
pohyb.

Charta vystoupila se skutecné revolu¢nim pozadavkem, aby
rezim dodrzoval své vlastni zakony. Bylo to prvni vefejné a pro-
gramovévystoupeniopozice. Timse postavilamimo zdkon a mi-
mo spole¢nost. Dodrzovani vlastnich zdkont by znamenalo
konec rezimu. Tato lest byla prithlednd. Bombastickd propa-
gacni kampan proti chartistim ze vSech medidlnich kanala
a akce anticharty, kterd umoznila navrat do medidlniho a umé-
leckého provozu oblibenym herctim, zpévaktim i1 komikiim,
byla do¢asné pro rezim tspésnym tahem, s nimz asi chartisté
nepocitali. Podaftilo se izolovat jedinou opozi¢ni slozku, a do-
dejme, politickou elitu spole¢nosti od ostatnich a na obrazov-
ku se vratili opét nasi oblibeni narodni i lidovi umélci. Posililo
to pocit normalizace. Rezim mél nyni nového, ke své politice
disciplinace potfebného nepftitele: emigranty ve vlastni zemi.
Spojeni demokratické politické emigrace s doméci politickou
disidenci bylo, jak se ukazalo, rozhodujicim krokem k formo-
vani a udrzovani opozice a k pripravé mozné nekomunistické
moci. Ale nikdo nevédél, kdy a zda viibec tato situace nasta-
ne. Nedocenitelnym faktorem pro domaci opozici i pro Sedou
z6nu bylo to, ze domdci opozici se podarilo navazat s demo-
kratickou emigraci kontakty a spoluprici. Lidé jako Tigrid,
Liehm, gkvoreck}?, Salivarova a dalsi vydavatelé ¢eskych doma
zakazanych autort nebo lidé jako Milan Kundera, ktef{ je po-
mahali uvadétr do velkych nakladatelskych domu a kterym
naslouchala svétova vefejnost, se zaslouzili o zachovani konti-
nuity ¢eské demokratické kultury, pokud domaci a zahrani¢-
ni proud ceské kultury neoddélujeme. Nebyla to prvni takova
situace ceského a slovenského naroda a jejich kultury v mo-
dernich déjinach.
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Totalni kontrola a represe se presunula na zahrani¢ni zpra-
vodajstvi a na domaci disent. Celkem se dafilo rusit zahranic-
ni vysilani a kontrolovat ¢innost disidentt a odvratit vétsinu
obyvatel od styki s timto nepritelem. Kdo tedy byli ti ostatni?
Kolaboranti? Pojem neni zcela absurdni, bereme-li v tvahu
okupaci. Ti, kdo okupanty zvali, nesporné kolaboranti byli,
1 kdyz hajili véc socialismu. Vlast je jina kategorie nez spole-
censky systém. Pokud volili systém, volili jinou vlast. Ale - je
mozno nazvat kolaboraci normalni pracovni a rodinny zivot
politicky neangazovaného ¢clovéka v zemi totalni politické kon-
troly a obehnané ostnatym dratem?

Jak se divat na normalni Zivot a praci obc¢ant ve zvrhlém
systému, je stary problém, ktery museli fesit jiz odptrci kapi-
talismu. Dospéli vétsinou k nadzoru, Ze pracovat se prosté za
kazdé situace musi a ze normalni prace neni kolaboraci. Pak
se v disidenci zrodil pro tuto vétsinu niroda nestastny ter-
min ,$eda zéna“. Myslim, Ze nebyl chapan jako disciplinovany
obcansky zivot, ale jako naprosty nedostatek viile k odporu,
protestu a jako dodrzovani rezimem predepisovanych, ale za-
konem nezavedenych ritualdi, jako byla tcast na volbach, kte-
ré nikdy nebyly tajné, jako byla Gcast na slavnostech porada-
nych rezimem, vyvésovani praporki na domech a oknech byt
na statni svatky nebo jako byla dochazka na dobrovolné briga-
dy, vystrkovani portrétti viidcti ve vykladech feznickych kramu
atd. atd. Timto zptisobem si rezim vytvarel iluzi o své oblibe-
nosti a neottesitelnosti. Sed zéna chodila k volbam, do pra-
vodd, na brigddy a vystrkovala praporky. No a co? Co tim ma-
nifestovala, demonstrovala, dokazovala? Jen jedinou véc, ze
zije v totalitnim reZimu a Ze ma strach ritudly nedodrZovat.
Nicméné az na vyjimky byli lidé ze Sedé zoény, plnici nepovin-
né, ale kontrolované ritudly, cosi jako spolecenstvi ateist(l na
povinné katolické msi. Chybélo to jediné, po ¢em normali-
zace touzila: vira v komunismus; a chybéla oddanost strané
a vladeé i Velkému bratru. V podstaté to bylo plnéni prikazu:
dejte cisafi, co je cisafovo, ale zachovejte si svou viru v bozi za-
kon nebo v Rozum.
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Nevim, zda celd Sedad zéna byla v dusi odddana demokracii
a lidskym praviim, respektive kapitalismu, ale dusi lidu rezim
neziskal, 1 kdyz se zdalo, zZe je zde na vé¢né casy a ze vysvobo-
zenim z jeho slzavého adoli je jenom smrt. Pouceni véfili jen
idioti. Marxismus byl nahrazen ,védeckym komunismem®
a ani na vysokych skolach, ani na VUML nemohla tato nauka
inteligentniho ¢lovéka oslovit jinak nez jako namét nescetnych
vtipt. Spise se $ifila totdlni skepse nez fale$na vira, coz rezimu
celkem vyhovovalo. Sdm totiz postupné upadal do letargie
a do skepse. Jen kdyz je poradek a spokojenost. Popravdé re-
¢eno se rezim o urcitou spokojenost snazil a v socidlni sféfe se
mu to do jisté miry dafilo. Socidlni procesy probihajici za nor-
malizace a socidlni situaci naptiklad venkovant bude tfeba jes-
té dale zkoumat.

Pfi tomto zkoumdni musime vychazet ze skutecnosti, ze
1 v dobé normalizace a jeji kontroly vefejného zivota probi-
haly také doma urcité nezvratné procesy evropské civilizace,
zalozené na rozvoji technologii, technického pokroku a vzde-
lani, na socialnich jistotich, péci o zdravi a také na rozvoji ko-
munikace. Rezim dovedl pro velkou ¢4st obyvatelstva zajistit
slusny zivotni standard, a dokonce ,ekonomicky riist“. Toto
slovo bylo a dosud je dogmatem ekonomui vSech zemi a re-
zimi. Ceskoslovensko, NDR a Madarsko nebyly to, ¢im bylo
Polsko, Rumunsko nebo Albanie. Vladla zde spokojenost? Ne-
myslim. VIadl zde kalkul o nezvratné politické danosti a tou-
ha po osobnim prospéchu, podobnd tuzbdm nizsi stfedni
tridy, ovSéem v komunistickych pomeérech. Lidé méli tendenci
spiSe udrzovat dany standard nez se boufit. Popravdé feceno,
socialni dtivody ke vzpoure nebyly. Pro Solidaritu polského
typu nebyly v Ceskoslovensku analogické podminky. Ani zde
nebyl cesky papez a mocnd a nezavisld katolicka cirkev. Ve své
politické pasivité setrvavali Cechoslovaci nejdéle z komunis-
tickych zemi, 1 kdyz zacala perestrojka. Rezim se dovedl ubra-
nit i ,glasnosti®. Vérit Gorbacovovi? Ti, co v néj véfili a cekali
od ného svrzeni Bilaki, byli zklamani, kdyz dal pozehnani
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normaliza¢nimu rezimu v jeho poslednim tazeni. VétSinou
jsme to tak chapali a byla to dalsi rana chuti néco podnikat.
V poslednich letech se prosté cekalo, az se to po..., v nic jiného
uz nikdo nevéfil. Socialismu zvonily hrany.

O zivoté v dobé normalizace potiebujeme spisSe poctivé ro-
many nez historicka pojednani. Ale i sociologicka a historicka
pojednani budou ¢asem zajimava. Vétsina obyvatelstva citila
k rezimu lhostejnost a ,pasivni odpor®. To byly postoje pre-
vazné c¢asti oné ,Sedé zony“. Musela se prizptsobit realité to-
talni kontroly. Ale byly zde i jiné cesty k preziti, zejména poli-
tickych parit. Ti, co byli v emigraci, nepoznali zrod a existenci
urcitych solidarit obyvatelstva, solidarit, které zvrhld pravidla
politického rezimu mohla alesponl omezovat, zejména v kad-
rové politice. Kazdy, kdo zil v dobé normalizace doma, tyto
solidarity pro sabotovani zdkonti a usneseni rezimu poznal
a mnozi jim dékuji za preziti v ,oboru®. Tyto solidarity exis-
tuji za vSech okupacnich a diktitorskych rezimt a maji v ev-
ropskych politickych déjinach hluboké kofeny. Nékdy meély
podobu mafii a vytvarely paralelni sit organizaci proti moci
okupanta. Nechci mluvit o Italii a Sicilii. Také jinde si v dobé
pocatktt moderni politiky a modernich stati spole¢nost vy-
tvarela prvky samospravy, kdyz stat nedoved]l zajistit poradek
nebo vystupoval proti obyvatelstvu nepratelsky. Tehdy vzni-
kala spolecenstvi, ktera se v ¢estiné patnactého a Sestnactého
stoleti nazyvala , pratelstvi“. Byla to zajmova seskupeni kolem
mocnych rodt nebo lokalnich stav, jejichz clenové si posky-
tovali vzijemnou pomoc. Obvykle neméla tato spolecenstvi
zadnou psanou smlouvu a nazyvala se ,strana“. Zarodek po-
litickych stran v parlamentnim systému? Politickym kolbis-
tém téchto stran byly snémy. My jsme v dobé normalizace
ovSem neméli zadny sném, ale méli jsme ,pratele”, na keeré
bylo spolehnuti, napfiklad pfi obchdzeni kadrovych mecha-
nism. Tato pratelstvi nebo kolegiality jdouci ,naptic¢ politic-
kym spektrem®, tj. 1 mezi straniky a nestraniky, byla soucasti
zivota. Kazdy, kdo zil v dobé normalizace, také vi, i kdyz na to
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mnozi rychle zapomnéli, jaky vyznam pro zivot mély ,mistni
pomeéry“. Tj. nirodni vybor v obci, ale pfedevsim vedeni skoly,
podniku, Gistavu. Na nékterych mistech se dalo zit, a dokonce
existovala hnizda svobodného mysleni i ve védé. Na nékterych
mistech byl Zivot peklem nebo aspon ocistcem, jinde se dalo
zit a pracovat. Tato pratelstvi a tato hnizda se preskupovala,
rozpadala, znovu formovala, ale mnoha se béhem normaliza-
ce natolik upevnila, Ze prezila i listopadovou revoluci. Nebyla
ekonomicka vladdnouci garnitura jednim z takovych , pratel-
stvi®, které se vytvorilo v dobé normalizace?

Silu onéch pratelstvi, kterd priznivé ovliviiovala nas zivot
za normalizace, jsme poznali vlastné az po Listopadu. Mnohé
to prekvapilo. Zejména ty, ktefi se vratili. Jeden z nejlepsich
Kunderovych romant o ¢eské otdzce Lignorance (Nevédomost)
o tom pojednava. Odhaluje jednu ze situaci ¢lovéka vrzeného
do déjin. Napriklad ve scéné, kde se po navratu domt z emig-
race pokousi hrdinka romanu uspofadat vecefi pro kamarad-
ky, které ztstaly doma. Prisly vSechny, ale bavily se jen mezi
sebou, o svych rodinach a problémech - a Zadna se nezeptala,
jak se vemigraci kamaradce vedlo. Zazil jsem naprosto stejnou
scénu v realu. Na schtizce spoluzakt z gymnazia se po letech
objevil kamarad, ktery odesel kdysi do emigrace a prozil v ni -
velmi Gspésné - normalizaci. Zapadl do nasi spolecnosti, jako
by z ni nikdy neodesel, ale vsichni se bavili o svych problémech
a on vétsinou mlcel. Pak jsme $li na hibitov ke hrobu spoluza-
ki a ja se ho cestou zeptal: , Tak jaké to tam bylo?“ Zastavil se
a povida: ,Jsi prvni, kdo se mne na to pta.“ Myslim, Ze v téchto
scénach je cely problém vztahu emigrace a téch, kdo ztstali
doma. Dvacet let zivota v jinych svétech a nenavratnost ¢asu.
Odcizeni, jehoz prekonani predpoklddd na obou stranich
porozumeéni a velkorysost.

Normalizace byla také disledkem , ceské zvlaseni cesty“ na-
stoupené v Sedesatych letech. Pravé posledni stadium komu-
nismu vyvolavalo nejvétsi kritiku chovani niroda jako ,Sedé
z6ny*, a to jak v faddch politicky aktivni emigrace, tak aktiv-
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ni domaci opozice, predevsim chartistti. Ve svété to bylo néco
zcela nepochopitelného. Vsude se jiz dély véci, a Ceskosloven-
sko spalo. I Liehma tato situace rozcilovala, a aktivni opozi-
ce si téméf zoufala. V komunistické strané, ktera stale vladla,
prosté vyznamné reformni kfidlo neexistovalo, i kdyz jsme
tusili, ze urcité rozpory ve vedeni existuji, a stejné jako sou-
vérci v emigraci jsme studovali kazdy Husakuv, étrougalﬁv
nebo Bilaktv projev a hledali pod lupou textové analyzy, zda
se neobjevuje néjaka trhlina v stavbé moci, o které pry dr. Hu-
sak moudrte fekl: ,Uvolni-li se jedna cihla, spadne celd nase
stavba.“ Zapomnél vsak na nutnou adrzbu, bez niz se stavba
zhrouti také, prostym chatranim. Komunismus prosté chat-
ral a vedeni nedélalo viibec nic. Nakonec o vedeni strany fekl
az tésné pred koncem pravdu jeji generalni tajemnik: ,....jsme
tam byli sami jak kil v ploté.“ V nekonecnych diskuzich, kte-
ré jsme vedli v jednom z hnizd svobodného mysleni, kavarné
Aka, jsem na kamarddy straniky kficel: , Tak uz hergot néco
délejte, vzdyt uz i Strougal vyplul z pifstavu. A nejvtipnéjsi
z nich odpovédél: ,Josef, nemejli se, von nevyplul, von jenom
napnul plachty.”

Nespal ovsem nikdo, vsichni ¢éekali. Pfipadalo mi to jako
v poslednich dnech vilky, kdy jesté probihaly boje o Brno,
a my na Vysociné jsme netusili, zda se pres nds neprevali fron-
ta a vSechno neznic¢i. Pokud nékdo tvrdi, ze tusil, jak a kdy
komunismus skonéi, 1Zze. Poslouchal jsem na televizni stanici
Arte nedavno rozhovor o konci komunismu mezi nejodpoveéd-
néjsimi politiky Spojenych statti i z tajnych sluzeb a vsichni se
shodovali, ze tak rychly pad komunismu a moment rozpadu
nikdo z nich necekal. Sledoval jsem na videnské televizi zasah
tankd proti studentdim a demonstrantiim na pekingském na-
mésti Nebeského klidu a znovu si fekl: Jsou schopni ty tanky
kdykoliv na nas poslat. A my jsme méli ve velmi zivé pamé-
ti tanky z jedenadvacatého srpna 1968. Jak jsme méli tusit,
o ¢em se dohodli ti, co rozhoduji o osudu svéta? A i kdyby-
chom to védéli, mohli jsme véfit, Ze se to néjak nezvrtne?

* X X
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Véci se daly do pohybu az 17. listopadu. Dodnes nevime,
kdo a zda vibec nékdo byl v pozadi udélosti toho dne, ale
na pribéhu déjin to nic neméni. Ty manifestace a zasah po-
licie na Narodni, a zprava o smrti studenta, jsou prosté uda-
losti, které konecné zahdjily politicky pfevrat. Po prvnich ne-
jistych dnech, kdy sehrdli studenti svou velkou historickou
roli, a po prvnich masovych manifestacich, proti kterym vsak
nikdo nezasdhl, a po prechodu televize a médii k opozici za-
cal jeden z ceskych zazrakt na zvlastni cesté naroda déjinami.
Prevrat uvedly do pohybu ,masy“, a ndrod prokazal opét jedi-
ne¢nou odhodlanost a kdzen. Moc se zhroutila sama a slo jen
o zorganizovani moci nové. Je zndmo a ocenéno, Ze to, co jini
provedli za roky a meésice, provedli Cesi a Slovaci za nékolik
tydnti. Pfitom nejenze nebylo zddného mrtvého, onen jediny
mrtvy svou smrt nastésti v kdovijakém zdjmu nahral, ale vi-
bec se nezastavila prace. I stavka byla jen symbolicka a v akei
byli jen studenti a ti, ktefi zacali jednat s vlidou a zazra¢né
rychle dosahli jeji abdikace a jmenovani nové vlady preziden-
tem, ktery pak saim abdikoval. Vlastné probihalo vSechno le-
galné. Vladu tentokrat nespoluvytvareli lidé z emigrace. Byla
to domaci vlada, podivny konglomerat domdci chartistické
opozice, normaliza¢nich komunistd, ktefi prevlékli kabat,
a Sedé zony. Nova vlada prevzala moc bez jakéhokoliv odporu
nedavno vSemocné strany a za zjevné masové podpory oby-
vatel, ktefi ji v prvnich svobodnych volbach legalizovali. Tam
zacind nova kapitola, o které jiz Liehm v této knize nepiSe.
Demokraticky rezim dnes jiz opét trva vice nez dvacet let.

Samoziejmé Ze i do nové doby se promitd dédictvi norma-
lizace, bohuzel vice nez dédictvi Sedesatych let. Pochybuji, Ze
za zivota téch, kdo dobu normalizace zili jak doma, tak v za-
hrani¢i, bude dosazeno shody. Zatim je tato doba v nasi pa-
meéti historii a osudil patnacti miliont lidi, ktefi v ni zili, ale
prozivali ji kazdy jinak. Proména paméti v historii je slozity
a dlouhodoby proces a historikové v ném maji svou badatel-
skou a literdrni praci nezastupitelné misto. Ale nevytvofi jeji
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obraz sami, a viibec ne rychle, a také oni se nikdy zcela neshod-
nou ve svych soudech. Doufejme, Ze ve sporech, které probiha-
ji a budou probihat, bude rtst vyznam touhy po poznani a vy-
znam kultury. V tomto smyslu je Liehmv text excelentnim
prispévkem, pfedevsim svou kulturou a velkorysosti, ktera by
méla pomahat prekonat riiznost pohledu zevnitf a zvenku.
Preji mu, aby lidé jeho eseje cetli a premysleli o nich. Bylo by to
nejlepsi odménou za jeho jedinecnou praci.

Josef Vilka
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Tak daleko, a tak blizko?

V roce 1968 bylo v Cechach jaro. Takové zvl4stni. Zacalo krét-
ce po Véanocich a trvalo malem do konce léta. Dodnes se mu
fikd prazské, i kdyz ja mam radsi ceskoslovenské, aby se to
nepletlo s hudebnim festivalem. V tomhle dlouhém, a vlast-
né kratkém, jaru se délo a udalo spousta véci, na které jsou
dodnes, a byly uz tenkrat, nejrtiznéjsi nazory. Jisté vsak je, ze
lidé, aktéfi i divaci, si stoupali na $picky, vystrkovali hlavu, co
nejvys to slo, pokousejice se dohlédnout aspon za nejblizsi ko-
pecek, nerku-li kopec.

V Literdrnich novindch, kde jsme tu hlavu vystrkovali uz radu
let - ale ty kopce a kopecky se zddly porad vyssi -, jsme si fek-
li, ze by mozna bylo dobfe zavést takovou rubriku, cosi jako
»nadzor“, v niz by si vic autort stoupalo navzijem na ramena
ve snaze prece jen uvidét dal. Psali ji po celé to dlouhé i kracké
jaro Milan Hubl, Vaclav Klaus, Jaroslav SediV}’/ a A.J. Liehm.
Toho prvniho zavreli, hned jak po jaru prfisla zima, druhy se
stal jednou v lété ministerskym predsedou a néasledné prezi-
dentem, tfeti v jednom boufkovém podzimu ministrem za-
hranici. Ten posledni, co tohle piSe, zlistal novinaf. Tenkrat tu
rubriku psali pod spole¢nym pseudonymem Dalimil.

Z Literdrnich novin se ovSem jesté predtim staly Literdrni listy
a hned po jaru na chvili Listy, ale o tom pozdéji.

Kdy?z se Jifi Pelikan rozhodl v téhle tradici pokracovat v emi-
graci, dal se pro tento Gcel dohromady s novinafem Dalimi-
lem a napadlo ho, ze by vlastné ten Dalimil z jara 1968 mél
pokracovat i v fimskych Listech, které chtély zdaleka mluvit
k tém, které zimni vichfice rozvila do vsech stran, ale prede-
v$im k tém doma. Dalimil mél promlouvat v kazdém ze Sesti
¢isel rok co rok a za tim podpisem mélo zase byt vic autorf.
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Tahle cesta se vsak rychle ukdzala v novych podminkach ne-
schtidnou a podpis ziistal na bezmala dvacet let zbylému no-
Vinari.

Dalimilovy ndzory putovaly prvnich deset let Sestkrat do ro-
ka pfes ocean, a dalsich osm ptes Evropu do Rima a odtud vie-
mi moznymi i nemoznymi cestami do Ceskoslovenska. Rodily
se bez pocitacti, elektronické posty, internetu, z okamzitych
podnétt a v tu chvili dostupnych informaci. Chtély hovorit
predevsim k domovu a musely nejen dodrzovat redakéni dis-
ciplinu - at byl feceny Dalimil pravé kdekoliv, citil se jakko-
li (ale to ostatné musi kazdy novindr) -, pocitat s tehdej$im
tempem komunikaci a zaroven se snazit plést hlavu mohutné-
mu Ceskoslovenskému policajtstvu, které si nad tim podpisem
do posledni chvile lamalo hlavu.

Jind otdzka je, jak se to vSechno doma cetlo, pokud vtibec.
Ludvik Vaculik mi za¢atkem osmdesatych let napsal: ,Ctu ra-
déji 150 000 slov nez L, které mé Stvou, ale to snad neni jejich
vina, mé $tve skoro vecko, ja uz nemutizu docist skoro nic, véem
je zase fe¢ o komunistech, vladé, Charté, ale chapu, Ze tcel je
jiny, totiz urceni: jinaksimu ctendri. Ale i tak mzu predbézné
fict, ze... potfebujeme fakta, komentare, kladnou tvahu, roz-
bor. Velice pomaha i literdrni tiroven. Ja vim...“ A Zdenék Urba-
nek v Obsabu z cervna 1984: .. Méjte se tam pékné. A o tom, co
se déje tady, v detailech uz mlcte. Jste po odjezdu odtud razem
,v euforii‘ a pravda o tomto misté a Zivoté vas opousti. Piste, co
zijete tam. Nebo si piste, co chcete, a aspon nékterym ¢tenaftim
to nebude k nicemu.“ Bylo samozfejmé spousta ohlasti opac-
nych ,od jinaksich ¢tenara“, jenze pravé takové jako ty cito-
vané nebo jimi ovlivnéné, to jest hlasy z , disentu®, dostaly pra-
vou vdhu po Listopadu.

To plati pochopitelné i o emigraci ¢i exilu (tohle rozliSovani
mi nikdy nesedélo, jako by byl takovy rozdil mezi lidmi, které
vyhnala politika, ideologie, nabozenstvi, a ostatnimi), jmeno-
vité intelektudlnim. Abych nezdrzoval, feknu to v ikondch: Byl
Tigrid a byl Pelikan, Svédectvi a Listy. Jedni méli za sebou moc,
a tudiz média, ptredevsim rozhlas, druzi byli oponenty moci
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a jejich médii. Tohle ostatné platilo od poloviny padesatych let
i doma. V emigraci, a hlavné v jeji praktické ¢innosti smérem
k domovu, existovala vSemi jinymi zavidéna spoluprice obou,
coz po Listopadu docela zmizelo. Pro¢ a jak, je otdzka pro his-
toriky, pfedevsim ty, co u toho nebyli, a ja si pofad myslim, ze
skutecni, neideologicti historikové a historické Gstavy se tieba
uz pomalu za¢nou tim v$im vazné zabyvat.

Dalimilovy ndzory se za dvacet let slozily v jednu z moz-
nych kronik tohoto ¢asu, i kdyz tak nikdy nebyly minény ani
svym obsahem, ani svym stylem (hodné podminénym okol-
nostmi vzniku). Ale i varnsdorfsky pan, pokud to byl on, psal
prece svou kroniku v feci vazané.

Tady je snad i odpovéd na otazku, pro¢ dnes knizné, po to-
lika letech. Nikdy jsem na to nemyslel, domnivaje se, ze histo-
rikové se tou rozporuplnou historii budou chtit zabyvat pravé
pro jeji nejednoduchost a rozpory. Ale ¢asem jsem se stale vic
presvédcoval, ze to, co jsem fekl o moci a médiich, plati i dal,
a ze by cesky obc¢an, pokud bude mit zajem, mél mit k dispozi-
ciijinou verzi, kterd ztistala uloZena jen mezi prameny. A tady
je historie té knizky: Dusan Havli¢ek v daleké Zenevé udélal
tu obrovskou praci, kterou v Cechach ani na Moravé neudélal
zadny ustav, a ulozil celych téch dvacet ro¢nikid fimskych Listi
do pocitace. Pri té prilezitosti mi parkrat poslal par Dalimila
s tim, ze by se to snad mélo vydat. Postupné se ukazalo, ze
v uz zminénych podminkach a na okraji vSezabirajictho psani
a ¢innosti pro obzivu vzniklo vic nez 250 normostranek, které
jsou svym zptisobem také kronikou naseho tehdejsiho mysle-
ni o domovu a svété, a jaksi i domova a svéta onoho dvaceti-
leti. A pfitom se to, tenkrat, jak se ukazalo, dostalo doma ke
strasné malému poctu ctendrt. Tak jsem nakonec kyvl, s tim,
ze se musi vydat vSechno, aby se v tom tentokrat ti, které to
¢i ono bude zajimat, mohli pfebrat a nemohli fict, Ze jsem si
vybral, co se mi hodilo (vyhodil jsem jen dva Dalimily, které
jsem nenapsal, dalsi dva tf1, jez se ptilis vztahovaly k dnes ne-
zajimavé aktualité, a pak nékolik vétsich textt, co uz vysly v ji-

nych mych knizkach).
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Mél jsem radsi napsat knizku? Nebo nad tim vSim mav-
nout rukou? Mne na tom ovS§em nejvic zajima ta kronika pra-
vé jako novinafska prace, se vsim vSudy. Kromé toho to pry ma
byt, pro poradek.

AJL





