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NAMIESTO UVODU...
PREDSLOV!

Vzdy som autorov nadpisov ,Namiesto ivodu® upo-
dozrieval z beznadejného pokusu wuchranit sa
pred obvyklym osudom ,Uvodov“ - byt preskoceny.
Pokusim sa vsak do nasledovnych poznamok za-
mie$at niekolko naozaj uzito¢nych pre lepsie pocho-
penie diela.

Chesterton je osvedcena znacka.. Ale ma sucas-
nému Citatelovi krestanska apologetika spred vyse
sto rokov este co povedat? Oplati sa ju citat, ked
vsetky argumenty uz v dnesnej dobe musia byt urcite
smieSne zastarané? A je naozaj taka duchaplna, aka
ma jej autor povest?

Myslim, Ze netreba mat obavy - Gilbert Keith
Chesterton uz vtedy svojim britkym $tylom, ktory ide
hlboko pod povrch veci, vykryl smece niekolkych
beznych obzaléb krestanstva. Sokujice je vsak
na tom to, ze sa vsetci tvaria, ako keby tak nikdy ne-
urobil, na jeho protiargumenty sa nereaguje a doteraz
sa proti krestanstvu opakovane vytahuju tie isté veci
- ako si mozno vsimnuat hocikde, od ,osvietenych®
¢lankov bulvarnych ¢asopisov cez plamenné interne-
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tové diskusie az po knihy tzv. ,modernych® vedcov.
Vdaka ich ignorancii je teda Chestertonova spisba
stale cerstvo aktualna — na rozdiel od tej ich, ktora
vo velkej miere iba pridlho nevedomky kopiruje jeho
oponenta Blatchforda.

Robert Peel Glanville Blatchford vo svojich
¢lankoch a knihach napadal nabozenstvo, zvlast Bib-
liu, a propagoval ateizmus. Okrem toho vydaval kon-
com 19. storo¢ia socialisticky zamerany casopis,
a kedze to bola gentlemanska doba a gentlemanska
spolo¢nost, prejavil obdivuhodnu slachetnost, Ze ho
po utokoch na krestanstvo poskytol na zverejnenie
obrany aj druhej strane. Podstata povodnych
namietok, ktoré Chesterton vyvracia, je z textov ob-
hajoby jasna, i ked su len parafrazované. Meno Nu-
nquam na niekolkych miestach je narazka prave
na Blatchforda - jeho autorsky pseudonym
v novinach, v ktorych poésobil predtym, totiz znel
Nunquam Dormio (,Nikdy nespim®). Teraz vam uz
bude jasné aj to, preco autor viackrat spomina so-
cializmus, a preco sa najviac rozohni — prenho celkom
netypicky, ked ma pocit, ze Blatchfordova filozofia
uraza charakter chudobnych, hoci jej hlasatel sa, pa-
radoxne, pasuje za ich velkého ochrancu.

V beletristickej rovine Chesterton opisal podobny
cestny suboj, hoci prebiehajuci nie novinarskou for-
mou so skrizenym ostrim intelektu, ale s naozajstnym
Sermom, v romane Gula a kriz (1905). Inspiracia
predchadzajucou polemikou s Blatchfordom je nepo-
chybna. Podobnost je nielen v tom, ze tam tiez supe-
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ria dvaja oduSevneni zastancovia nezmieritelnych
svetonazorov, jeden napadajuci a druhy obhajujuci
krestanstvo, ale aj v rytierskosti ich vzajomnej ucty.
Hoci treba, zial, povedat, ze vacsia bola ta Chesterto-
nova voci Blatchfordovi, ktory si myslel, ze Chester-
ton svoju vieru len hra kvoli Zurnalistickému lesku.
Treba upozornit aj na ind literarnu suvislost... Nie-
ktoré témy su skor len nacrtnuté a argumenty
nedostato¢ne rozvinuté, no Chesterton sa k mnohym
vratil aj v Ortodoxii a na iné zas priamo nadviazal
druhy najlegendarnejsi moderny britsky apologetik —
C. S. Lewis, konkrétne napriklad v esejach Zazraky
(1942), Nabozenstvo a veda (1945) ¢i Je teologia poézi-
ou? (1944).

Ked vydavatelstvo Ignatius zacalo s velkorysym
projektom sthrnného vydania Chestertonovych
spisov, v ramci ktorého bolo dosial publikovanych 37
niekolko stostranovych dielov, Polemike sa dostalo
prominentného  zaradenia hned do  prvého,
spolu s autorovymi dvoma najvacsimi bestselermi
v apologetickom Zanri — Heretici a Ortodoxia. Najma
ten druhy je dobre znamy aj slovenskym citatelom,
prvy z nich skor ¢eskym. Iba Polemika s Blatchfordom
tvorila uplnd vynimku, ktort sa tymto prekladom
pokusam odstranit. Aj ked tu nesympatizanti
krestanstva - najmi toho katolickeho, ktoré G. K.
Chesterton prijal vo veku 48 rokov - najdu niektoré
svoje oblibené argumenty davno uspesne deratizo-
vané, vzdy sa mozno chytit aspon jednotlivej vety ¢i
pasaze, ktora uz v dnesnom svete pdsobi nekorektne
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(napr. o moslimskej civilizacii), ¢i prili§ subjektivne
(napr. autorovo ocarenie stredovekou modou
v porovnani s viktoridnskou), vytrhnut ju z kontextu
a odbit celé dielo ako prekonané. Pokojny spanok
bude zachraneny! No hoci s tym ¢i onym nebudu sa-
hlasit, hadam by v nejakej uprimnej chvilke, ked bu-
dd sami a nablizku zZiadny zvedavy telepat, aspon
v kuatiku duse mohli priznat: Nebol ten chlap predsa
len nebezpecne bystra hlava?

A aby som nezabudol: kovany a kaleny ateista,
materialista, determinista Blatchford sa o dvadsat
rokov neskor stal spiritualistom, propagujucim styk
so zahrobim. Nebol to prave Chesterton, kto povedal,
ze ,ked ludia prestanu verit v Boha, neza¢na neverit
v ni¢, ale verit v ¢okolvek*?

Zvysok knihy tvoria pasaze apologetického cha-
rakteru z dvoch inych diel. Spominani Heretici takmer
dosahuju slavu Ortodoxie, ktort priamo predchadzali,
ale na Slovensku od styridsiatych rokov minulého
storocia trestuhodne nie je dostupny ziadny preklad.
KedZe jednotlivé kapitoly st vzdy postavené na neja-
kej znamej postave vtedajsieho britského literarneho
a politického prostredia, snazil som sa vybrat par ta-
kych, ktoré sa privelmi neviazu na poznanie tychto
osobnosti ¢i tém studobej spolocenskej debaty a ich
aktualnost zostala ¢o najviac nedotknuta.

V pripade Mojich Siestich obrateni, ktoré boli
sucastou vacsieho celku Studria a plytciny, som sa tiez
zameral na kapitoly, ktoré maju aj dnes ¢o najvacsiu
platnost, ale tu uz istd ¢asova vzdialenost badat — nie
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zeby zastaralo Chestertonovo myslenie, to len posun
k liberalnejsim hodnotam bol za uplynulych sto rokov
prilis vyrazny. Dnes nerieSime ako za jeho doby
Standardnost heterosexualnych rozvodov, ale stan-
dardnost homosexualnych manzelstiev. Takisto bol
autor v zavere asi prili§ optimisticky ohladom precit-
nutia modernej doby z okuzlenia materialistickou fi-
lozofiou. Obavam sa, Ze sa stale ¢vachtame v tych
istych omyloch a vytriezvenie nie je také vseobecné,
ako si predstavoval, ani po fiasku, ktoré nazyvame 20.
storo¢im. Predmetna pasaz zo Studne a plytcin je vsak
vyznamna aj preto, lebo je jednym z dokladov Ches-
tertonovho presvedcenia, Ze svojim pisanim ani tak
nedokazuje konzistentnost a platnost krestanstva,
ako skor iba brani zdravy rozum. To bolo jeho pri-
marnym cielom pri akejkolvek téme, od hrebena az
po vesmir, a pokial sa prilezitostne medzi ne ndhodou
priplietlo aj krestanstvo, rovnako poctivo obhajoval
to. Vdakabohu, prave taka priliehava prezyvka mu
historicky aj prischla: ,apostol zdravého rozumu®.
Tento vyber si nerobi naroky na uplnost ani len
z hladiska apologetiky zdravého rozumu v uzsom
zmysle - Cize apologetiky krestanskej filozofie, no
hadam posluzi aspon ako primerana reprezentacia
kratsich textov. Do daného zanru vsak spadaju aj celé
knihy od Chestertona, pri ktorych je tazké — ak nie
svatokradezné — obmedzit sa na struc¢ny vynatok.
Okrem Ortodoxie treba v tejto suvislosti spomenut
najma Vecného cloveka — to prave o tomto diele ame-
ricky priekopnik literarnej vedy a kritiky William
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Lyon Phelps napisal v liste autorovi, ze ,si vzal
ceruzku, aby si vyznacoval najlepsie miesta, ale co-
skoro ju stré¢il naspat do vrecka, lebo podciarkoval
kazda vetu®.

Apostolat zdravého rozumu asi nikdy nebol taky
potrebny ako v sicasnosti — hoci, ups... presne to isté
tvrdil Phelps pred sto rokmi! Obavam sa, Ze tento
pocit bude este silniet, ale keby bolo najhorsie, napo-
rudzi budu napriklad aj zabudnuté knihy Gilberta K.
Chestertona, aby ako bajni Sitnianski rytieri za-
chrénili situaciu. Aj z poslednej ubranenej basty sa da
obnovit celé kralovstvo.

PhDr. Michal Svec, 2018



POLEMIKA
S BLATCHFORDOM

UVOD Z POVODNEHO VYDANIA

Spisy na obranu krestanstva sa objavili v casopise
Clarion za nasledovnych okolnosti:

Jeho séfredaktor, moj priatel pan Robert Blatch-
ford, najprv nastolil svoje vyhrady voci krestanskej
viere v sérii ¢lankov, ktoré sa nasledne mohutne $irili
vo forme knihy s nazvom Boh a mdj sused (Clarion
Press, 1903, Fleet Street 72), na ¢o ma poziadal
o redakénud upravu obrannej reakcie. Pan Blatchford
mi povedal, Ze je pripraveny dat druhej strane
spravodlivi moznost vypocutia v Casopise Clarion.
Kedze si uvedomoval, Ze on, ako ten, kto zacal viest
utok, by sam nemal zoradovat siky ,svojich priatelov
protivnikov®, ako nas dobracky nazyva, obratil
sa s touto ulohou na mna. Navrhol, aby som spraco-
val vsetky clanky a listy z krestanskej strany, zaslané
do redakcie Clarionu, obmedziac sa pri vsetkych pi-
sateloch na dva body diskusie: V ¢o veria? a Preco
veria?
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Sdhlasil som pod podmienkou, ze zaber diskusie
by sa mal trochu rozsirit, aby mi umoznil oslovit lTudi
z réznych denominacii, o ktorych viem, Ze sa zaobe-
raju hlavnymi otazkami nadnesenymi v knihe Boh
a moj sused. Pan Blatchford ochotne suhlasil, Ze by
bolo lepsie vybrat konkrétnych autorov nez sa spola-
hnut na nahodnych prispievatelov.

Nasi pisatelia tvoria pestru zmes od robotnikov —
socialistov po slachtického syna a dcéru arcibiskupa.
St medzi nimi novinari, spisovatelia, ucitelia, angli-
kanski a nonkonformisticki pastori, vysokoskolski
profesori a byvaly ¢len vlady, pricom vsetci sa zhodne
stotoziuju so zakladnymi krestanskymi pravdami.

Kazdy tyzden po Sest mesiacov nam pan Blatch-
ford poskytol tri z najprominentnejsich stlpéekov
v Clarione. Pocas celého toho obdobia on, ani nikto
z jeho zamestnancov nezasahoval do vedenia nasej
debaty. Mali sme po cely ¢as volné pole.

Pan Blatchford je nadmieru priamy a Gprimny.
Neprekaza mu, ani ked st rovnako priami a Gprimni
jeho oponenti. Povedali sme mnohé veci o jeho
protikrestanskom postoji velmi otvorene, ale nie
utocne, a sme presvedceni, Ze ni¢ nepadlo v hneve.

Redaktor v Clarione by este rad na nasu obranu
zareagoval, ale aspon nateraz ma pan Blatchford uis-
til, Ze on osobne zatial necha vec tak, ako je.

Vela Tudi bolo hlboko znepokojenych jeho odu-
Sevnenym utokom na nasu vieru, no iste sa vSetci
zhodneme, ze tym, ako dlho a trpezlivo dopriaval
priestor svojej rubriky na$im argumentom na vy-



NA OSTRIE ARGUMENTU 17

vratenie tych jeho z knihy Boh a moj sused, prejavil
nevsednu velkorysost. Som dplne rovnakého nazoru,
aky pan G. K. Chesterton vyjadril v prvej eseji, ktorou
prispel do tejto série, slovami, ¢o by si cirkvi mali
uprimne zobrat k srdcu ako vazne varovanie: ,V celej
polemike som pocitil ostrie iba jednej veci, ktora na-
ozaj zasiahla praktizované krestanstvo. Myslim, zZe je
to dobry argument. Myslim, Ze je to hrozny argu-
ment. Ide o to, Ze tato polemika sa vedie v nekrestan-
skom periodiku. Nabozenstvo utfzilo gél tym, ze
ludia, ktorych podla vsetkého zaujima najviac, su ti,
podla ktorych je podvodom. Preto si myslim, ze vel-
korysost pana Blatchforda, ako vlastne kazda vel-
korysost, je hlboko filozoficka a mudra.”

George Haw
Londyn, jul 1904

KRESTANSTVO A RACIONALITA

Moj priatel pan George Haw ma poziadal, aby som
v jednom ¢i dvoch ¢lankoch, ktoré maju byt zverej-
nené v Clarione, vyjadril svoju zakladnd vieru
ohladom otazky krestanstva. Nebudem predstierat, ze
by som sa do toho pustal akokolvek neochotne. No
v prvom rade by som mal vyjadrit panovi Blatchor-
dovi nasu vdacnost, vlastne este nieco viac nez vdac-
nost — pochvalu za velkorysost, s akou prepozical



18 G. K. CHESTERTON

svoje noviny svojim nabozenskym oponentom. Tym-
to ¢inom naozaj zabodoval v slachetnej nezistnosti.

Obavam sa, ze vacsina hroznych odhaleni
krestanského zla a nevedomosti mnou neotrasie tak
vazne, ako by mali. Ked pocujem, Ze nejaky nemecky
profesor objavil tisic Styristy povod protoplazmy,
marne sa natim k pocitu vzrusenia, a ked ¢itam, ze
divosi si maluju tvare, aby potesili duchov (¢i koho),
necitim ni¢ nez neurcity zaujem a sucit. Mne to pri-
pada, ze profesor aj divoch so zelenou tvarou robia to
isté — a sice ze podliehaji nutkaniu, ktoré zenie Tudi
vynakladat poriadnu davku namahy na celkom zby-
tocné veci.

Také veci vsak pramalo zmenia moj pohlad
na krestanstvo. V celej polemike som pocitil ostrie iba
jednej veci, ktord naozaj zasiahla praktizované
krestanstvo. Myslim, Ze je to dobry argument. Mys-
lim, Ze je to hrozny argument. Ide o to, ze tato
polemika sa vedie v nekrestanskom periodiku.
Nabozenstvo utfzilo gol tym, ze ludia, ktorych podla
vSetkého zaujima najviac, su ti, podla ktorych je
podvodom. Preto si myslim, ze velkorysost pana
Blatchforda, ako vlastne kazda velkorysost, je hlboko
filozoficka a mudra.

Nevyc¢itam mu, na rozdiel od mnohych, zZe
o nabozenstve diskutuje tak dopodrobna - kedZze
predmetom je povaha Vesmiru, diskusia je nevy-
hnutne velka ako Vesmir, a rovnako bohata ako Ves-
mir, a, odvazim sa dodat, rovnako zabavna ako
Vesmir. Vlastne dafam, Ze nesmrtelnost musi exis-
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tovat uz len preto, aby sme mali ja a pan Blatchford
cas prediskutovat, ¢i je skutocna.

Skor, nez nacértnem svoj pohlad, treba povedat
jedno - a neodpustim si pritom osobnu poznamku.
Zac¢inam si uvedomovat, ze kvoli sposobu, akym
hovorievam o tychto zalezitostiach, sa pomerne vela
ludom zjavne zdam prostoreky alebo nevhodne drzy.
KedZe som si vsak v tejto zalezitosti sebou skuto¢ne
isty viac neZ existenciou Mesiaca, napliia ma to znac-
nou latostou. No myslim, ze chipem povod tohto
omylu a ako sa zrodil u Iudi velmi vzdialenych
krestanskej atmosfére. Samotné krestanstvo je takou
veselou vecou, Ze jeho nositelia sa obcas vyznacuju az
urcitou jednoduchou bujarostou, ktord by zamraceni
a intelektualski racionalisti mohli celkom pochopi-
telne zamienat za obycajné Saskovanie a ruhanie -
presne ako zamienali krestanskd radost za Saskovanie
a ruhanie ich prototypy, zamraceni a intelektualski
stoici Starého Rima.

Podobny rozdiel vidno hocikde, napriklad
medzi chladnou pohanskou architektirou a skeriaci-
mi sa krestanskymi chrli¢mi, medzi roztopasnou pes-
trostou stredoveku a fadnym oblecenim tohto
racionalistického storocia. A keby si pan Blatchord
zelal dozvediet sa, preco by bol pre nas Sok vidiet
Devonshirské knieza prechadzat sa s jednou noha-
vicou ¢ervenou a druhou Zltou (ako to mohol ¢Cinit
Slachtic v trinastom storoci), ochotne by som ho in-
formoval, Ze je to nasledkom upadku nasej viery.
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V dejinach sa ziadna popularna farebnost a radost
nevyskytovala bez nabozenstva.

Prvou tazkostou, ktort mam pri polemike s pa-
nom Blatchordom, je prosto to, Ze budem z velkej
Casti kracat po jeho vlastnej pdde. Jeho knizka Boh
a moj sused je moja oblibena ucebnica teologie, ale
nemdzem ju tu podrobne prerozpravat. Ak by som
uviedol kazdu zo svojich pric¢in, preco byt krestanom,
obrovské mnozstvo z nich by bolo totoznych s Blat-
chordovymi dévodmi, preco nim nebyt.

Pan Blatchord a tabor, ktory zastupuje, napriklad
poukazuju na to, Ze jestvuje vela mytov podobnych
krestanskému pribehu - Ze boli pohanski Kristovia
a indické Vtelenia a ukriZovania v Patagoénii, aspon
pokial som sa dopocul ¢i zaujimal. Ale neuvedomuje
si pan Blatchord druhu stranu tohto argumentu? Ak
by ludskd rasu skuto¢ne vytvoril krestansky Boh,
nebolo by pravdepodobné, ze ludska rasa bude mat
povesti a pozmenené zobrazenia krestanského Boha?
Ak sme uspdsobeni tak, Ze nas musi vyslobodit Bozi
syn, je naozaj také cudné, ze by Patagoénci snivali
o BoZom synovi?

Blatchfordovo stanovisko vlastne v podstate tvrdi,
ze ked nejaka vec ohromila miliény réznych Tudi ako
nie¢o pravdepodobné ¢i nutné, nemodze byt preto
pravdiva. A potom tento skromny tvor, zakryvajic
svoje skutocné schopnosti, obvini ubohého G. K.
Chestertona z paradoxu! Ja mam paradox rad, ale nie
som pripraveny tancovat a oslnovat nim az tak ako
Nunquam, ktory vykrikovanie ludstva o danej veci
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