





Ladislav ger)? (1958) vystudoval cestinu a francouzstinu na
Filosofické fakult¢ UK v Praze, dlouhd léta topil ve smi-
chovskych c¢inzdcich, poté predndsel moderni francouzskou
literaturu, pritom pieklddal Artauda, Bataille, Daumala,
Queneaua, Camuse a jiné. Vydal dva opusy: Pruoni knizka
o tom, Ze 7dd je chaos a Ze potvebujem svétlo a nedovedem Zit
ve tmé a Ze kaZdymu obsahu se vnuti néjakd forma a Ze moc je
vSude a nikde a Ze i ta blbd svoboda je jenom jako a Ze jesté
nenastala ta pravd dekolonizace a Ze i to umeént je jeden velkej
mytus (1997) a Laserovd romance (2005), Laserovd romance 2
(2008), Laserovd romance 3 (2009) a Nikdy nebylo lip (2016).

fra






Ladislav Sery
Laserova romance
3



Ve Fra vyslo
Laserovd romance 2, 2008
Nikdy nebylo lip, 2016



Ladislav Sery
Laserova
romance

3

fra



Ladislav Sery
Laserova romance
3

Reprodukce na obdlce Gustave Courbet,

Le Fou de peur ou le désespéré, 1843-45
(Nasjonalmuseet for Kunst Arkitektur og Design, Oslo)
Jako eknihu vydalo roku 2020 Fra,

Safarikova 15, Praha 2, www.fra.cz

Elektronické vydani prvni

© Editions Fra, 2009, 2020

Text © Ladislav Sery, 2009, 2020

Cover artwork © Nasjonalmuseet for Kunst
Arkitektur og Design, 2009

Author photo © Markéta Mickovd, 2009
ISBN 978-80-86603-07-0

ISBN 978-80-7521-136-1 (Pdf)

ISBN 978-80-7521-137-8 (ePub)

ISBN 978-80-7521-138-5 (Mobi)

BAO11



Obsah

1. Pravda 9
2. Dobro 21
3. Simulace 31
4. Virtualita 39
5. Reprezentace 57
6. Reklama 71
7. Uméni 81
8. Dominace 91
9. Obraz 105
10. Média 123
11. Cas 189
12. Technika 151
13. Moc 165
PouZiti autors 186






1. Pravda



10

Systém/moc/technovéda nam promeénuji svét
pred ocima. Také proto uz ho nechdpeme ve
starych a relativné jednoduchych fyzikdlnich

a filosofickych kategoriich, proto se hrouti hra-
nice nasSeho poznani i hranice mezi skute¢nosti
a fikci, pravdou a 17i, dobrem a zlem. Staré
pravdy neplati a novou pravdu o naSem misté
ve svété nam nikdo nefekne, naopak nam ji
vSichni skryvaji. Jesté nepfiSel ¢as na upfimnost.
V tekutém a exponencidlné proménlivém pro-
storu panuje nejistota, na kterou lidsky clovék
neni zvykly a kterd mu brani v obvyklém rozbo-
ru nové situace. Jak vSichni vime, kazda analyza
uklidni, kazdé pojmenovani ¢ini z nezndmého
alespon trochu znamé. Zda se viak, Ze prisla do-
ba, jejiZ parametry ndm unikaji a pro kterou za-
tim nemdme jméno.

Moc ma schopnost produkovat pravdivostni dis-
kursy, nuti nds k neustdlému produkovani prav-
dy. Moc pravdu vyZaduje a potfebuje ke svému
pusobeni, neustdle se nds dotazuje na pravdu,
institucionalizuje jeji hleddni. Jsme nuceni pro-
dukovat pravdu jako jsme nuceni produkovat
bohatstvi.

Technika ndm zjevuje pravdu svéta, v némz ma-
me jen nepatrny a ¢asové omezeny prostor. Ale
az nyni si naplno uvédomujeme, jak dzce jsme
zatim vymezovali své prili§ prehledné diskursy,
vedeni iluzivnim a pfitom prisné logickym mys-
lenim, jeZ nam nakonec ukazuje jen miru nasi
nedostatecnosti. Technika v tomto smyslu neni
rozsiteni lidskych schopnosti, ale odhalenf sla-
bosti a podriizenosti lidského mysleni.

Lidsky clovék si musi zvyknout na to, Ze opousti



polstrovany svét iluzi, v némz byl dosud spoko-
jené usazen, Ze jeho horizont bude dramaticky
poniZen do profanniho a bandlniho svéta véci,
7e bude veden objektivnim pohybem ke svétlym
zittkiim, kde ho neceka ne7 trvalé $tésti spotre-
by: nic lep§itho budoucnost na skladé nema,

a vlastné nic jiného. Leda trvalé nestésti.
Pravda je iluze hlavné proto, Ze je sloZena

z mnoha pravd.

Pravda je lidsky vymysl, stejné jako nepravda.
Pokud ale o téchto kategoriich rozhoduje clo-
vék, kam se podéla samotna skute¢nost, kam
zmizel svét? Uzdvorkovan za pojmy a pocitky
prihliZi nasim interpretacim, omylim a pfedsta-
vam.

Nase nestésti spociva ve snaze objektivné po-
chopit realitu ze své subjektivni pozice ve sva-
tém presvédcent, Ze svét neni reciproc¢ni, pravi
Baudrillard. Sami jsme se stali subjektem zvida-
vosti objektivniho svéta. Jak pohodlné, Zit v pre-
svédcéeni, Ze myslime a utvarime svét a soucasné
on nds nemysli a neutvari. Nikoliv mysleni sub-
jektu, ale mysleni objektu se musime vénovat
v této prelomové dobé. A teprve az potlacime
svou subjektivni lidskost, az sami zvécnime do
objektu, dojde naplnéni nase touha po poznani,
protoZze nds opusti.

Osvicenstvi nahradilo Boha jako radikalné Jiné-
ho pojmem clovéka jako tvirce sebe sama. Pro-
ces sebeutvareni skrze pozndni, védu a techniku
vede ke konceptualizaci ¢lovéka, tedy k proceso-
van{ jeho jinakosti, a sméfuje jej k utopii, k exis-
tenci bez mista. Utopie mysleni je v dokonalosti
techniky, utopie vidéni v jeji vSevidoucnosti, uto-
pie moci v jeji vSemohoucnosti, utopie $tastné-
ho lidstva v jeho definitivnim zmizeni.
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Prislib $tésti je jeden ze stavebnich kament kaz-
dé ideologie a horizont kazdé touhy. Jaké dalsi
touhy cekaji lidského ¢lovéka po splnéni téch
soucasnych? Trvaly blahobyt, neslychané perver-
ze, vécny Zivot? Lidskd touha dodava systému
energii potiebnou k jeho fungovani a rastu, te-
dy paradoxné¢ i k velké transformaci.

Relativni idealismus byl vystiidan idealismem
absolutnim, partikuldrni pragmatismus pragma-
tismem totdlnim, konkrétni dspéchy vitéznou
abstrakci. Z volnosti, rovnosti a bratrstvi zbyla
pouze volnost, svoboda volby mezi sménnymi
hodnotami.

Co je realita? Strom v lese vnimdme jen jako
hruby obraz stromu v lese, vic ndm nase smysly
nedovoluji. Strom je v§ak nekonecné vic, nez co
z néj vidime, hmatame nebo citime. MdZeme
jej védecky prozkoumat a napsat o ném tlustou
knihu. MidZeme jej fotit nebo natdcet na jare,

v 1été, na podzim, v zimé¢, ve dne v noci. MazZe-
me jej pokdcet a vyrobit z néj Zidle a stil. Byti
stromu se ndm kromé estetickych nebo pocito-
vych vzrucht prili§ nepfibliZi. Jsme odsouzeni
k nepochopeni véci a ke lhostejnosti vici nim

a véci ndm to vraceji.

. Presto vérime v realitu stejné oddané jako ve

svobodu, protoZe je to nejsnazsi a nejjednodus-
§1 kompenzace absence pravdy a smyslu. Podle
Baudrillarda se lidsky ¢lovék ani v novovéku ne-
vyrovnal s radikdlnim a nesnesitelnym zjisténim,
zZe se rodi nesvobodny a Ze svét je neobjektivni
a neracionalni. Proto si vytvofil dvé zdkladni ilu-
ze/17i: objektivni iluzi o realité a subjektivni lez
o svobodé.

Od falesného statutu svobody jako osvobozeni
od starého svéta je jen krok k liberalismu, ze-
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jména ekonomickému, ale i politickému, socidl-
nimu a moralnimu. Liberalismu se musi vSe
podridit, realita i svoboda. Nejvyssi ideal svobo-
dy je tak zneuzit k nejniz$im cilim, podobné ja-
ko drive idedl Boha, poté idedl rozumu a vlast-
né kazda idedlni substance.

Za vlady rozumu nezbyva na ostatni projevy lid-
ského védomi (srdce, duse) prili§ mnoho mista
nebo viibec Zzadné. Rozum ma4d v sobé tendenci
k ustaveni obecnosti, k abstrahovani svéta. Ro-
zumnost se prosazuje jako hegemon, kdezto
srdce a duse jsou vzdy partikuldrni a v social-
nim prostoru marginalizované.

Nebylo tomu tak vzdy. Magické a ritudlni po-
stupy rozum spise opomijely a byly postaveny
na komplementarité srdce a duse. I proto do-
kdzaly pracovat s principem dobra a zla. Sub-
jektivizovaly svét bez naroku na poruseni jeho
celistvosti, zatimco moderni doba svét objektivi-
zuje, zahlcuje ho dobrem a subjekt osvobozuje
k bezvyznamnosti.

V dobé vrcholici modernity, v niZ stdle jeSté pre-
7ivame, musi vS§echno dopadnut dobre; az ted
zavr§ujeme osvicenstvi. V dobé postmoderni, do
které se relativné rychle posouvame, miiZze coko-
liv dopadnout jakkoli.

Technicky a védecky pfistup ke svétu ¢ini z lid-
ského subjektu misto vyklada a klasifikaci, neu-
plného poznani a neutuchajicich pochyb, takze
poté ze vSech jeho péri prysti nejistota a igno-
rance jako suma parcidlnich poznatkid a natrave-
nych medidlnich pseudoudalosti.

O nic¢em nakonec nevime nic urcitého, nic de-
finitivniho. A pouze technicka produkce a re-
produkce v posledku zachranuje situaci, proto-
7e je zde jako fakt (neni ddle zkoumana a casto
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ani zkoumatelnd) a protoZe technika je tu pro
nas jako dobry sluha mnohem zjevnéji nez jako
Spatny pdn.

Lidsky clovék neni schopen ztotoznit se s vécmi,
tedy poznat predmét v jeho tplnosti. VZidy nara-
zi na propast mezi svou ambici a nepratelstvim
véci. Identifikace s realitou je iluze. Proto nelze
vazné péstovat ideologii pravdy ani ideologii po-
znani jako dobra.

Pozndni nakonec jen odkryva dalsi a dalsi dife-
rence; postuluje tedy prival jiného, které ale
casto viibec nechceme poznat, které casto stoji
proti ndm. Dobro se miiZe snadno zvrhnout ve
svllj opak. N4as zputsob existence je viak plné
zaloZeny na pozndni, a proto trpi jednou pod-
statnou diferenci, totiz fatalni odtrzenosti od
skutecnosti. Lidsky ¢lovék se nemize s touto
nedostatec¢nosti vyrovnat, neustdle ji tematizuje
a idealizuje.

Ale technicky modus existence je jiny. Diferen-
ce zde neplati, naopak technika se vzdy ztotoz-
nuje se svym predmétem. Oboji je téZe maté-
rie, téZe podstaty. Oboji stoji radikdlné proti
7ivé hmoté. Zivd hmota je vystavena masivnimu
plytvani a lidsky clovék je v tomto kolobéhu
nejvyssi obéti.

Lidsky clovék vzdy celi nicoté, krac¢i do ni jako
do tlamy osudu. Proto se chce stat soucasti né-
¢eho trvalejsiho, proto mél vidy potiebu na-
bozenstvi a substanci v§eho druhu. I nicota je
oviem jen produkt lidského mysleni a jeho ne-
schopnosti povznést se nad vlastni ude¢l.
Technika nepocituje nicotu jako problém ani
jako osud. Sama je nicotou, tedy ne-mysle-
nim, nelidskosti. Technicky pifedmét je ocho-
ceny nepftitel lidského clovéka. Slouzi mu, ale
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zUstava nepfristupny a nikdy se mu zcela ne-
podda.

Systém ale pretvaii na predméty i vysledky lid-
ské tvorivosti, tedy kulturni a uméleckd dila,

a ¢ini z nich produkty, které podléhaji cirkulaci
a sméné a prispivaji k rastu bohatstvi a moci.
Boj proti moci skrze kulturni a umélecké ciny
tedy casto nese plody pravé opacné.

Kontakt se svétem probiha skrze kédy - psy-
chické, jazykové, obrazové -, jezZ nesou né¢jaké
vyznamy. Od udtlého véku se ucime tyto vyzna-
my rozezndvat a deSifrovat, ¢asto na velmi
nejasném nebo zprostiedkovaném zakladu. Ja-
zykové i obrazové kédy jsou ovSem ndchylné

k nesc¢etnym posuntim. Realita se jejich me-
dia¢nim pdsobenim stdva vice ¢i méné védo-
mou fikci, s niZ lze dale pracovat, uchovavat ji
a piedavat prakticky bez ohledu na casové

a prostorové dimenze.

Lidsky Zivot je utvaren z vétsi ¢i mensi casti

z nakupeni a navrstveni takovychto fiktivnich
skutecnosti, jejichzZ velké soubory vytvareji dis-
kursy. Diskurs je soubor véci jiZz poznanych, dis-
kursivni mysleni je tedy vyklad svéta: povazuje
svét za to, ¢fim se nam jevi skrze ¢innost naseho
védomi a védomi naSich predkd. JenZe véci nej-
prve jsou a azZ poté se nam nabizeji, aZ poté je
pozndvdme.

Nase zkuSenost jiZ neni pouze piima, ale stdle
vice se stava druhotnou a odvozenou, protoze
za svij zdklad pfijimd posunuty, deformovany
pohled na svét jakoZo soubor diskurst, tedy po-
hled poznavajici, vykladajici a zjednodusujici.
Kazdé poznani generuje simplifikaci, deformaci
a falsifikaci skutec¢nosti.

Dtsledkem tohoto permanentniho zjednodusSo-
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vani je ztrdta odpovédnosti za své byti v roviné
nejen individudlni, ale i kolektivni a spolecen-
ské, tedy neautenti¢nost byti, jak by rekl Hei-
degger.

Desifrovani svéta skryva strach z nicoty a zla,
ale soucasn¢ odhaluje moderni averzi k tajem-
stvi a svobodné imaginaci. Svét je pro lidského
clovéka problematicky od samého pocatku, od
prvniho podlehnuti onomu fatdlnimu puzeni
k sebeuvédoménti, k hleddni identity, které stoji
za viemi vydobytky lidského ducha.

AZ v novovéku je zapadni civilizace schopna vy-
tvaret relativné transparentni a koherentni iluze
nenaboZenského charakteru, zejména kulturni,
védecké a historické. Vznika nova skutecnost
povstavajici z odvozeného obrazu svéta.

Nova realita se zatim projevuje hlavné jako
deziluzivni prostiedi zaplriované produkty bez
tajemstvi, vztahy bez presahu a spotfebnimi
obrazy vidy ochotnymi vystavit na odiv svou
banalitu. Z vyssiho (byt vidy iluzivniho) smyslu,
zatizeného neprihlednosti a tajemstvim, se

v historicky krdtké dobé¢ stal obscénni ne-smysl
okam?ité dostupnosti. Pavodni (byt vZdy iluziv-
ni) realita nendvratné mizi a je nahrazovana
realitou bezprostrednéjsi, hmatatelnéjsi a inte-
gralnéjsi, kterd dokdze vse pohltit v neexistenci
odstupu, v redlném case, v totdlni delokalizaci,
to znamend v simulaci ¢asu i prostoru. Jako by
skutecnost byla cosi tak straslivého, Ze se musi
skryvat bud za iluze substanci, nebo za totaln{
simulaci vSeho. Jako by prava skute¢nost byla
entropie, nicota, smrt.

. Systém dokaze této tendence ke skryvani reality

za iluze nebo simulaci dokonale vyuZit k dalsi-
mu znevolnéni subjektu. Pohlédnout skute¢nosti
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do tvare totiz znamena individuadlni subverzi
kazdé moci. Buddhisté a mystici vS§ech denomi-
naci o tom védi své. Proto musi systém vytvaret
iluze o skutec¢nosti i tam, kde jiZ fakticky doslo
k deziluzivnimu procesu.

Simulace skutecnosti novymi (technickymi)
prostfedky podle starych vzord je hmatatelna

a konkrétni, ale soucasné také unikava a mno-
hotvarnad, coZ opét brani jejimu obecnéjsimu
uchopeni a porozuméni celé situaci. Novych
produktd, obrazu i ideji je tolik, Ze ani vyspéld
technologie ndm neumozni byt pfiblizné se

v nich orientovat a uspokojit tak jeden ze za-
kladnich lidskych pudi, touhu po poznani. Po-
znéavaci ba ani skopicky pud nemohou byt plné
ukojeny, protoZe nadbytek vidy vede k indife-
renci. Ocitli jsme se ve stejné situaci jako v dobé
velkych iluzi substanc¢niho rdzu, ale bez jistot,
které ndm prindsely.

Svét ndhrazek nemad ekvivalent, pouze sebe sa-
ma, takZe zobecnéna cirkulace produkt neu-
moziuje skutecnou sménu, pouze jeji vynuce-
nou a hypertrofovanou formu. Svét je tak
paradoxné ¢im ddl realnéjsi, zahlcuje nds svou
okamZitou pfitomnosti a dokonce ndm uz ani
nedovoluje vytvorit si néjakou novou velkou
iluzi.

Iluze presto museji byt neustdle vytvafeny a ob-
novovany, protoze civilizovany modus existence
je na nich postaven. Svét pro nds existuje pouze
prostrednictvim iluze: nikdy nebyl sim se sebou
identicky, nikdy nebyl realny. Vznikajici (techno-
logicky) hyperredlny svét vsak bude naplnén re-
alitou tak, Ze na nic jiného v ném nebude mis-
to, ani na iluze.

K tomu odeddvna sméfuje véda i technika a ves-
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keré lidské usili. Svét bude dokondn, dokonaly
jako technicky prostor. Zmizi jako iluze a povsta-
ne jako hyperrealita, na niZ bude uz kazda iluze
kratkd. Realita v redlném case, realita jako infor-
mace. Historicky ¢as bude néjakou dobu archi-
vovdn a poté zapomenut.

Lidsky c¢lovék je tvor smyslovy a socidlni, i z to-
ho plyne jeho viile a touha po klamu a iluzi.
Vira v realitu je zdaleka nejrozsitenéjsi nabozen-
stvi, trividlni a bandlni, ale pravé proto utésné

a v touze zapomenout na krutou pravdu nicoty
nesmirné ucinné. Realitu miiZeme chapat jako
iluzi, ktera jesté nebyla prohlédnuta jako iluze.
Iluze je pro nds tedy mnohem snesitelnéjsi nez
deziluzivni skutecnost, ale minoritni schopnost
vidét svét bez iluzi ma rovnéz své kouzlo. O nic
jiného v posledku lidské poznani usilovat nemi-
zZe, jen o deziluzi.

Podle Lévinase je podstatou ontologie prevad¢-
ni jiného na stejné, tedy véci na jejich vyklady,
reality na fikci, pfitomnosti na reprezentaci.

Z jiného (pfirodniho) se stalo stejné, lidské:
lidské védéni. Lidskému védéni vSak chybi
schopnost transcendence a misto, kde je oboji
spojeno, totiz naboZenstvi nebo jiny jednotici
duchovni ¢i socidlni systém, jsme jiZ ve vyvoji
minuli.

Kazda nové objevend jinakost se vzapéti stava
jednou z variant stejného, posiluje stejné, stejné
jako kritika spektdklu posiluje spektakl. Nova
technologie nenfi jind technologie, je to jen dalsi
logicka a logistickd varianta moci v kralovstvi
technovédy.

Postavit se stejnému pro subjekt vétsinou zna-
mena vylouceni a marginalizaci. Taktika i strate-
gie boje proti stejnosti jsou jiz téméi zapome-
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nuty, systém je pohltil. Z mnoha bojist se dnes
stalo jediné a na ném Zadna partyzanstina ani
subverze nema Sanci. Po krachu bolSevické ces-
ty ke komunismu se cesta tifidniho nasili ukazu-
je jako slepa. Ve vSech oblastech se prosazuje
sofistikovanéjsi model imploze, nadtiidni kont-
rola vSech skupin, dominace bez ohledu na pu-
vod, rasu i postaveni. V ri§i obrazd se boj vede
proti vlastnimu publiku.

Stejné jako délnicka tiida vidy pracovala pouze
na svém zaniku, i vzdélanostni spolec¢nost si ko-
pe vlastni hrob. Kromé¢ primitivnich ndrod tak
ale dinila zatim kazda civilizace. Vzdélani zname-
nd zménu a hrani¢ni suma zmén vzdy vede

k transformaci celého systému.

Stary svét mohlo uchovat pouze nevédéni, kulti-
vovani jeho nepoznatelnosti a subverze nebo ka-
rikovani snahy po dokonalosti, kterou prosazuje
systém.

Iluze reality je vZdy také realita iluze. A7 iluze
vytvareji celé diskursy a komplexni soubory
reprezentaci, jeZ na sebe berou materidlni po-
dobu zdpisu a paméti. A pravé jejich demate-
rializace (digitalizace) naznacuje, Ze i realita
iluze muze zmizet za technickou virtualitou
deziluze.

Iluze je tak projevem negentropie, snahy o or-
ganizaci svéta, kdeZto realita nutné podléhd en-
tropii. Iluze sméruje k rastu nestability, realita
k relativni stabilité. Iluze je vlastni lidskému clo-
véku, realita je nelidskd. Posledni iluze bude pro
lidského clovéka soucasné prvnim narazem rea-
lity, ktery mu bude osudny.

Beziluzivni realita nepotfebuje a nestrpi ima-
ginaci, uméni ani utopii, tedy Zddného dvojni-
ka, Zadnou reprezentaci. Ale také Zddnou po-
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chybnost ani uzkost. Vlada reality je absolutni
svoboda techniky, zobecnéna dominace nelid-
ského.
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