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1 / TRHLINA

,»,Kéz by jen technologie dovedla vynalézt néjaky zpusob,
jak se s clovékem spojit ve stavu nouze,“ opakoval dokola
muj pocitac.

Po tom, jak v roce 2016 dopadly americké volby, jsem
zaroven s nékolika znamymi a snad i na popud kolek-
tivniho védomi socidlnich siti zacal znovu sledovat se-
rial Zapadni k¥idlo. Zoufale nostalgicky pocin. Ne ze by
to néCemu pomohlo, ale kdyz jsem byl sam — vecer, po
praci nebo v letadle —, zvykl jsem si z néj poustét jeden
dva dily. Po Cetbé nejnovéjsich apokalyptickych studii
o zménach klimatu, vsudypfitomném sledovani a nejis-
totach globalni politické situace nebylo na skodu po-
hrouzit se do neoliberdlni komorni veselohry z nultych
let. Jednou vecer jsem byl v pulce epizody ze tfeti série,
kde reditel kancelafe prezidenta Bartletta Leo McGarry
lituje, ze Sel na setkani Anonymnich alkoholika, a pro-
meskal tak prvni faze nouzové situace.

,»Co bys pred pul hodinou asi tak udélal nez to, co se uz
udélalo?“ pta se prezident.
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» 10, co vim ted, bych védél o pal hodiny dfiv,“ opaci
McGarry. ,,Pravé proto na ta setkani uz nechodim — je
to luxus.“

Bartlett kolem McGarryho krouzi a skadli ho: ,,Ja vim.
Kéz by jen technologie dovedla vynalézt néjaky zpusob,
jak se s clovékem spojit ve stavu nouze! Néjaké telefonni
zafizeni s osobnim ¢islem, kam by $lo zavolat, abychom
ti dali védét, ze té potfebujeme. Sahne Leovi do kapsy
a vytahne jeho telefon. ,, Tfeba by vypadalo néjak takhle,
agente Moto!“

Jenze az sem ta epizoda nedospéla. Obraz na monitoru
se dal ménil, jenze notebook spadl a jedna véta ze zvukové
stopy bézela ve smycce potad dokola: ,,Kéz by jen techno-
logie dovedla vynalézt néjaky zpusob, jak se s clovékem
spojit ve stavu nouze! Kéz by jen technologie dovedla
vynalézt néjaky zpusob, jak se s clovékem spojit ve stavu
nouze! Kéz by jen technologie dovedla vynalézt néjaky
zpusob, jak se s clovékem spojit ve stavu nouze!“

Tato kniha pojedndva o tom, co se nam technologie
snazi sdélit ve stavu nouze. Je to také kniha o tom, co vime,
jak to vime a co védét nemuzeme.

Technologické zrychleni za posledni stoleti proménilo
nasi planetu, nase spole¢nosti i nds samé, ale nase cha-
pani téchto zalezZitosti se mu proménit nepodafilo. Pfi¢iny
jsou slozité a slozité jsou také odpovédi, v neposledni fadé
proto, Ze i my jsme naprosto propleteni s technologickymi
systémy, které zase urcuji, jak jedname a jak uvazujeme.
Nedokazeme od nich udélat akrok stranou, nedokazeme
bez nich uvazovat.

Nase technologie nesou podil viny na nejvétsich vy-
zvach, jimz dnes Celime — na neovladatelném ekono-
mickém systému, ktery ozebracCuje spousty lidi a dal pro-
hlubuje propast mezi bohatymi a chudymi, na zhrouceni
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politického a spolecenského konsenzu po celé planeté, jez
usti v narust nacionalismu, socidlnich rozdila, etnickych
konfliktt a zastupnych valek, a na oteplovani klimatu,
které ohrozuje existenci nas vsech.

Napfti¢ védami a spolec¢nosti, v politice a vzdélavani,
ve valkach a obchodu nejenze nové technologie umoc-
nuji nase schopnosti, ale také je aktivné utvateji a udavaji
jim smér, at k lepsimu, ¢i k hor§imu. Je ¢im dal nezbyt-
néjsi, abychom o novych technologiich dokazali uvazovat
jinak a byli vaci nim kriti¢ti, a mohli se tak na tomto
utvareni a udavani sméru smysluplné podilet. Pokud ne-
chiapeme, jak slozité technologie funguji, jak jsou tech-
nologické systémy vzajemné propojené a jak spolu systémy
systému interaguji, jsme v jejich ramci bezmocni a jejich
potencialu se sndze chopi sobecké elity a nelidské korpo-
race. Pravé proto, ze tyto technologie spolu interaguji ne-
Cekané a mnohdy prapodivné a protoze jsme s nimi zcela
provazani, nemuze se toto chdpani omezit na praktické
aspekty fungovani véci — musi se rozsifit o otazky, odkud
se vzaly a jak ve svété neviditelné a propletené dal funguji.
Je tieba nikoli porozuméni, ale gramotnosti.

Skute¢na systémova gramotnost zdaleka nespociva jen
v pouhém porozuméni a lze ji chdpat a praktikovat na
mnoho zpusobt. Saha za hranice funkéniho uziti systému
smérem k pochopeni jeho kontextu a dasledku. Odmita
vnimat jakykoli izolovany systém jako vSelék a trva na
vzajemnych vztazich mezi systémy a na bytostnych ome-
zenich kazdého jednotlivého feseni. Plynné hovofi nejen
jazykem systému, ale také jeho metajazykem — feci, po-
moci niz systém mluvi o sobé a kterou komunikuje s ostat-
nimi systémy — a bere v potaz omezeni a moznd vyuziti
i zneuziti tohoto metajazyka. A co je klicové, je schopna
jak vést kritiku, tak na ni odpovidat.
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Jednu z Castych reakci na nizkou troven vseobecného
porozuméni technologiim pfedstavuji vyzvy ke zvySeni
technologického vzdélani — v nejprostsim pojeti jako vo-
lani po vyuce programovani. Takové vyzvy Casto zazni-
vaji od politika, technologt, odbornikt a $pi¢ek byznysu
a mnohdy jsou prosazovany z nepokryté ucelovych a trzné
orientovanych pohnutek: informaéni ekonomika potie-
buje vic programatort a mladi lidé potfebuji do budoucna
praci. Neni to sice Spatny zacatek, ale naucit se programo-
vat nestaci, stejné jako naucit se napojit diez na kanalizaci
nestaci k pochopeni slozitych interakci mezi hladinami
podzemnich vod, politickou geografii, starnouci infrastruk-
turou a socialni politikou, které ve spole¢nosti vymezuji,
formuji a utvareji realné systémy k podpofe zivota. Prosté
funkéni chapani systému neni dostate¢né, nutné je umét
také premyslet o historiich a nasledcich. Odkud se tyto
systémy vzaly, kdo a s jakymi amysly s nimi priSel a které
z téchto umysla v nich dodnes prezivaji?

Druhym rizikem ¢isté funk¢niho chapani technologie je
to, co nazyvam komputacnim uvazovanim. Komputaéni
uvazovani tvofi nastavbu toho, ¢emu jini fikaji ,,solucio-
nismus®, tedy viry, ze kterykoli problém lze vyftesit s po-
uzitim vypocetni techniky. At uz Celime jakémukoli prak-
tickému nebo spolecenskému problému, existuje pro néj
apka. Jenze ani solucionismus nedostacuje — coz je jedna
z véci, které se nam technologie snazi sdélit. Mimo tento
omyl komputaéni uvazovani predpoklada — casto na ne-
védomé roviné —, ze svét je skutecné takovy, jak solucio-
nisté tvrdi. Bere solucionismus za svtj do té miry, Ze o svété
nelze premyslet nebo se o ném vyjadfovat prostredky, které
nejsou vypocetné zpracovatelné. Komputacni uvazovani
v dnesnim svété prevazuje, udava ty nejhorsi trendy v na-
Sich spole¢nostech a vztazich, a je nutné postavit se mu
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skute¢nou systémovou gramotnosti. Rozumi-li se filozofii
onen zlomek lidského mysleni, ktery nelze vysvétlit védou,
potom je systémova gramotnost mySleni, jeZ se zabyva své-
tem, ktery neni vypocitatelny, pficemz ale bere na védomi,
ze je komputaci neodvolatelné utvaren a prostoupen.

Na slabé stranky ,,vyuky programovani“ lze poukazat
také z opa¢ného sméru — technologické systémy by mély
byt pochopitelné, aniz by se ¢lovék musel viibec ucit pro-
gramovat, zrovna tak jako jeden nemusi byt instalatérem,
aby se mohl vykadit nebo zit bez obav, ze mu kanaliza¢ni
systém usiluje o zivot. Ani moznost, Ze se vas kanalizace
vazné snazi zabit, by se neméla ignorovat — slozité vypo-
Cetni systémy se zna¢nou mérou podileji na infrastruktufe
dnesni spolecnosti, a jestli jejich pouzivani neni pro lidi
bezpecné, sebedukladnéjsi poucCenost o tom, jak Spatné
jsou, nds v posledku nespasi.

Tato kniha bude provadét néco instalatéfiny, ale pri
kazdém kroku musime mit na mysli potfeby , neinstala-
téra“ — potfebu porozumét i potfebu zit, aniz vSemu
kolem sebe porozumime. Casto nam dél4 obtize ziskat
predstavu o $ifi zabéru novych technologii a popsat je, coz
znamend, ze mame problém o nich vibec uvazovat. Ne-
potfebujeme nové technologie, ale nové metafory — me-
tajazyk pro popis svéta utvafeného slozitymi systémy. Je
tfeba nového jazyka zkratek, a sice takového, ktery bere
na védomi redlnost svéta, v némz se lidé, politika, kultura
a technologie bezezbytku prolinaji, a zaroven o ni pro-
mlouva. Propojeni jsme byli vzdycky — nerovnomérné,
nelogicky, néktefi vic nez jini, ale zcela a nevyhnutelné. To,
co v siti prochdzi zménou, je zjevnost a nepopiratelnost
tohoto propojeni. V kazdém okamziku jsme konfronto-
vani s radikalni provazanosti véci s nimi samymi a s timto
védomim je tfeba nové pocitat. Nestaci fikat, Ze internet
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nebo beztvaré technologie, samotné a nevysvétlitelné, pu-
sobi ¢i prohlubuji trhlinu v nasem chdpani nebo konani.
Jelikoz se nenabizi lepsi pojem, uzivam slovo ,,sit“, kterym
nds i nase technologie zahrnuji do jednoho ohromného
systému — do téze smésice Cinitelt jim zahrnuji lidské i ne-
lidské konani a chapdni, védéni i nevédéni. Trhlina nezeje
mezi ndmi a nasimi technologiemi, ale uvniti samotné site,
a praveé skrze sit se o ni dozvidame.

V poslednim sledu systémova gramotnost umoznuje,
provadi a odpovida na kritiku. Systémy, o nichz budeme
hovofit, jsou pfilis zasadni, nez aby je chapala, utvarela
a zavadéla pouha hrstka lidi, zejména kdyz tito lidé jdou
az prili§ snadno na ruku starym elitAim a mocenskym
strukturam, nebo se do nich zaclenuji. Existuje konkrétni
a kauzalni vztah mezi slozitosti systému, s nimiz se denné
setkavame, nejasnosti jejich tvorby ¢&i popisu a hlubokymi,
globalnimi otazkami nerovnosti, nasili, populismu a fun-
damentalismu. Nové technologie jsou az prili$ ¢asto liceny
jako z podstaty osvobodivé, coz je ale samo o sobé pfi-
kladem komputaéniho uvazovani, jimz jsme vinni vSichni.
Ti z nas, kdo jsou prvotnimi uzivateli a propagatory no-
vych technologii, zakouseji mnohé jejich slasti a tézi z je-
jich moznosti a ktefi tim padem (Casto naivné) prosazuji
jejich $irsi uplatnovani, nejsou jejich nekritickym zava-
dénim ohrozeni o nic méné. Kritickou argumentaci vsak
nelze zaklddat na jednotlivych hrozbach ani na ztotoznéni
s témi méné Stastnymi nebo hiafe informovanymi. V siti
nestaci ani individualismus, ani empatie. Pfeziti a solida-
rita museji byt mozné i bez porozumeéni.

Nechapeme a nemuzeme pochopit vsechno, ale o vSem
jsme schopni uvazovat. Schopnost uvazovat, aniz tvrdime,
ze chipeme bezezbytku, ¢i o to dokonce usilujeme, je
pro preziti v temnych zitfcich kli¢cova, nebot jak uvidime,
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chdpat leckdy neni mozné. Technologie je a muze byt
v tomto uvazovani pravodcem a pomocnikem za predpo-
kladu, ze nebudeme jejim vystupum pfisuzovat vysadni
postaveni — pocitace tu nejsou od toho, aby ndm posky-
tovaly odpovédi, jsou to nastroje k poklddani otazek. Jak
se v této knize opakované ukaze, hluboké a systematické
porozuméni technologii nim Casto umoziuje pretvaret
jeji metafory, aby poslouzily jinym zpusobtim mysleni.

Do diagramu kreslenych elektrotechniky k popisu vy-
tvafenych systému se od padesatych let dvacatého stoleti
zacal vkradat novy symbol. Byl jim stfapaty kruh, py-
chavka ¢i komiksova myslenkova bublina. Nakonec se
jeho vzhled ustalil na podobé mraku ¢i anglicky cloudu.
At technik pracoval na ¢emkoli, mohlo se to k tomuto
cloudu pfipojit, a vic ¢lovék védét nepotieboval. Dalsim
cloudem mohl byt systém napdjeni, nebo vymény dat,
pfipadné dalsi pocitacova sit, nebo kdeco jiného. Neseslo
na tom. Cloud predstavoval prostfedek ke zmirnéni slozi-
tosti — dal ¢lovéku moznost soustfedit se na to, co je na
dosah ruky, a nedélat si hlavu s tim, co se déje opodal. Jak
se Casem sité rozrustaly a byly stdle provazanéjsi, ziskaval
cloud na dulezitosti. Mensi systémy byly vymezeny svym
vztahem ke cloudu, rychlosti, jakou si s nim dokazaly
vyménovat informace, tim, co z néj dovedly vytahnout.
Cloud tézkl, stal se z néj zdroj — cloud umél tohleto, cloud
umél tamhleto. Cloud mohl byt mocny a inteligentni. Stal
se médnim pojmem a prodejnim artiklem. Stal se vic nez
pouhou technickou zkratkou — stal se metaforou.

Dnes je cloud ustiedni metaforou internetu — glo-
balniho systému s velkou moci a potencidlem, ktery si
nicméné zachovava fluidum ¢ehosi noumendlniho a nu-
mindzniho, ¢ehosi bezmala neuchopitelného. Pripojujeme
se ke cloudu, pracujeme v ném, leccos si do néj ukladame
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a zase si to z néj bereme, myslime jeho prostfednictvim.
Platime za néj a vsimame si ho, jen kdyz se poroucha. Ne-
ustale se s nim setkdvame, aniz skutecné chapeme, co je
za¢ a jak funguje. Je ¢imsi, na co se u¢ime spoléhat, i kdyz
mdame jen nesmirné matnou predstavu, co a komu vlastné
sveérujeme.

Pomineme-li jeho vypadky, prvni vytkou vuci cloudu
je, ze predstavuje velmi nevhodnou metaforu. Cloud neni
beztizny ani beztvary, nebo dokonce neviditelny, pokud
vite, kde ho hledat. Cloud neni néjaké kouzelné misto za
devatero horami, stvofené z vodnich par a radiovych vin,
kde vSechno jednoduse funguje. Je to fyzicka infrastruk-
tura tvorena telefonnimi draty, optickymi vlakny, sate-
lity, podmoiskymi kabely a ohromnymi halami plnymi
pocitacu, které spotiebovavaji obrovska mnozstvi vody
a energie a podléhaji stitnim a zdkonnym pravomocem.
Cloud je novym a nenasytnym odvétvim. Cloud nema jen
stin — ma stopu. Cloud vstfebal mnohé puvodné hmotné
struktury obc¢anského zivota — mista, kde nakupujeme,
ukladame penize, vedeme spolecensky zivot, pijcujeme si
knihy a volime. Po zahaleni cloudem se stavaji méné vi-
ditelnymi a méné pfistupnymi kritice, zkoumadni, ochrané
a regulaci.

Dalsi vytkou je, Ze toto nedostate¢né porozuméni je za-
mérné. Existuji dobré dtivody pro zatemnovani toho, co je
uvnitf cloudu, pocinaje narodni bezpecnosti pres firemni ta-
jemstvi po vsemozné nekalé machinace. Vyparuje se s nim
vlastnictvi i schopnost jednat — vétsina vasich e-mailu,
fotek, statust, obchodnich dokumentt, knihovnich a vo-
licskych tdaju, zdravotnich zdznama, tvérovych ratinga,
lajkt, vzpominek, zazitka, soukromych zalib a nevyftce-
nych tuzeb je v cloudu, na cizi infrastruktufe. Ne ndhodou
Google a Facebook s oblibou buduji datova centra v Irsku
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(nizké dané) a ve Skandinavii (levna energie a chlazeni). Ne
nahodou si globalni, idajné postkolonialni fise ponechaly
sporna tzemi jako Diego Garcia a Kypr — tady totiz cloud
dosedad na zem a z jejich nejednoznaéného postaveni lze
tézit. Cloud méni tvar podle geografie moci a vlivu a slouzi
k jejich posilovani. Cloud je mocensky vztah a vétsina lidi
v ném nehraje prim.

Jedna se o opodstatnéné vytky a jednim ze zpusobu,
jak z cloudu ziskat néjaké odpovédi, je hledét, kam vrha
stin — zabyvat se umisténim datovych center a podmof-
skych kabelt a vS§imat si, co nam povi o skute¢né povaze
moci, ktera dnes pusobi. Mtzeme u cloudu vyvolat umélé
srazky, zkapalnit ho a pfimét, aby vydal nékteré ze svych
pribéha. Zatimco se bude rozplyvat, lze odhalit jista ta-
jemstvi. Kdyz porozumime tomu, jak se metafora cloudu
vyuziva k zastirani skute¢ného fungovani technologie, mu-
zeme zacit chapat tu spoustu zpusobt, jimiz technologie
sama skryva vlastni puisobeni — prostfednictvim nesro-
zumitelnych stroju a neproniknutelného kédu, stejné jako
fyzickou vzdalenosti a pravnimi ramci. Tim padem se
zas muzeme dozvédét néco o pusobeni moci jako takové,
ktera se podobné chovala davno pfedtim, nez méla cloudy
a Cerné skiinky, do nichz by se mohla ukryt.

Lze ale mimo takové funk¢ni nazirani na cloud, nad ra-
mec jeho znovuuzemnéni, schéma cloudu jesté jednou pre-
vratit, abychom vytvofili novou metaforu? Mohl by cloud
pojmout nejen nasi neschopnost porozumét, ale i nase cha-
pani tohoto nedostatku porozuméni? Muzeme nahradit
prizemni komputacni uvazovani uvazovanim cloudovym,
které bere nevédéni na védomi a proménuje je v plodny
dést? Ve Ctrnactém stoleti psal jeden neznamy kiestansky
mystik o ,,oblaku nevédéni“ lezicim mezi lidstvem a Bo-
hem coby ztélesnéni dobroty, spravedlnosti a spravného
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jednani. Timto oblakem nelze proniknout pomoci myslen-
ky, ale upusténim od myslenky a dirazem na pfitomné
misto a okamzik jako sféru nasi pusobnosti — a nikoli na
predpovézenou, vypocitanou budoucnost. ,,Proto té pro-
sim, abys spiSe nez o znalosti usiloval o zku$enost,“ na-
bad4 mystik. ,,Znalosti mohou ¢lovéka nasledkem pychy
zavést na scesti, zatimco milujici zkuSenost nelze. Scientia
inflat, caritas edificat.* Ve znalostech je trapeni, ve zkuSe-
nosti odpocinuti.“t Pravé tento oblak jsme se snazili po-
kotit komputaci, coz je ale ustavicné mafeno skute¢nosti
toho, oc se snazime. Cloudové uvazovani, ptijeti nevédéni,
by naim mohlo umoznit, abychom se odvratili od kompu-
tacniho uvazovani, a presné k tomu nas sit sama pobizi.

Nejpriznacnéjsi vlastnosti sité je absence jediného, hma-
tatelného zaméru. Nikdo si nevytycil cil stvorit sit ¢i inter-
net, jeji nejvétsi realné zbudovany priklad. Postupem casu
se prostrednictvim vefejnych planu a soukromych investic,
osobnich vztaha a technologickych protokolu, oceli, skla,
elektronu, ve fyzickém prostoru i prostoru mysli pro-
pojoval systém za systémem, kultura za kulturou. Nato
se v siti projevily ty nejnizsi pudy a nejvyssi idedly, ob-
sazené a vzyvané v nejvSednéjSich a nejradikalnéjsich
tuzbdch, z nichz jeji stvofitelé — jimiz jsme my vSichni —
téméf zadné nepredvidali. Sit nebyla a neni snahou o vy-
feseni néjakého problému, ale ¢irym kolektivnim podni-
kem — spontdnnim, nevédomym utvafenim nastroje pro
nevédomé utvareni. Pfemysleni o siti odhaluje nedostatec-
nost komputa¢niho uvazovani a vzajemnou propojenost
vSech véci, a stejné tak jejich nekone¢nost — domaha se

* 1Kor 8,1: ,,Poznani vSak vede k domyslivosti, kdezto laska

buduje.“ — pozn. prekl.
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neustdlé nutnosti prehodnocovat a pfemitat o jeji kalib-
raci, jejich kolektivnich zamérech a selhdnich, jejich ulo-
hach, zavazcich, predsudcich a moznostech. To nas sit uci:
nic nestaci, jediné vSechno staci.z

Obrovskou slabinu nasich dosavadnich tivah o siti pred-
stavuje domnénka o inherenci a nevyhnutelnosti jejich
¢int. Inherenci tu rozumim predstavu, ze povstaly ex ni-
hilo z toho, co jsme stvorili, spiSe nez z nasich vlastnich
¢inu coby soucasti této spolutvorby. Nevyhnutelnosti ro-
zumim presvédceni o pfimocarosti technologického a dé-
jinného vyvoje, jemuz nemame moc vzdorovat. Takové
presvédcéeni uz desitky let opakované napadaji myslitelé
z oblasti spolecenskych véd a filozofie, presto vSak nedo-
Slo k jeho porazce. Namisto toho se zhmotnilo v samotné
technologii: ve strojich, které maji naplnovat vlastni ni-
terné touhy. Zfekli jsme se tudiz vyhrad vuci pfimocarému
pokroku a zfitili se do trhliny komputaéniho uvazovani.

Hlavnim nositelem viny pokroku v poslednich néko-
lika staletich je ustfedni mySlenka osvicenstvi, tedy ze vice
védéni — vice informaci — vede k lep$im rozhodnutim.
Sem si lze samoziejmé dosadit jakékoli libovolné pojeti
»lepstho“. Navzdory naporum modernity a postmodernity
se tento zakladni princip stal urCujicim ne pouze pro to,
co se v praxi zavadi, ale co se u novych technologii viibec
povazuje za mozné. O internetu se v jeho ranych dobach
hovofilo jako o ,informacni superdalnici®, o kanalu vé-
déni, ktery mihotavymi zablesky optickych kabelt osviti
svét. Oddali jsme se vite, ze od jakéhokoli faktu, jakékoli
informace nds déli jen stisknuti klavesy.

A tak se dnes ocitime pripojeni k ohromné studnici
védéni, a pfitom jsme se nenaucili pfemyslet. Vlastné je
tomu presné naopak — to, co mélo svét osvitit, ho v praxi
zatemnuje. Z hojnosti informaci a plurality svétonazoru,
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které jsou nam dnes prostfednictvim internetu dostupné,
nevznikd soudrzna skutec¢nost zalozena na obecné shodé,
nybrz skutecnost stépend fundamentalistickym Ipénim
na zjednodusujicich narativech, konspiracnimi teoriemi
a postfaktickou politikou. Pravé od tohoto rozporu se odviji
myslenka temnych zittkth — véku, v némz je hodnota, kte-
rou jsme pripisovali védéni, ni¢ena hojnosti této vynosné
komodity, véku, v némz kolem sebe patrame po novych zpt-
sobech chapani svéta. Roku 1926 napsal H. P. Lovecraft:

Myslim, ze to nejmilosrdnéjsi na svété je neschopnost lidské
mysli uvédomovat si cely sviij obsah. Obyvdme poklidny ostrov
nevédomosti uprostfed temnych mofi nekonecna a neni ndm
déno cestovat daleko. Védy, kazda z nich sméfujici vlastnim
smérem, na tom sotva co zménily, avSak jednoho dne spojeni
znalosti az doposud nesouvisejicich nam oteviou tak adésné
pohledy na skute¢nost a na nase ubohé postaveni v jejim ramci,
Ze z toho zjeveni bud zesilime, nebo uprchneme z nebezpeéného
svétla do klidu a bezpedi nového véku temna.3

Svym chdpanim a pojetim naseho mista ve svété, nasich
vzajemnych vztaht a vztaht ke strojum v kone¢ném du-
sledku rozhodneme, zda nas nase technologie dovedou
k $ilenstvi, ¢i miru. Temnota, o niz piSu, neni temnota v do-
slovném smyslu a nepfedstavuje ani nepfitomnost ¢i nedo-
stupnost védéni, jak tvrdi vzita pfedstava o véku temna i
temnych zitfcich.** Neni vyrazem nihilismu ¢i beznadéje.

** Vyraz ,,novy vék temna“ (anglicky new dark age), ktery si
autor pro svoji knihu z Lovecraftovy povidky vypujcil coby
titul a zaroven jako jednu z tstfednich metafor, jsme se
s ohledem na Ceského Ctendte rozhodli v prelozeném textu
uvadét jako ,,temné zitrky“. V anglofonnim kulturnim okruhu
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Poukazuje spiSe na povahu soucasné krize a na prilezitosti,
které nabizi: na zdanlivou neschopnost jasné vidét, co je
pred nami, a konat ve vztahu ke svétu smysluplné, aktivné
a spravedlivé — a hledat skrz uzndni této temnoty nové
zpusoby vidéni pfi jiném svétle.

Osmndctého ledna 1915, v nejchmurnéjsich okamzicich
prvni svétové valky, si Virginia Woolfova do svého sou-
kromého deniku poznamenala, ze ,,budoucnost je temna,
coz je, domnivam se, tim nejlepsim, ¢im budoucnost muize
byt“. Jak napsala Rebecca Solnitova: ,,Jde o mimotadné
prohlaseni, které tvrdi, Ze nezndmé neni tfeba proménit ve
znamé klamnou véstbou ani projekei ponurych politickych
¢i ideologickych narativi; jde o oslavu temnoty, ochot-
nou — jak ukazuje ono ,domnivim se‘ — vahat i nad
svym vlastnim tvrzenim.“4

Tuto myslenku dale rozviji Donna Harawayovas s po-
ukazem, ze ji Woolfova opakované zduraznuje v eseji T#i
guineje, vydaném roku 1938:

Musime myslet. Pfemyslejme v kancelafich, v autobusech, za-
timco stojime v tlacenici a divame se na korunovaci a na prima-
torsky den; pfemyslejme, zatimco jdeme kolem Kenotafu, pfe-
myslejme ve Whitehallu, na galerii Dolni snémovny, u soudniho

se slovniho obratu dark age (respektive Dark Ages) bézné uziva
k oznaceni epochy civilizaéniho upadku po zaniku zdpadofimské
fise, kdezto v Ceském prostiedi evokuje ,,vék temna“ spise
obdobi promény zdejsich spolecenskych pomért zapocaté

roku 1620 bitvou na Bilé hote. Souslovi ,,temné zitirky“ jsme

v prekladu zvolili jako metaforickou protivdhu k osvicenské
racionalité a jeji optimistické vidiné soustavného pokroku
lidstva, ubirajiciho se za pomoci védeckych a technologickych
vydobytkt vstiic ,,svétlym zitikim* budoucnosti — pozn. prekl.
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dvora, premyslejme na kitindch, svatbach a pohibech. Nikdy
nepfestavejme premyslet, co je ta ,civilizace“, v niz se nalézame.
Co je to za obfady a pro¢ bychom se jich mély tcastnit? Co
jsou to za povoladni a pro¢ bychom se jimi mély Zivit? Kam nas
zkratka vede ten pravod synia vzdélanych muza?©

Tridni a spolecenské konflikty, historické hierarchie a bez-
pravi, na néz Woolfova narazi ve svych ,,privodech® a ,,ob-
fadech®, dnes nijak nepolevuji, ale mozna se proménily
nékteré oblasti, kde o nich lze pfemyslet. Davy, které se
v Londyné roku 1938 srotily pfi primatorském dni a ko-
runovaénim pravodu, jsou dnes rozptyleny v siti a stejné
tak se galerie a mista zboznosti prestéhovaly do datovych
center a podmotskych kabelu. Sit si neumime odmys-
let — dokadzeme myslet pouze skrz ni a v ni. A muzeme
ji naslouchat, kdyz se s nami snazi mluvit ve stavu nouze.

Nic z toho, co zde zazniva, neni argumentem proti tech-
nologii — to bychom totiz argumentovali proti sobé sa-
mym. Jde spiSe o argumenty ve prospéch promyslenéjsi
ucasti na technologii ruku v ruce s radikalné odlisnym cha-
panim toho, jak je mozné uvazovat o svété a co o ném lze
védét. Vypocletni systémy coby nastroje zduraziuji jednu
z nejmocnéjSich stranek lidstvi — nasi schopnost jednat ve
svété ucinné a prizpusobovat jeho podobu vlastnim tou-
ham. Nasim svrchovanym pravem vsak zlstava tyto touhy
odhalovat a vyslovovat a zarudit, ze nebudou pokofovat,
prekracovat i vytésnovat touhy ostatnich.

Technologie neni pouhou tvorbou a uzivanim néstrojua —
je vytvarenim metafor. Pfi tvorbé ndstroje zhmotnujeme
jisté chapani svéta, které je pak ve své hmatatelné podobé
schopné na tento svét néjak pusobit. Stava se tedy, byt casto
nevédomky, dalsi soucastkou v soukoli naseho chapani
svéta. Mohli bychom tudiz fict, ze je skrytou metaforou:
dosahuje se ji jakéhosi pfesunu ¢i prenosu, ale zaroven
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jistého odcizeni, zprosténi se konkrétni myslenky ¢i zpt-
sobu mysleni a jejich pfenesenim na ndstroj, kde jiz
mohou byt uvedeny v chod bez pfemysleni. Abychom
dokazali opét ¢i nanovo myslet, musime svym ndstrojum
navratit kouzlo. Moje uvaha je pouze prvnim krokem ta-
kového navraceni kouzla, pokusem o pfehodnoceni nasich
ndstroji — ne o jejich pfizptsobeni novym tcelim ¢&i nové
vymezeni, ale pokusem pfistupovat k nim uvazlivé.

Rika se, ze kdyz ma ¢lovék kladivo, vypada vsechno
jako hiebik. To ale znamena nemyslet kladivo. Ve sprav-
ném pojeti ma kladivo mnoho vyuziti. Maze hiebiky vyta-
hovat, stejné jako zatloukat, maze kout zelezo, davat tvar
dfevu a kameni, odhalovat zkamenéliny a upevinovat kotvy
pro horolezecka lana. Muze vynaset rozsudek, vyzyvat
k poradku nebo se jim muze vrhat pfi poméfrovani atletické
zdatnosti. V rukou boha kladivo utvaii pocasi. Z Thorova
kladiva, Mjélniru, jehoz uderem vznikaly hromy a blesky,
se zrodily také amulety ve tvaru kladiva, které mély posky-
tovat ochranu pfed Thorovym hnévem — nebo, diky své
podobnosti s kfizi, pfed vynucenou konverzi. Pravéka kla-
diva a sekery vyorané pluhy nasledujicich pokoleni se na-
zyvaly ,,boutkové kameny“ a véfilo se, ze za boufi spadly
z nebe. Tyto tajemné nastroje se tudiz staly magickymi
predméty — kdyz jejich ptivodni uéel pominul, dokazaly
na sebe vzit novy, symbolicky vyznam. Musime svym kla-
divim a vSem svym ndstrojum vratit kouzlo, aby se podo-
baly méné kladivim tesaiskym a vice tomu Thorovu. Aby
se vice podobaly boutkovym kamentm.

Technologie také nebyla zcela stvofena — ex nihilo —
lidmi. Tak jako nase zivobyti (bakterie, potravinaiské plo-
diny, stavebni materidly, Saty a zivocisné druhy, které
Clovéka provazeji) je zavisld na afordancich nelidskych
jevu. Infrastruktura vysokofrekvenéniho obchodu (kterou
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prozkoumdme v paté kapitole) a hospodarsky systém, ktery
urychluje a charakterizuje, je tistupkem kfemiku a oceli,
rychlosti svétla prochazejiciho sklem a mlze i ptakum
a veverkam. Technologie muze byt vynikajicim zdrojem
pouceni o pusobeni nelidskych ¢initelt pocinaje kameny
a hmyzem konce, kdykoli stoji v cesté, ¢i naopak cestu
umoznuji, rozhlodavaji ¢i zkratuji nase nitky komunikace
a moci.

Spravné chapani tohoto vztahu je také védomim by-
tostné nestability technologie — jeji casové a docasné sou-
hry ¢i souznéni s dal$imi nejistymi vlastnostmi materiala
a zivocichu, které podléhaji zménam. Jednim slovem, jeji
mlhavosti. Zkoumani proménlivych afordanci materiala
pro komputaci, které reaguji na environmentalni zatéz, ve
treti kapitole je toho ptfikladem — v prubéhu casu se véci
chovaji rtizné. Technologii obklopuje aura neménnosti —
jakmile jsou myslenky vsazeny do véci, budi dojem sta-
losti a neochvéjnosti. Spravnym uzitim kladiva je mtzeme
znovu rozlousknout. Kdyz nékolika nastrojum navratime
kouzlo, mozna uvidime nescetné zpusoby, jak je dnes ta-
kové povédomi neoddélitelné spjato s mnohymi formami
kazdodenniho zivota. To, co se cestou muze jevit jako
»odhaleni“ o ,,pravdé“ svéta, si musime vzdy drzet od téla
coby pouhé (vlastné ne prosté pouhé, nybrz pouhopouhé)
prehodnoceni onoho svéta. Drzeni od téla by tedy mélo
predstavovat rezonujici, typické gesto této prace — drzet
si néco od téla totiz z jiného pohledu déla dojem, ze se
ukazuje na cosi jiného v dalce, na cosi, co lezi za hranici
bezprostiedniho védomi a slibuje vice.

Argumenty predlozené v této knize tvrdi, ze dopady
technologie se podobné jako zména klimatu $ifi po celé
planeté a jiz nyni zasahuji kazdou oblast nasich zivota.
Tyto dopady mohou byt katastrofilni a predstavuji dusle-
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dek neschopnosti porozumét nestalym a vzdjemné prova-
zanym vystupum nasich vlastnich vynéleza. Jako takové
narusuji to, co jsme si naivné zvykli ocekavat jako pfiro-
zeny fad véci, a vyzaduji radikdlni pfehodnoceni naseho
uvazovani o svété. Dalsi stézejni myslenkou této knihy je
vSak tvrzeni, ze vSe neni ztraceno — pokud jsme skutecné
schopni uvazovat novymi sméry, jsme také schopni pre-
hodnotit svét, a tudiz mu jinak porozumét a jinak v ném
zit. A zrovna jako nasSe soucasné chapani vychazi z nasich
védeckych objevt, musi i jeho prehodnoceni nasledovat
a vyplynout z nasich technologickych vynaleza, které jsou
zcela realnymi projevy sporného, slozitého a rozporupl-
ného stavu svéta jako takového. Nase technologie jsou
prodlouzenou rukou nas samych, kodifikovanou ve stro-
jich a infrastrukturach, v osnovach védéni a jednani —
uvazuje-li se o nich pravdivé, nabidnou model pravdivéj-
stho svéta.

Bylo nam vstipeno, abychom temnotu povazovali za
zonu nebezpeci, ¢i dokonce za hdjemstvi smrti. Temnota
vSak muze byt také uzemim svobody a moznosti, izemim
rovnosti. To, o ¢em se zde hovofi, bude pro mnohé evi-
dentni, protoze v této temnoté, kterd privilegovanym li-
dem pfipadad tak hroziva, zili vzdycky. O nevédéni se toho
musime mnoho naudit. Nejistota miaze byt plodnd, ba
povznasejici.

Posledni a nejzasadnéjsi trhlinou je ta, ktera se mezi
nami coby jednotlivci rozevira, kdyz nedokazeme vzit na
védomi a vyjadrit soucasny stav véci. Nenechte se mylit,
existuji stranky temnych zittka, které jsou skute¢nymi
a bezprostfednimi existen¢nimi hrozbami, nejpatrnéji
oteplovani klimatu nasi planety a hrouceni jejich eko-
systému. Pretrvavaji zde také dopady borticiho se spole-
Cenského konsenzu, selhavajicich véd, oklesténych obzora
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pro piredpovédi a vefejné i soukromé paranoie — to vse
svedci o svarech a nasili. Jak nepoméry v pfijmech, tak roz-
dily v chapani jsou v ne zvlast dlouhodobém vyhledu smrti-
ci. VSechny jsou propojené: vSechny predstavuji selhdni
v uvazovani a v mluveni.

Psani o temnych zitfcich, tfebaze ho mohu odlehdit si-
tovou nadéji, neni zadna slast. Vyzaduje vyfknout to, co
bychom radéji nechali nevyicené, myslet na véci, které
bychom radéji pustili z hlavy. Kdyz o nich ¢lovék mluvi
a premysli, ¢asto se mu v tutrobdch usadi pocit prazdnoty,
pocit jistého zoufalstvi. Kdyz to ale nedokazeme, nedo-
kazeme brat na védomi svét, jaky je, a budeme i nadale
zit v predstavach a abstraktnich pojmech. Myslim na své
pratele a na to, co si fikame, kdyz mluvime upfimné, a jak
nas to svym zpusobem dési. Hovor o naléhavych narocich
dneska s sebou nese jakysi stud a niternou zranitelnost, ty
nds ale od pfemysleni nesméji odradit. Jeden druhého ted
nemuzeme zklamat.
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