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1905

Vystava Viclava Radimského

PRAHA, ELISCINA TRIiDA 6, OD 3. DO 31. PROSINCE

Praha je ve znameni vystav, Radimsky md nejlepsi. Sdl je vlastné osklivy
a nepfijemny a hodil by se pro obchod rybami neZ vystavu.

Cetl jsem kdesi, ze Radimského obrazy jsou chladné, bez citu malované.
Tomu odporuji. Vét§inou maji jeho obrazy neobyéejné presvédéivou silu.
Umélec nejradéji md jaro, bfeznové dny, kdy fialové vétve saji do sebe ty si-
lici a obrozujici paprsky sluneni. Radimsky poddvd vic, nez jak by jako
malif musel. Slunce a ldsku k pfirodé u ného najdete, ptedstavte si v srdci
svém jaro, a touha a smutek vds pojme do svého ndruéi pfed jeho obrazy.
Budme naivnéjsi, a pochopime lépe krésno.

Jeden z tkolt impresionismu je malovat vzduch a slunce. Slunce éini
vzduch viditelnym, paprsky ho tvofi hedvdbny a tfepetavy, tvotici a Zivici.
Radimsky ho adoruje, a kvéty, Sero, oblaka i vodu a vSecko to, co mdme
milovat. Athéna Chalinitis v$ude, i v nds!

Moravsky kraj, 19. 12. 1905

Vino¢ni umélecky trh

Nejmlads$im a vSem, kdoZ umi $tétec tiimat v ruce, ddna prilezitost k vysta-
veni. Spole¢nost je velice pestrd. Je tam Ullmann, Langer, Panuska, vedle
nich pi Jelinkovd, p. Minaftik nebo Barta a Spala, mlady a nezkuseny.



Jsou tam mnohé pékné price od mladych a velice levné od hotovych
umélct, ale ty se asi neprodaji, kupuje se velmi mdlo, a to jen slabé véci nebo
takové, které cenou svou bali¢ek virzin o malo pfevysuji.

Moravsky kraj, 19. 12. 1905

Vystava dimského uméni

Jury byla dosti shovivavd. Vystavuji nase dobré, zndmé malitky, pak Kalvo-
dovy zdkyné a zacky Uméleckopriim. skoly. Ostatnim ddmdm by trochu
méné horovani (Schwirmerei) neskodilo.

Krajina prevlddd. Pékné véci maji ddmy: Zd. Braunerovd, A. Cerhova,
H. Emingerov4, A. M. Hausmannovd, Z. Liebscherovd, Minka Podhajskd,
Linka Scheithauerovi, L. Stard, Z. Starchov4, Suchardovd-Boudovi a Ella
Urbanov4.

XVII. vystavu Mdnesa Den Frie Udstilling navstivilo 1500 osob.

Moravsky kraj, 19. 12. 1905



1908

Vystava praci Otakara Stéfla
PRAHA, TOPICUV SALON

Tentokrite u p. Topice debutuje zcela mlady autor, jehoZ cesty — zdd se —
nepovedou na vysoké hory. Staroprazské motivy pocukrované sentimentali-
tami a ndladkami, rox-drops bonbonové libeznosti a krejcarovych sugesci,
cituplné Zivnostnictvi kursovniho dnes stylu staré Prahy, tak milého srdcim
diletantek. Lyriky a spinetové larmoyance biedermeierstylu, mdld kouzla ji-
mavych interiérli s nezbytnym sladkobolem cituplnych krinolin a $4li, ne-
svédomité reminiscence na Svabinského a Kalvodu. Nékolik oleji vysoko
vysnérovanych a napacokovanych nemensi cituplnosti, ve obdéldno dle
slova neboztika Moli¢ra: Beru své dobré, kdekoli to najdu.
Snad za deset let bude mozno referovati vézné. —
Snaha, 16. 9. 1908

Vystava praci Richarda Laudy

PRAHA TOPICUV SALON. PECi KOMITETU PRO UMELECKOU VYCHOVU

Uméni p. Laudovo je krusny a tporny boj o uméleckou individualitu; pro
néj pak individualita znamend skoro totéz co ¢eskost. Pod kulturnim néno-
sem technikdfe snazi se v sobé odkryti zdkladni vrstvu matefské hliny, téze,
z niz je uhnéten chudy a zasmusily kraj tédborsky, jenz jej zrodil a jejz md rad.
Ale $tastnd trivialita kofenného prostondrodniho popévku, kterou tak lehce



hude Ale§, u ného prochdzi celou fadou klica a skdl; pocal Segantinim,
k némuz se hlds{ sdm ve svych pasdzich pastvinné poezie (1901), pfesel k z4-
dumcivym kouzltim intimismu, kde do¢inil se pozoruhodnych a hlubokych
melancholii ve smrakavostech svych podvecernich dédin a lad (1905), a na-
konec dal se zverbovati k pronikavym téntim malifstvi svétla a barev, kde
neni dosti ryzi a vytfibeny (1907-08). Ale ve viech téchto stanicich, jez jisté
nejsou doposud uzavieny, zistal tichy a nahorkly, ponékud sklonény k naiv-
ni melancholii ov¢dka a venkovana.

Vprostied této neustdlené tvorby datuje se jeho pedagogické uméni,
obrdzkové cykly détskych proverb, milé — pfes mnohé nekonciznosti — svou
upiimnou naivitou a sladkym Zargonem idylického venkova (vydané Unii ve
knize: Radosti malych), a vétsi obrazy, ur¢ené pro stény méstskych skol, jez
maji dité informovati o venkové, o jeho theokritovské poezii, o jeho rados-
tech a pracich, o drahém dechu hliny a pole, obrazy spise pivabné nez silné,
jez $tastné sleduji jednu z chvalyhodnych zdsad moderni pedagogie: mluviti
k ditéti také nékdy jazykem uméni. —

Snaha, 24. 10. 1908
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1911

Z Paftize
VYSTAVA VAN DONGENOVA (U BERNHEIMA)

Kdyz byla pfed rokem v Mdnesu instalovdna vystava Les Indépendants, pu-
sobil tam van Dongen mezi v§emi dojmem nejspontdnnéjsiho malifského
temperamentu, nadaného obzvldstn{ snadnosti a smyslnosti. Byly to vie-
obecné Zeny, co Dongen vzdy maloval, ddmy, komediantky a holky, i nelze
se diviti, Ze sledoval tuto svou vasen az do Spanél a AlZiru, kterdzto cesta
vyplnila obsah jeho nynéjsi vystavy u Bernheima.

Zde lze se ptdti, jakoz bylo mozno uz v Praze, co pfinds$i Dongen nové-
ho do malifstvi a jak se vlastné slu¢uje s nejednotnymi a hloubavymi snaha-
mi francouzské malifské skupiny, kterd ho s sebou vnesla do Prahy a ku které
je vzdy pocitin (u Kahnweilera, v Indépendants etc.). Pfedev$im on jest
enfant terrible téchto snah a jiz pfi Podzimnim salonu byly proti nému stiz-
nosti z jeho vlastni skupiny, Ze upadd do oficielniho libivého malovani; také
ted ho vidime, ze z pfili$né lehkosti maluje ¢asto opravdové , kyce®, ale vedle
toho, jaky je jeho obsah? Jakd je jeho barevnd kompozice?

Opakujeme, Ze van Dongen maluje pfedevsim komediantky a holky,
smyslné umélé objekty, a Ze jich nemaluje v poli reality, nybrz v poli vdsné,
na purpurovych a ¢ernych pozadich, jak rostou z imagindrni tmy ostrymi,
drdzdivymi barvami a jak vyhliZeji z obrazu ¢ernyma, vétSinou smutnyma,
stravujicima o¢ima; tedy je to jakdsi grimasa, co maluje, téméf karikatura,
grimasa Zen v komplimentu nebo pohledu, kterd ho uvddi v nadsenti a kterou
se snazi vysloviti. Bohuzel, jenom grimasa; nebot potom barevny systém,
jehoZ uzivd, neni vybaven ani z pfedmétu, ani zdravého obrazu, nybrz stdvd
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se téméf symbolickym prostfedkem oznacovacim, v jehoZ ansémblu zelend
znamend jedovatost (- je tak mozno mluvit v zdjmu jasnosti), modrd nebe,
Cervend erotiku atd. A tak by bylo mozno oznaliti onéch pét nebo Sest jas-
nych nemiSenych barev, jichz uzivd Dongen k vybaveni Zenské arabesky na
ploSe obrazu a které jsou sestavovdny na zdkladé nejjednodussi harmonie
nebo protikladu, to jest s nejsnadnéj$i a nejpovrchnéjsi barevnou kompozici.

Nyn{ v jeho obrazech ze Spanélska a z Orientu se jeho barvy staly slu-
neénéj$imi, ale barevny princip se nezménil a obsah se pfiblizil celkem k sa-
lonngjsi a nejpiijatelngj$i krdse. Kdybychom uz chedli zjistidi, jakd je metoda
barevné kompozice u Dongena, tedy uvidime, Ze jemu se jednd o to, aby
prostiedkem barevnych intenzit a kontrastl vybavil téleso prostorové z po-
zadi co nejsmyslnéji a nejdrézdivéji, bud jiz ostrym vlozenim barev do sebe,
nebo pomalou krystalizaci nahého télesa z barevného pozadi, nebo jesté jed-
noduseji aplikaci $iroké tmavé kontury nebo veliké svétlé nebo tmavé skvrny
v pozadi, z jejthoz stfedu pak figura vystupuje jakozto z fiktivniho, nehloub-
kového prostoru; to jest, tento prostor vznikd tim, Ze silnd barva nebo skvrna
m4 prostorovou expanzi a tak vyvoldvd efekt prostoru, nic vice nez efekt.
Z who obycejné vznikd u Dongena podivné nespojeni mezi reelni hlavou
a barevnym pozadim, jelikoz hlava je hmotné vypracovéna z barev, kdezto
vie ostatni z{stdvd jen ndznakem a efektem.

Ale pfitom ovSem se uplatiiuje nejsilnéji snaha po vytvofeni drézdivém
a smyslném, coz ponendhlu proslavuje Dongena jako portrétistu mondén.
Jeden z nejmalifstgjsich temperamentd mezi svymi vrstevniky, kolisd Don-
gen mezi karikaturou a opravdovym malovénim. Pfed karikaturou ho ochra-
fiuje jeho podivuhodnd smyslnost a pfilis fyzickd radost z figur, od vdzného
malovini ho zdrzuje snadny a temperamentni sklon ke ,ky¢i“; a tak je Kees
van Dongen figura celkem osamocend, naprosto vdgné a nesolidné pfipojend
k modernim malifskym snahdm a viibec nepfipojend k pokroku, at jiz hle-
ddme pravy pokrok v kterékoliv krajnosti dnesnich malifskych tendenci.

Prehled, 16. 6. 1911
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Francouzské dekorativni uméni a vystava roku 1915

Podle oficielné pfijatého a v§eobecné vitaného ndvrhu md byti v Pafizi
r. 1915 potdddna velikd vystava francouzského dekorativntho uméni
a uméleckého femesla. Vedle jinych minéni (i umélet odbornika), usuzu-
jicich, Ze touto piisti vystavou bude rozlusténa (tak casto zde pretfdsand)
otdzka socidlniho uméni, ,umélecké krasy ptistupné délnikovi, zivnostni-
kovi a chudsim rodindm®, prohlasuje pan Dujardin-Beaumetz, stdtni pod-
sekretdf pro krdsnd uméni a vS§emohouci piiznivec oficidlniho uméni, ze
stouto vystavou bude definitivné ustdlen styl XX. stolet{ v architekeufe,
interiéru a v uméleckém pramyslu, Ze stylovy materidl, keery je dnes ve
Francii rozptylen, nabude forem rozhodujicich pro celé stoleti nejen ve
Francii, nybrZ i za hranicemi®.

Toto prohldSeni zni pfinejmensim velice sebevédomé. Zbyv4 se jen
ptati, jaky je dnes materidl uzitych uméni ve Francii a jsou-li pak tyto opti-
mistické nadéje, jez se k pristi vystavé upinaji, dostate¢né odtiivodnény. Pre-
dev$im tazme se, mé-li v sobé nynéjsi umélecky priamysl francouzsky skute¢-
né néjaké zdrodky pfistiho socidlntho uméni a jednotného stylu novodobé
invence. Casté reprodukce v uméleckych ¢asopisech francouzskych, znidmych
%z dobie u nds (Art et Décoration), pravidelné vystavy v Musée des Arts
décoratifs, mensi expozice uméleckého pramyslu, pfipojované k velkym se-
zonnim vystavdm, a rovnéz také thrnnd prakeickd ¢innost Spolku dekorativ-
nich umélct nedokazuji nic kladného a naprosto nemohou presvédeiti. Pre-
dev3im je to vyhradné uméni drobného a vétsiho luxu. Také jeho rozsah
a obsah, reelni a relativni cena a jeho eventudlni Zivotni oprdvnénost je bez
vyjimky diktovdna luxusni spotfebou. Je to jemnd keramika, dokonald
v technickych finesdch barevnych a efektnich polev; pak jsou to perletové
a lakové dézy a krabicky, $perky, vazby v kizi, batikové malby a skla, emaily
a ru¢ni vy$ivané price. Mnoho zdjmu se vycCerpdvd na tapiserie a gobeliny,
dekorativni panneaux a frysky; tedy mnoho zdjmu a snahy o zevni dekoraci,
o vyzdobeni plochy. Timto v$im a toaletnimi pfedméty je téméf Gplné vycer-
pan moderni francouzsky umélecky priumysl, ktery takto tplné postadi, aby
naplnil jeden etazirek vzneseného pokoje. Jak je tento interiér vytvofen?

13



K Podzimnimu salonu 1910 byla pfipojena vystava interiérd, kde vysta-
vovala spolu zcela primérnd architektura némeckd, resp. mnichovskd. Tato
mald vystava, na niz néktefi pohliZeli jsme jako na novy vpad Némcu do
Pafize, silné frapovala svou velikou odli$nosti od pokrokovych pokust fran-
couzskych o novy styl v architektute. Ihned se ozvaly odsuzujici hlasy. Umé-
lecti a kriti¢ei duchové Francie necitili se nikterak porazeni, a pravem:
knihovna P Troosta, jidelna od Niemeyera, vestibul C. Jigera nebo nakonec
mozaiky Diezovy nejsou naprosto jesté Zddnym vyplnénim a realizaci mo-
dernich snah o styl. Piesto byla zde jistd pfevaha a naléhavd sila, kterou ne-
bylo mozno nevidéti, jez se nepfijemné dotykala kritickych a odbornych
ducht francouzskych; povrchni argumentika a snadnost, s jakou s lehkym
mévnutim ruky se zde pfenesli pfes zjevnou pfevahu némeckého priméru
nad roztomilostmi francouzské bibelotické kultury, je velice zajimavd a vy-
mluvna.

Tak na pfiklad namitd umélecky kritik pan Vauxcelles, ze v téchto hru-
bych a téZkopddnych némeckych salonech nelze miti francouzsky spolecen-
sky esprit, jenz potfebuje lahody a pivabu prostiedi. To je velice nedobry
ndpad, ktery usvédéuje p. Vauxcella, Ze to nemysli s uménim tak dobfe, jak
se domniva. I kdyz zde naprosto respektujeme minéni piislusnika jiné rasy
s plné vyvinutou spole¢enskou a salonni kulturou, pfece nemtzeme pfiznati,
ze by diivody tohoto druhu byly dosti vdZzné a smérodatné, aby mohly byrti
direktivou pro vytvofeni moderniho interiéru ve Francii nebo tim spise
v Némecku.

Jesté ndzornéjsi a zajimavéjsi jsou vyvody uméleckého kritika a romano-
pisce Jos. Péladana v Revue hebdomadaire. Vybizi ptirovnati Ctyti evange-
listy Diirerovy k nékterému z apostoli Fra Bartolomea nebo Kestanskou
ldsku Cranachovu k stejnému ndmétu Andrey del Sarto, abychom vidéli, jak
mnoho schopnosti dosud chyb{ germdnskému duchu k vytvofeni dekorativ-
niho uméni; shleddme pry naprostou nemohoucnost nalézti onu linedrni
arabesku, kterd je zdkladem dekoru. Jak miiZe tato rasa, keerd nevidi a neznd
zenské formy, vytvofiti dekor? Tyto mnichovské interiéry ohlupuji $patnym
seskupenim barev, zarmucuji a utla¢uji svym pochmurnym smutkem, jsou
hrubé, tézkopddné atd.
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X >k X

Ackoliv neni nutno polemizovati s tivahami p. Péladanovymi, pfece je dluz-
no podotknouti, Ze jsou pfedev$im zalozeny na nesprévnych piedpokladech.
Tedy nejprve neni to v prvnf fad¢ linedrni arabeska, jez by méla byti zdkla-
dem a vychodiskem dekorativntho uméni; nemusi byti nutnym a jedinym
principem ani u takového stylizujictho uméni, jez dekoruje s Cisté plosnou
tendenci vyhradné jen plochu. Za druhé muze i takovd rasa, keerd nikdy
zenskou formu nezobrazovala, vytvofiti nejen vnéjsi linedrni dekor a linedrn{
arabesku, ale i celou svou samobytnou a dobfe do dasledkt vyvinutou archi-
tekturu, jak je zfejmo tfeba na uméni islimském.

Vidime tedy, zZe nejsou to stereometrickd, plastickd télesa ndbytki, pod-
minénd prostorem, ze kterych chce Francouz nechati vzniknouti své nové by-
tové uméni, nybrz arabeska, ¢dra, potom barevnd harmonie, lahodné ladéni
o0 a linif; tim je vyloZena tendence tohoto uméni nové doby. Slabosti této
nové tendence jsou stejné evidentni také i v architektufe méstskych domiy
vSeobecné jsou ¢inzdky, stavéné dle tradi¢nich béznych formuli, nepomérné
dokonalejsi nez reformni pokusy pokrokovych architektd. Jak se projevuje sili
o novy styl u téchto pokrokovych? Pfedev$im nenf to novy styl a nové vywvére-
ni pod tlakem jednotici vytvarné ideje, nebot veskeré jejich snazeni nepokro-
¢lo ddle nez jen k vkusové kombinaci byvalych uméleckych forem a pfechod-
nich médnich kaprici. Nejéastéji vedle vé¢ného Louis XV. a XVI. je to secese,
lart nouveau, pozivatelnéjsi a jesté vice zmékéend, slozend z tekoucich nepev-
nych linif, ¢asto bizarni a neodivodnénd, bezobsaznd, nekonstruktivni, v nd-
bytku ¢asto nepohodlnd a smé$nd a draze fezand; ale pod tou potutelnou mo-
derni maskou snadno objevime opét nékterého z Ludvikd, vé¢nou pohddku
o francouzské krése. SloZen z tradice a médy, vynikd jakys takys Sarm interiéru,
sladce dopliiovany néjakou tapiserii od Ory-Robin, jejiz mrtvou rozko$nost
zndme z Prahy, né¢jakymi lahodnymi Galléovymi sklenicemi a tfeba vzdcnym
a libeznym emailem od Armanda Pointa, coZ jsou vrcholy.

K vybudovdni nového stylu, nebo prozatim aspon jeho schopnych pocat-
k., je zapotiebi vice spontdnni tvofivé sily, vice regulované a upfimné v jejich
subjektivnich a objektivnich kofenech a v celém jejim citovém a rozumovém
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rozsahu. Veskerd takova vkusovd ¢innost, jez je v podstaté ponejvice jen aran-
7érska, vychdzejici pouze z vice ¢i méné kultivovaného vkusového vybéru, neni
dobfe schopna dojiti k cennym vysledkiim; stdlé vyhybani a utikdni se do for-
movych zdsobdren minulych uméleckych stylt usvédéuje ji nejvice z jejich
slabosti. Neznamend to jasné a tirodné pochopeni a uvédoméni dne$niho své-
tového stavu a jeho potieb, kdyz se byvalé formy nardzeji na nové podminky,
které takto marné ¢ekaji na své umélecké splnéni a vyjadfeni. Z takovéto ¢in-
nosti v jadfe jen upravovaci vzejdou ovSem jisté umélecké vysledky, jez pribliz-
né vyhovuji néjakym estetickym méfitkium; zistanou ale jen planymi a hlu-
chymi vytvory, jezto nemohou nic vysloviti, bez obsahu a bez uzitku pro
olekdvany styl. Je to pfirozené, nebot takové uméni, jez hledd svou formovou
inspiraci a svou ldtku mimo dnesek, mimo podminky soucasnosti, nemuze
potom ve svych vytvorech vysloviti novy uZite¢ny obsah a nemutize vydati ze
sebe vlastni Zivé poznatky, ze kterych by bylo mozno vyvoditi upotiebitelné
disledky pro uzékonéni nového obecného stylu. Tuto slabost a neplodnost
nelze omluviti ani nyni tak akeuelni snahou o zachovini tradice; ze by se i pii
naprosto novém tvofen{ z novych podminek a predpokladii védom{ ndrodni
ptislusnosti se vSemi svymi individudlnimi znaky v uméni opravdu vdzném
a dobrém nemobhlo ztratiti, je nepochybné.

U francouzského dekorativniho uméni nelze vsak ani dobfe mluviti jen
o utikdn{ k domdcim tradi¢nim vytvarnym formdm; stejné se posilhdva
a hledd se pouzitelny hotovy materidl i v uméni cizich uméleckych epoch
a ndroda. Tak vedle tradice Ludvika se uplatiuje hlavné v dobrém uméni (na
sklech, lacich, perleti atd.) velice ¢isté vliv Zaponerii, s vyborné odkoukanymi
a dovedné kombinovanymi technickymi finesami; v kniznich vazbdch pre-
vlddaji ornamenty orientdlni, v krajkdch (vedle anglickych rtizi¢ek) a v emai-
lech je to tradice Itdlie, gotiky a resp. Persie, a kone¢né pocinaje od dekora-
tivnich drobnastek pronikd uméleckoprimyslovy vliv mnichovsky. Drobné
individuality uplatiiuji se pikantnimi ndpady a svéhlavymi zvld$tnastkami,
kazd4 po svém, bez jednotici myslenky a intence. Tedy tato pestrd smésice
méd a tradice, kultury a eklekticismu, tmelend dohromady jen lahodnym
a tmérnym tvoficim duchem francouzskym, je dnes materidlem, ze keerého
do roku 1915 md kone¢né vzniknouti novy stolety a socidln{ styl.
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Je vice nez pravdépodobno, ze nevznikne. Ve to, co se zde dnes chce

a dél4, je jen nové tvofenf starého aristokratismu a estetismu; celé toto roz-

ko$né kulturn{ uméni postrdd4 nového obsahu, hloubky a invence, a jeho

ideovd bezradnost, jeho vyjimené, osamocené a nesouvislé krdsy nemohou
byti povyseny a legitimovdny na styl XX. stoleti.

Prehled, 14. a 21. 7. 1911

Joza Uprka

V téchto dnech slavi moravsky malif Joza Uprka své padesité narozeniny.
Neni pochybnosti, Ze mu pfislusi zcela vyzna¢né misto mezi jeho soucasniky
av celém ceském malifstvi novéjsi éry. Jeho dilo lezi dnes pfed ndmi jiz uzrd-
1é a definitivni; vidime, ze toto zpo&dtku velice neoficielni a neoblibené
uméni nezistalo bez vlivu na jeho nékteré soucasniky, ktefi od ného pfejali
mnoho hotového, co rozvedli ddle po svém. Jeho ptsobnost sahd vsak také
znaéné na Moravu, kde piesto, Ze nepusobil jako oficielni uditel, nalezl
mnoho 7dka a napodobiteld, takze Ize mluvit o jakési uprkovské skole. Mo-
ravskd Skola, prili§ eklektickd a zdvisld na Mistrovi, zajde zdroven s nim; jeho
vliv v Cechéch byl podstatnéjsi, atkoliv na prvni pohled by se zdilo, ze zde
bylo méné odvislosti nez u onéch drobnych moravskych talenti, trochu
uméle a piekotné vyvolanych na boZi svétlo. V Cechéch je to vétsi mira sa-
mostatnosti a jiné formy lidového zivota, tfeba Domazlic proti Slovadi aj.,
pro které se zapomind na to vie, co Uprka u svych soucasniki vyvolal. Cha-
rakteristikou celého tohoto jakoby ndrodniho sméru je zna¢nd barevnost,
z veét$i Easti jiz také valné pfipoutand k motivu, tj. k ndrodopisnym krojovym
odlisnostem a svérdznosti lidového Zivota. Zvédava, pfilis snadno a nedivod-
né usuzujici cizina mé pro toto uméni mnoho zdjmu a domnivé se zde vidé-
ti nejcisti a nejryzej$i malifské projevy naseho ndrodniho ¢eského uméni.
A tak, ¢dste¢né piispénim mnohych domdcich hlast a z velké &4sti pak pii-
spénim ciziny, kterou tak snadno zavddi zevni zajimavost folkloru, stalo se
pro nds toto uméni a pak i Uprkova Zivotni price sama tak vyznaénym
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a smérodatnym zjevem, Ze je dnes sprdvno uvéziti a piehlédnouti ji a opra-
viti mnohé omyly, které k ni béhem ¢asu byly pfipoutdny.

Uprka byvd nazyvdn né¢kdy mistrem barvy. Ov$em, Siroky rozsah jeho
palety a jeji pestrost jsou podminény dvojim: jeho impresionistickym ndzorem
a pak volbou motivu, tj. pestrym krojem a specielni barvitosti Slovicka. Co do
impresionistického vyznani vidime, ze Uprka podporuje obsah svych obrazt
co do tinu atmosférickymi tkazy jakoZto sugestivnim prostfedim a uzivd jich,
mozno fici, jako sentimentdlniho scénického prostfedku, kde na priklad k st
piislusi podzimni slunce, mlhy, padajici listi apod. Tento zevni symbolismus,
zalozeny hlavné na realistické sugesci vyvozené z vlastni sentimentality, nebyl
pavodné v programu ¢istého impresionismu; je libivym a jaksi literdrnim pfi-
davkem malifské machy a je spiSe vlastnosti nynéjstho mnichovského malii-
stvi, kterému je Uprka bliZ$i i po strince technické. Po technické strdnce byl
Uprka ve své generaci piikladny a jeden z nejzruénéjsich.

Omylem je domnivati se, Ze tyto obrazy nesou vSechny znaky malifské-
ho vyjadiovéni v barvé, a to zpisobem mistrnym, jak se o nich tvrdivd. Ba-
revny dojem je tu pouze vysledkem pfedmétného nazirdni umélcova, krery
poslu$né zaznamendvd barevné skvrny jednotlivych objeket, sukni, stuh,
vys$ivani, veskeré pestré zvlastnosti kroje, popisuje Smahem kazdy t6n tohoto
barevného orchestru, aniz by nadfazoval nebo podfazoval, pojil a sklddal,
takze obdrzime jen soucet jednotlivych ténu, nikoliv vSak hudebni dilo. Tak
barva neni dramatickym ¢initelem v obraze a neni ji udélena z4dn4 vyrazovd
funkce; zlistdvd syrovd, pfipoutand k ldtce, ¢ervend nebo zelend k hedvabné
stuze, rizovd k sukni atd. Jejim tkolem je pouze charakterizovati lokdln{
barvy pfedméti a z tohoto zajeti se nikdy nevysvobod{ k vy$simu déni. Toto
zdkladn{ nepochopeni tvirnych schopnosti barvy je jesté zfejméjsi a zdklad-
néj§f u téch, kdoz nekriticky v obou zemich koruny svatovaclavské od Uprky
pfejimali, nechdpajice dosti jasné ani jeho vlastni barevné nazirdni.

Uprka zije mezi svym lidem jako délnik zemé, sedldk a rovny mezi
rovnymi, aby snad se mu lépe pfiblizil. Jako by se uchylil stranou od shonu
veho soucasného vyvoje, aby se cele vénoval sluzbé své zemé, ndrodné dosud
tak ¢isté. Bylo nutno podriditi malifské dilo tomuto jakoby vlasteneckému
tkolu? Jeho uméni, jez prvotné frapovalo, jez v mnohych vystavich nardzelo
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na odpor a ve kterém bylo mnoho schopného Zivota, jaksi zkyslo a vyustilo
do malifského pohodli pouze technické zru¢nosti a opakovani; pti pouhém
barevném konstatovan{ lidovych faktl a ni¢em vice nez povrchovém popise
ptihliZzejicim pouze jen k barevné pokozce véci a jejich pestrosti ve svété zi-
stdvd toto uméni téméf problematickym.

Umélecky mésicnik, listopad 1911

Milos Jirdnek

Pred¢asné umrti Milose Jirdnka (nar. r. 1875, zemf. 2. listop. 1911) je pro
generaci umélct sdruzenych v Mdnesu nenahraditelnou ztrdtou. Je mdlo
téch, keeff by se upjali k uméni s tak vzdcnou oddanosti a vdZnosti, jakou
pfindsel Jirdnek vstfic vSem problémim, které ho pravé plnily. Byly to stéle
jesté tlohy impresionismu, do kterych jeho vlastni sili si vklidalo mnohé,
co i pfi své poctivosti nemohl plné zodpovédéti; vazné promyslovani a uté-
$ujici kladnd systemati¢nost, kterou stdle a marné hledal, nemohly dojit
k pevnym vysledktim jiz pro vratkost samého impresionismu, ke kterému
Jirdnek ndzorové patfil. Piesto zasluhuji jeho pokusy, k nimz pfistupoval
vzdy se skromnosti a bez pfecetiovéni vlastnich schopnosti, plné tcty. Nepfe-
tézoval svou préci malifskymi zlozvyky ozdobnych obmyslnosti, nevndsel do
nif malifskych nebo literdrnich falesnych pozldtek, nebot mél pro uméni vidy
tolik pochopeni a vdznosti, Ze i ptfi nékdy mylnych piedpokladech, na kte-
rych zaklddal své Gsili, nestavél svoji svédomitost a méfitka piilis nizko. Také
jeho literdrni ¢innost byla vdZnd; ve knize impresi Dojmy a potulky napsal
Janosika, studii, které neni v jidnosikovské literatute rovno. Od r. 1907-09
tdil spolkové Volné sméry. Byl po diivéjsim redaktoru Vol. sm. E X. Saldo-
vi jedinym z generace Mdnesa, jenz mohl se tohoto tikolu podjati, nebot
dovedl svoje myslenky uplatniti také psanym slovem a snazil se vzdy rozsifi-
ti svoje ndzory o novéd pozndni a $irsi rozhled, neuzaviraje se viznym problé-
mim, které nové generace piindseji.

Umélecky mésicnik, listopad 1911
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V boji o uméni
PROTEST NEMECKYCH UMELCU A ODPOVED NA PROTEST NEMECKYCH UMELCU

V bieznu tohoto roku vrzen byl do némecké vefejnosti Protest némeckych
umélct (v nakladatelstvi Eugen Diederichs, Jena) hlavnim pfi¢inénim ma-
lite ze skupiny Worpswedskych Carla Vinnena, ktery tento protest vyvolal,
organizoval a opatfil obsdhlym tivodem. Bezprostiedni pii¢inou Vinneno-
va protestu bylo zakoupeni jednoho obrazu van Goghova (Makové pole)
za cenu 30 000 M pro galerii mésta Brém, ale kniha samotnd chce byti
obzalobou dnes$nich poslednich uméleckych pomérti v Némecku, které
maji byti neblahym dusledkem vzristajici z4liby a piiliSné dety mnohych
umeélct a uméleckych interesentt pro moderni francouzské uméni a jeho
vystielky.

Tato obzaloba, pfevdzné bezpodstatnd a celkem stylizovand neSikovné,
nejasné a vyhybavé, d se piblizné zahrnouti ve tii zdkladn{ paragrafy: 1. Ze
mocny trust pafizskych (Bernheim, Druet, Kahnweiler, Vollard, Durand-
-Ruel, Sagot, Blot) a berlinskych (Cassirer) obchodnikt s obrazy vnucuje za
pomoci uméleckych kritika a spisovateltt (Meier-Graefe), ktef{ jsou s nimi
spojeni, némeckému ndrodu obrazy francouzskych mistra 19. stol. za
ohromné ceny, o néZ je takto domdci némecké umén{ ochuzovéno. 2. Ze
tento $kodlivy sklon a pohyb k francouzskému uméni je nestastnym zpiiso-
bem podporovén fiditeli némeckych galerii, keeff stejné precetiuji moderni
francouzské uméni, a ze uméleéti kritikové a spisovatelé rovnéz piili§ nadce-
fiuji posledni francouzské umélce a mladé malife v Némecku, keefi se k nim
smérové primknuli. 3. Ze viak tito mladf némeéti umélci jsou jen pouhymi
napodobiteli Francouzi, vysmivaji se v§i tradici, jsou degenerovani, ne-
schopni a nechtgji se ni¢emu naudit, takZe lze vysloviti vdzné obavy o budou-
cf némecké domdci, & lépe ndrodni uméni.

K protestu tomu pfipojila celd fada umélcti a odbornych spisovateli
umeéleckych sviij souhlas a vlastni minéni. Vinnenovo provoldni, nadepsané
Quousque tandem, vzrostlo na obsdhlou brozuru, kde se sesla $irokd spolec-
nost konzervativnich zivla a zkostnatélych Zurnalistickych referentti, podpo-
rovand ve svych ndicich pfisvédcujicimi hlasy oficielnich umélet (hlavné
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mnichovskych) a projevy nespokojenosti od podprimérnych malifi, keefi
pouzili této pfileZitosti k tomu, aby vytdhli do boje proti v§emu novému, co
ohrozuje jejich pohodli a hmotné z4jmy.

Tim vnikly do Protestu némeckych umélet niz$i a zi$tné zdjmy, omeze-
ny vlastenecky konzervativismus, vlastni Némeciim, a obranné hlasy urazené
kulturni prostfednosti, s ¢imz v§im nemohli souhlasiti ani néktefi z téch,
kdozZ nejprve ten protest neptedlozené podepsali, nevédouce piedem, jaky
bude kone¢ny tenor této brozury; malif Wilh. Triibner nazval sviij souhlas
chybnym krokem, jejz dodate¢né omluvil a opravil v Odpovédi na Protest
némeckych umélct, rovnéz tak odborny umélecky spisovatel dr. G. Bier-
mann pfipojil se znovu k tém, kdoz napsali protiprotest, a kone¢né celd fada
podepsanych v Protestu némeckych umélca projevila Gstné své politovani
nad tim, Ze se dali svésti k podpisu Vinnenova provoldni, netusice jeho ko-
ne¢ného dosahu. Vedle toho bylo v Protestu némeckych umélct nékolik
hlast indiferentnich.

Protest podepsali odbor. umél. spisovatelé: F. Servaes, Fritz von Ostini,
E Stahl, Karl Freih. v. Perfall, Hans Rosenhagen, R. Graul, E Hellwag,
Wolfg. v. Oettingen, E Langheinrich, K. Schifer, A. Dresdner, A. Goetze,
Th. Schreiber, G. Biermann, k nimz pfipojilo 117 umélct sviij souhlas. Ze
zndméjsich u nds jmen jsou to: G. Bechler, B. Becker, Julius Diez, Otto H.
Engel, R. Engels, R. M. Eichler, Fritz Erler, Erich Erler-Samaden, Max Feld-
bauer, J. Flossmann, Freih. v. Habermann, E. Hegenbarth, Th. Th. Heine,
A. Hengeler, L. Herterich, Ang. Jank, Arth. Kampf, Fritz Aug. v. Kaulbach,
Alb. v. Keller, Ad. Miinzer, Adelb. Niemeyer, R. Riemerschmid, L. Samber-
ger, R. Schramm-Zittau, P. Schultze-Naumburg, Franz v. Stuck, Ig. Taschner,
W. Triibner, H. v. Volkmann, J. Wackerle, A. Weisgerber, G. Wrba,
L. v. Zumbusch, O. Zwintscher a j., méné zndmi.

Proti Protestu némeckych umélct postavil se nejprve fiditel brémské
galerie Pauli, potom mnozi z uméleckych spisovatelti a malifa v riiznych
némeckych Zurndlech a revuich, az posléze vydana byla Odpovéd na Protest
némeckyjch uméleit, krerd zahrnuje zminéné predbézné ldnky zahajujici boj
proti Vinnenové protestu, obranné stati fiditelt galerii, obsahlé ¢lanky umé-
leckych odbornych spisovatelii, majitelt privatnich galerii a obchodnika
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