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Emancipécia ob¢ana

Uvod

Vznik slovenskej Statnosti je vyslednicou dlhoro¢nych zapasov o vy-
jadrenie slovenskej identity. Je to boj o vlastné dejiny, vlastni kultiru
a predovsetkym o uvedomenie si vlastnej ceny. Kroky su neisté a vetcha
slovenska sunalezitost’ je rozhlodavana vonkaj$imi vplyvmi nadnarod-
nych kapitalovych zdujmov prostrednictvom volenych zéstupcov. Ti po
roku 1989 a nasledne od vzniku Slovenskej republiky etapovite — strie-
davo v modrych a pomarancovych politickych farbach — organizuju tu-
nelovanie $tatu ako ideologicky ziaduci proces. Opét’ v zaujme krajsich
zajtrajskov... Obcan sa stal po vypredaji statu lokajom nadnarodnych mo-
nopolov a $tat ovladaju ti, ktori ho vlastne ani nechceli, a dnes paneuro-
panstvom ideologicky popieraju jeho opodstatnenie. Na zlo¢ine kradeze
sa podielali vSetci. Kazdy dufal, Ze hoci zdkonny, parlamentne demo-
kraticky, no vo svojich désledkoch zlodejsky princip dava Sancu kaz-
dému. Komunistami naoktrojovanu iliziu vlady l'udu vystriedal americky
sen po slovensky: stat’ sa miliardarom z panelaku. Ked’ va¢Sina zistila, ze
nie je mozné stat’ sa sucast’ou jedného percenta vyvolenych, ovladajticich
potravinarsku, energeticku, bankovu ¢i inl zakladiu Statu, precitla zo sna.
To je vysledok vyvoja rezimu po novembri 1989.

Tvorit’ iluziu akejsi narodnej politiky s centralnou eurdpskou ekono-
mickou vladou znamena, ze si aj nad’alej budeme musiet’ zvyknut' na
vladu volenych a predsa nechcenych... Tento z Bruselu oficialne prezen-
tovany variant predznamenava osud obyvatel'ov Eurdpy, kde jedinym kri-
tériom je reSpektovanie totality moci vlastnictva. Ekonomicka eurépska
vlada je zaroven aj vladou politickou. To je nemenitel'ny fakt. Automa-
ticky tak vznika otazka, ¢i dlhova kriza je produktom, alebo cielom. Cely
proces ma byt legalizovany pomocou zvolenych vlad na partokratickom
principe. Lokalne babkové vlady. Volit' sa bude dovtedy, kym bude zvo-
lené, ¢o sa ocakava. V malych Statoch je tento fenomén este vypuklejsi.
Tu st drobni karieristi — formalne s vysokymi Gstavnymi funkciami — fas-
cinovani vonkaj$imi znakmi moci, uc¢astou na divadle realizovania zauj-
mov — aj ked nevlastnych. Zivot je predsa prili§ kratky, aby sme si ho
komplikovali... To bol argument, preco sa vstupovalo do komunistickej
a dnes do inej, ale tiez len strany... Ked’ nemam kapital, tak mam stranu,
ktora ma vplyv na jeho delenie. Ob¢an sa ma opét spoliehat’ na genialitu
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vzdialeného ,,cisara pana“ v hlavnom meste rise. Napokon — slovensky
obcan je uz historicky dobre vycviceny...

Stalo sa smieSnym domahat’ sa ,,lepsich* politikov. Je uplne bezvyz-
namné, kol'’ko budeme pracovat’, a ¢i sa mame usilovat’ o poznanie. Rezim
zotrel vztah medzi pracou, produktivnou vynaliezavost'ou a bohatstvom.
Neeticky neoliberalny duch ¢asu okradol ¢loveka o perspektivy, nadej
a buducnost’. Obc¢an postupne zac¢ina chapat’, ze zakon a spravodlivost’, ¢i
liberalny kapitalizmus a sloboda, nie st pojmy totozné.

Emancipacny proces je imanentnym principom socidlnej existencie
jedinca, narodov, statov, kontinentov. V akceleracii ¢asu sa tieto procesy
prejavuju na vSetkych urovniach, vratane nabozenskych systémov. Pred-
kladam ¢itatel'ovi subor eseji, ktoré boli postupne publikované od roku
1996 v Literarnom tyzdenniku a v Kulttre. Vznikli ako m6j osobny po-
hl'ad na zmeny, ktoré sprevadzaji Eurépu v dobe gigantickych infor-
macnych a dezinformacnych moznosti, v dobe tvorby internetovych
spolocenskych sieti.

Pre moc je najnebezpeénejsi emancipacny pocit, rozpoznanie vlastnej
ceny, Ze ja som ten, ¢o ma pravo rozhodnut’. Obcan zacina chapat, ze
opat’ nadisiel ¢as uchopit’ buducnost’ do svojich rak. Zacina sa bolestivy
a, zial’, s vysokou pravdepodobnost’ou krvavy proces hl'adania novej or-
ganizacie spolo¢nosti. Nevyhnutna strata absolutistickej dispozi¢nej moci
vlastnictva je na to dostatocnym dévodom.

Karl Jaspers, nemecky filozof a psychiater, konstatoval: “ Pokora a
zachovanie miery je na$im udelom.” Do akej miery tato skuto¢nost’ po-
chopime, do takej miery budeme realne slobodnejsi.
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Projekt Eurdpa

Argument mieru v eurdpskych pomeroch je iste vyznamnym argu-
mentom pre integracné procesy. Ten, zial, nie je primarnym ciel'om, ale
len sekundarnym produktom. Projekt jednotnej Eurdpy z elementov, ktoré
historicky stale medzi sebou bojovali, je vyzvou a zaroven zahadou. Teo-
retici socialneho inzinierstva predkladali vzdy nové projekty s argumen-
tom, ze doba je zrela a podmienky st historicky uz iné ako v minulosti.
Oni su prave ti, ktori tuto historicku prilezitost’ rozpoznali...

Eurépan dostal naro¢nu ulohu. Musi zvladnut’ tri formy identity. Iden-
titu narodnu, Statnu a eurodpsku. A to vSetko naraz a bez zjednocujuceho
jazyka. Ci sa nevylu¢uji tieto formy identity, sa uz skima mene;j.

Snahy o zjednotenie Eur6py boli v minulosti zaloZené na nadvlade
jednych nad druhymi.Tento stav nemohol pretrvat’. Podrobeni zakonite
cheeli vzdy ziskat’ spat’ svoju slobodu. Nie som si isty, ¢i sa nieCo zme-
nilo na principoch zjednocovania. Skor je prijatelnejsi nazor, Ze zjedno-
tenie prebieha v zaujme efektivnejsej spolocnej hospodarskej obrany, alebo
v dosledku mozného ohrozenia inou vel'mocou. Zjednotenie na principe
tvorby nového rovnovazneho stavu. To je spolo¢ny zapas o skuto¢ni eu-
ropsku identitu.

Ekonomicky a mocensky zaujem stvori tedriu v zaujme jej realizacie. Aj
také vel'ké projekty, ako tretia riSa, ¢i svetova socialisticka sustava, zanikli
prave pre odmietnutie uniformity ducha, rasovej a narodnej nadradenosti,
v dosledku ekonomickej neschopnosti, ale hlavne preto, ze I'udstvo sa dobro-
vol'ne nikdy nevzda prava na dostojny Zivot a osobnii slobodu. Uspesnost’ eu-
ropskeho integracného procesu bude teda zavisla od toho, ¢i Eurdpa bude pocit
osobnej slobody a ddstojnosti obmedzovat’ alebo rozsirovat’.

Historickd pamaét’, jazykova a kultirna diferencidcia, tradicie a eko-
nomickeé rozdiely vSak rozdel'uju vedomie Statistickej vacsiny obyvatelov
Euroépy. Je to niekol’ko zdsadnych rozporov, ktoré brania prekonat’ ba-
riéry, a brania vzniku eurdpskej identity.

Je to vzdy rovnako tazké. Cudia z dolného konca dediny nemajt radi
tych z horného, Poliaci Nemcov, Franctzi Angli¢anov, Zapadoslovaci Vy-
chodoslovakov a naopak, a tak kazdy najde nieco na tom druhom. Aver-
zie od dedinskej urovne, cez lokalnu, §tatnu ¢i interkontinentalnu.To
vsetko na pozadi ekonomickom,dejinnom, kultirnom, religiéznom, s po-
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citom — my sme od prirody lepsi a nieco viac... Aj to je prejav roznych
foriem identity. K politickému lokalnemu folkloru mozno priradit’ aj vy-
roky predstavitelov narodnych stran slovenskej politickej scény, ¢i vy-
roky zastancov velkomad’arskej ideologie. A tak si ministri zahranicia
dvoch mikrostatov vymienaju diplomaticku postu. Problematikou sa za-
oberaju dokonca politici europskeho parlamentu. Z hl'adiska procesov,
ktoré prebiehaji v ramci ekonomickych a socidlnych pohybov vo svete,
¢lovek nevie, ¢i sa jedna o ciel, alebo prostriedok na to, aby sa neriesili
podstatné veci projektu Europa.

Eurdpa je v skutocnosti rozdelena na Staty, ktoré maju svoju politicku
existenciu zabezpecenu akceptaciou Spojenymi §tatmi, a na Staty uz v mi-
nulosti ekonomicky ¢i mocensky dominantné. Sem patri napriklad An-
glicko, Franctizsko a Nemecko, ktoré v globalnych rozmeroch stratili svoj
pévodny politicky vplyv. Aby ho ziskali spat’, museli by sa navzajom spo-
jit. Spolo¢ne sa nadnarodné monopoly sice dohodnu, ale medzi beznym
obyvatel'stvom existuji velké bariéry. Ak by nasli schopnost’ tolerovat’ sa
navzajom, nasli by aj schopnost’ tolerancie voci Stitom mensim. Tieto,
prirodzene, hl'adaju svoje existencné potvrdenie u vel'moci, ktord im
vd’aka svojmu momentalnemu globalnemu zaujmu umoziuje vacsiu se-
barealizaciu. Podstatna je skuto¢nost’, ze bez Spojenych statov by sa roz-
Sirovanie Europskej unie nikdy nekonalo. Preto sa nemozno divit, ze
prave mensie a ekonomicky menej vplyvné staty Eurépy musia hl'adat’
oporu mimo Eurépy, aj v ramci Europskej tnie. Tato politicka realita tvori
zésadnii brzdu politickému integraénému procesu a napliia eurépsky in-
tegracny proces skepsou. Proces funguje na principe, Ze vacésie ryby zert
mensSie, ale teraz momentalne nemo6zu, lebo sa musia mat’ na pozore pred
okolo plavajucim zralokom. Je vobec mozny vznik Statneho nacionalizmu
amerického typu v eurépskych pomeroch? Eurdpska identita sa bud’ roz-
vinie s naslednym politickym vyjadrenim vzniku eurépskeho hospo-
darsko-politického ttvaru, alebo mnohonarodna Eurdpa bude tvorit’ len
podporného spojenca inych velmoci, ktoré nemusia lokalne mocenské
problémy narodnych §tatov Eurdpy riesit. Europsky integraény proces
nie je v zaujme konkurujucich vel'moci. Sposob riesenia historicky pro-
blematickych slovensko — mad’arskych vztahov na vzajomnej a central-
nej europskej Urovni je prejavom realneho stavu urovne europskej
identity. Proces Zalovania a lobovania u vplyvnejsich len aktivuje spo-

10



Emancipécia ob¢ana

lahlivé biologické mechanizmy o ,, blizsej koseli ako kabate* ako dokaz
absencie europskej identity. To plati o vzajomnych vzt'ahoch vsetkych
Statov Europy bez vynimky.

Europa je bohatd prave vd’aka svojej roznorodosti. Dosiahnut’ vSak jed-
notu v réznorodosti je vel'kym rozporom eurdpskeho integraéného procesu.
K zasadnym patri aj rozpor medzi narodnym Statom, narodnou ekonomikou
anadnarodnou ekonomikou a rozpor medzi ekonomickym a kultirnym zjed-
notenim, pricom kultirne zjednocovanie zaostava za ekonomickym.

Politicka lojalita vacsiny I'udi patri Statu ako oblasti, ktora ma spo-
lo¢ny jazyk, kulturu a dejiny. Dejiny spolo¢ného zaujmu si musi Euréopa
eSte len vytvorit. Musi zadefinovat’ svoj hodnotovy systém, funkcie
a ulohy statu vo vnutropolitickych procesoch, musi zaujat’ stanovisko
k jednotnému obrannému systému, k spolocnej zahrani¢nej politike, ale
napriklad aj k spolo¢nému kozmickému programu.

Ak nebude mat’ Eurépa vlastny systém obrany, neobhaji svoju suve-
renitu. Podstata demokracie eurdpskych vlad bude spochybnena skutoc-
nost'ou, ze tieto vlady budu podliehat’ vplyvu vlady USA viac ako vplyvu
svojich obc¢anov. Je to evidentné zo sucasnej politiky celej skupiny eu-
ropskych Statov. Staci sa len pozriet’ na doteraj$ich ministerskych pred-
sedov mikrostatu — Slovenskej republiky-, ktori svoju opodstatnenost’
vladnut’ musia argumentovat akceptaciou v zahranici. Principy su vzdy
vel'mi podobné. Pred globalnym zaujmom sklonia hlavu vSetci kandidati
lokalnej moci. Nazyva sa to politicka realita...

Pojem ,,svetova verejna mienka® , respektive ,,medzinarodné spolo-
¢enstvo® (s nejasnou Struktirou zlozenia), méze byt zdrojom pozitiv-
neho vyvoja, ale aj zdrojom natlaku, pretoZe verejna mienka sa na zaklade
¢inov nielen tvori, ale aj vyraba.Teda moze byt produktom zaujmovej
ekonomickej skupiny a nie Statistickym vyjadrenim nazoru vac¢siny oby-
vatel'ov Eurépy. Jedine vel'mocenska vyvazenost’ je relativne schopna za-
bezpecit’ medzinarodné pravo. Europa musi vytvorit’ vlastny spolo¢ny
medialny priestor, vlastné filmové studia, podporovat’ vlastnti tvorbu pre
vznik spolocnej identity. Europsky film ako prezentacia vlastnych hod-
notovych predstav. To nie je fantazia, to nie je protiamerické. Je to potreba
vzniku rovnovahy, aby aj americka hegemonia mala straZcu pred vlastnou
dekadenciou. Tak vznika otazka, ¢i integracia bude pod centralnym ame-
rickym vplyvom, alebo Eurépa bude mat’ na vznik vlastnej politickej
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europskej identity. Formy rieSenia vzajomnych problémov medzi Statmi
Europy tomu, zial’, nenasvedcuju. Eurodpa je v stave bez Zeleznej opony,
ale s poriadnymi bariérami z tazko priestrelného skla.

Cesta k vzniku europskej identity nevedie len cez eurdpsku ekono-
miku. Je to aj vyjadrenie hodnot a tradicii bezného eurdpskeho obcana.
A tu sa uplatnia, a vel'mi suverénne, aj neekonomické mechanizmy, aj
ked’ vsetci vieme, ze ide vzdy len o peniaze.

Identita stvori $tat a nie Stat identitu. Myslienka zjednotenia Europy si
nesmie osobovat’ pravo deklarovat, ¢o je pravda, a nesmie nadobudnut’
vlastnosti nabozenstva. Tento proces nie je prirodnym zadkonom bez akej-
kol'vek moznosti korektir. Vel'mi to pripomina ,, zakonité historické vitaz-
stvo robotnicke;j triedy a proletarskeho internacionalizmu‘ , ktoré sa malo
udiat’ tiez na zaklade vedeckej analyzy. Princip subsidiarity nie preto, Ze si
ho privlastiuju socialne demokratické eurdpske strany, ale preto, Ze je to je-
dind alternativa prezitia, ak sa nechceme zbavit’ tradi¢nych eurépskych hod-
ndt a zakladného predpokladu pre vznik eurdpskej identity.

Projekt Eurodpa je svojim vyznamom a dosahom mimoriadne zavazny.
Ak bude vyslednicou len ekonomicky extrémne vplyvnych, nikym nevo-
lenych malych zaujmovych skupin, ktorych zaujmy budu interpretované
len teoretikmi neoliberalnych konceptov, nema tento projekt budicnost’.
Potreba celospolocensky reflektovat’ vsetky tieto otazky na Sirokej de-
mokratickej baze je zivotnou nutnost’ou, aby tak ¢lovek opét’ genialnym
spdsobom nepodviedol sam seba a na vrchole moci sa nestal obet'ou vlast-
nej hluposti a opatovne nestal nad hromadou ruin s otdzkou — naco to
vsetko bolo ?!...

Kratene publikované: Projekt Europa, Literarny dvojtyzdennik,
Rocnik XIX, 31-32, 4.10. 2006
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Zmysel naSich korenov

Clovek nachadza prirodzenii sebaistotu a vlastnu perspektivu vd’aka spo-
lo¢enstvu, v ktorom sa narodi a vyrasta. Je to jeho koren, ktory spoluvytvara
pocit prilusnosti k narodu, kultare, tradiciam a hodnotovému systému. Je
zdrojom stability v d’alSom zivote. Vedomie tejto prislusnosti je vyznamnym
motivaénym zdrojom, ktory brzdi manipulovatel'nost’ jedinca.

Svet ma byt” dnes multietnicky, multikultirny a multinabozensky. Ho-
mogenizacia masy s teoretickym ciel'om povinne pochopit’ univerzalitu ¢lo-
vecenstva, univerzalnu hodnotu Cloveka bez rozdielu rasy, pohlavia,
nabozenskej prislusnosti, narodnosti, jazyka. Myslienka viac ako atraktivna,
ale pri realite stavu vyvoja spolocnosti a pri mechanizmoch, ktoré jej propa-
gatori ponukaju, stale nerealizovatel'na.

Multikulturalizmus sa realizuje najlepsie prostrednictvom straty spojenia
s tradiciou svojho spolo¢enstva, cez stratu svojich korenov, ktoré st prave
jadrom nasho civilizaéného bytia. Jednym z tychto korenov je aj jadro po-
solstva evanjelii. Dejiny vernosti tomuto posolstvu st dejinami jeho rozpo-
ruplnej interpretacie. Vyznam tejto vernosti ma vS§ak mnoho dévodov.

Clovek je nevy&erpatel'ny zdroj mytov a bozstiev. Ani filozofia, ani racio
nedava odpoved’ na zakladné otazky zmyslu a povahy existencie. Zostava
nam potom len rozmer transcendentalny, rozmer viery. Ten mdzem prijat’
alebo odmietnut’. Nie kazdému postacuje agnosticizmus a ateisticka racio-
nalita. Preto zostava len otazka, v €o verit’, ¢o je predmetom tejto viery, aké
hodnoty tato viera pontika. Stale sa prezentuje vyvoj poznania, ktory vyvra-
til povodnu predstavu o viere. Poznanie je tak isto pohyblivé ako viera. Viera
vsak Casovo predstihuje rozum, filozofiu a vedu, pricom na konci kazdého po-
znania je opdt’ len nova viera, ako dokaz nesmrtelnosti potreby transcenden-
tality. Je sucast’ou nasho zivota, je fyziologickou zlozkou nasho socialneho
bytia a existencie aj napriek tomu, Ze nie vietci ju vedome akceptuju. Zivot
¢loveka bez transcendentalnej dimenzie predstavuje pre vacsinu l'udi stratu
trojdimenzionality sucna. Vyjadrenim tejto potreby su prave nabozenstva,
ktoré su pevnou sucastou vsetkych spolocenstiev a kultur. RieSia mnohé za-
kladné otazky socialnej koexistencie, no ako kazdy socidlny fenomén nedo-
kazu vSetko. Transcendentalita riesi problém kontinuity Zivota nielen
v existen¢nom zmysle pudu sebazachovy, ale aj v zmysle kontinuity zodpo-
vednosti za Ciny a spravanie. Nedokazali sme sa totiz vysporiadat’ so zlom
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a utrpenim pomocou l'udskej pravnej logiky, nedokazeme pochopit’ zmysel
utrpenia.

Krestanstvo sa stalo zakladom vzniku europske;j civilizacie. Preco prave
desatoro a JeziSove podobenstva st stale atraktivnym motivaénym Cinitel'om
v modeloch spravania? Preco prave tento putujtci zidovsky kazatel’, a Ziaden
iny, dokazal polozit’ zaklady pre celtl novu civilizaciu a skuto¢ne prezil? Je-
7Zisa je mozné chépat’ v troch rovinach: v rovine konkrétnej historickej pos-
tavy, v rovine mytu a ako Krista viery. Tento fenomén sa stal pre krestanski
civilizaciu stelesnenim tizob, pretoze podla viery ako jediny ¢lovek preko-
nal smrt’ a zbavil ¢loveka viny. Nech budeme vo vsetkych rovinach polemi-
zovat' o pravdivosti ¢i nepravdivosti, prirodzenosti ¢i nadprirodzenosti
evanjeliového posolstva, faktom zostava, Ze sa vyznamne podiel’alo na vzniku
nasej civilizacie, modeloch nasho spravania, hodnotovom systéme. Pravi-
delne sme ho prezliekali do aktualnej predstavy o mode doby, interpretovali
podl'a mocenskych zaujmov svetskej moci ¢i cirkevnych spoloéenstiev.
V jeho mene sa viedli vojny, zabijalo, upal'ovalo, ale aj vzdelavalo, liecilo,
tvorila sa predstava o mechanizmoch nasej socidlnej koexistencie. Toto po-
solstvo tvorilo idedl, ktory sme sice nenaplnili, ale vieme o fiom, Ze je hod-
notou zmysluplnou. Stalo sa meradlom dobrého a zlé¢ho prostrednictvom
jednoduchych podobenstiev.

Jezi§ zadefinoval vztah medzi Bohom a ¢lovekom tym najprirodzenejsim
familiarnym vzt'ahom otec — deti, pricom aj on je jeho synom. V interpreta-
ciach krest'anskych cirkvi je tento rodinny vztah hierarchizovany. Jeho boz-
skost’ definuje exkluzivitu jeho synovstva. Jedine v tomto ponimani dokaze
'udska logika opravnenost’ postavenia sudcu nad zivymi a mftvymi.Texty
posvitnych knih majt tradiciu vykladu s tradi¢nou ritudlnou praxou. Viera sa
vyvijala zaroven so spolocnostou a nebola hotovym kodexom vierouénych
predstav a ritudlov. Vyvoj si vynutil mnohé interpretaéné zmeny.

Neexistuje vieroucne jednotné krest’anstvo ani islam. Neexistuje ,,objek-
tivita“ dialogu o viere, pretoze vzdy ponukame len subjektivnu istotu vlast-
nej predstavy. Preto ekumenizmus je len prejavom deklarovanej tolerancie,
ale nie vnatorné stotoznenie sa s obsahom viery inej. Viera nerozlisuje Ziadne
farebné odtiene, preto je tak mocna, presved¢ivo posiliiujica, netolerantna
a kruta zaroven.

Pre mnohych dejepiscov nejestvuje vzt'ah medzi redlnymi dejinami
a evanjeliami. A predsa sa evanjelia stali spolutvorcami dejin pre celt za-
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padmi kultaru. Sekularizacia a vedecka analyza vzniku a interpretacie pos-
vétnych textov znacne oslabuje vedomie o zazra¢nosti biblickych posolstiev.
Zostava im vsak rozmer hlboko l'udsky, eticky a tiez nepopieratel'ne zazra¢na
zmysluplnost’ nasledovania jadra obsahu. Stale budeme oddel’'ovat’ to, ¢o sa
vie, od toho, ¢omu sa veri. Je k viere potrebny zazra¢ny svet stvoreny cir-
kevnymi zoskupeniami? Pre¢o nevystacime s nami vnimanou realitou, ktora
nas dostatoéne nenapliia zazraénost'ou? Despotickd moc jedincov ¢ sociél-
nych skupin s vedomim mesianistického poslania, despotickd moc kapitalu
— aj to su zdroje tvorby a potreby zazracnosti. Potreba zazra¢nosti je dana
nasou bezmocnost'ou pred biologickou podstatou nasej existencie a pred
nemilosrdnymi sociadlnymi pohybmi s naslednym ponizovanim osobnosti
cloveka.

Projekty pozemského, ale aj posmrtného blaha vyzaduji uniformu spasy
a realny clovek sa jej nedokazal doteraz ubranit’ . Nedokazal sa ubranit’ ani
exkluzivite vyvolenosti na zéklade viery a dogmatizmu. Spravanie ¢loveka,
ktorého popisuju evanjelisti, sa humanisticky vymyka zo schém sociologic-
kého vnimania nielen doby, v ktorej sa narodil, ale robi problémy dodnes.
Vybocuje z nabozenskej mentality kazdého asu, takze aj cirkvi, ktoré sa na-
zyvaju krestanské, ho pocas dvoch tisicro¢i tazko chapali a dominantnejSia
bola ich organizac¢na Struktura a jej exkluzivita. Prvky jeho humanistického
univerzalizmu st t'azko prijimané svetskou aj cirkevnou mocou kazdej doby,
ktora by ani dnes nemohla vyrieknut’ iny verdikt, ako odsudzujuci. Jedine
v krestanskom chapani je obraz Boha aj obrazom ¢loveka. Cloveka obetu-
Juceho sa, trpiaceho za svoju predstavu o vztahoch medzi I'ud’'mi. Spasa osob-
vsak na podklade svojej bozskej podstaty aj ¢lovekom vitaziacim, oslobo-
dzujicim reélneho cloveka prostrednictvom kralovstva, ktoré nie je z tohto
sveta. Zakladom a hlavnym kritériom je ¢in, konkrétny skutok, ktory sa stava
mierou moralky, a ktory je ¢inom v prospech konkrétneho ¢loveka stcas-
nosti. To, &o opraviiuje vstupit’ do kral'ovstva, je prekonanie egoizmu. Clenom
spoloCenstva sa stavas prostrednictvom ¢inov a mierou naplnenia obsahu ta-
kych jednoduchych podobenstiev, ako 0 marnotratnom synovi, milosrdnom
samaritanovi ¢i robotnikoch vo vinici... Stavas sa sucast'ou tohto kralovstva
aj bez insignii cirkevnej organizacnej prislusnosti.

Predpokladom na tolerantné spoluzite 'udi viacerych kultur je ich vza-
jomna pripravenost’ v zmysle kompatibility spoluzitia. ,,Prehrievanie* spo-
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lo¢nosti prostrednictvom akceleracie multikulturalizmu a homogenizacie spo-
locenstva ohrozuje hranice tolerancie. Vzniknuté napétie bude opat’ zdrojom
hladania vinnikov radikalizacie spolo¢nosti, ktora vesti len nové nasilie. Ideo-
logicki planovaci 'udského $tastia manipulujt s l'udskou slobodou na za-
klade ,,vedeckej” analyzy, ale aj na zaklade uniformnej predstavy o bozej
existencii. V tom zmysle nepredstavovali vynimku ani krestanské cirkevné
spolocenstva. Nemusia pritom dokazovat’ ani svoje schopnosti, ani pritom-
nost’ svedomia. Legitimaciou k moci sa stali pseudovacsinové rozhodnutia
alebo subjektivna viera o pravde. Pilatova replika ,,Co je pravda ? “ na JeZi-
Sov vyrok : ,, Kazdy, kto je z pravdy, po¢tva moj hlas™ (Jn 18,38), je ironic-
kou otazkou pozemského skeptika, ktorému ostali verné vsetky mocenské
Struktary. Abstraktna predstava o ¢loveku budiicnosti vitazi nad realnym ¢lo-
vekom stcasnosti, robi legitimnym jeho urazanie a ponizovanie. Ten je sice
stcastou spoloc¢nosti, ale musi trvale dokazovat’, Ze nie je jej vlastnictvom,
nepatri ani vodcom, ani ich vzneSenym ciel'om, ani tvorcom tychto ideolo-
gii. Evanjeliové posolstvo svojim hodnotovym systémom vymainuje vni-
torny svet ¢loveka spod pravomoci ,,cisara“ .

Spochybnit’” exkluzivitu cirkvi ako ciest k transcendentalite je osobnym
pravom kazdého z nas, aj ked’ o viere rozhoduje ¢lovek hlavne na zaklade
svojich rodiCov, tradicie okolia ¢i emocnej prit'azlivosti niektorej nabozenskej
praxe.

Je viera sebaklamom? Neviera hriechom, alebo ochudobnenim sa-
mého seba? Na to si musi dat’ odpoved’ kazdy sam. Je vSak asi pravda, ¢o
povedal Dostojevsky: ,,Keby sa ukazalo, ze Kristus sa mylil, ¢lovek mu
musi zostat’ verny, lebo je lepSie zostat’ s laskou ako s pravdou.” To je
dovod, pre ktory bude tato myslienka v modernej dobe atraktivna aj na-
d’alej pre civilizaciu formovant krest’anstvom, ale aj dévod, preco bude
vzdialenie sa od tohto evanjeliového humanizmu nebezpec¢né, aj ked’ od-
mietneme poévodny nadprirodzeny, zazracny svet.

Cesta poznania nie je len zastava vedy, ktorou sa doposial’ ohanali skoro
vsetky ideologie (aj tie, ktoré jasne zlyhali) ¢i mnohé historické podvody. Au-
torita pravdy v socialnom zmysle nie je v nas, ale medzi nami.

Kratene publikované: Literarny dvojtyzdennik,
Rocnik XX, 3—4, 24.1. 2007
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Socialny §tat alebo Stat bez adjektiv

Socialny $tat je fenomén, ktorého idealom je v siicasnosti jeho existencia
aneexistencia zaroven. Jedni si kladu za ciel’ jeho vznik a druhi, aby nebol
potrebny. Vysledkom obidvoch alternativ je vSeobecna socialna spokojnost’
—,,Stat blahobytu® . M4 to dimenziu pojmovej schizofrénie alebo politicke;j
verbalnej hracky, s ktorou sa pohravaju vodcovia stran a straniciek. Ak je Stat
demokraticky, je aj pravny, a je ako zivy socialny organizmus plny proti-
kladov a napiti, ktoré musi neustale riesit’. Stat uz nema slizit' iba ako libe-
ralne chapany ochranca slobodného rozvoja individualnych zaujmov, nastroj
moci na ich ochranu. Jeho starostlivost’ o prospech obcanov dostala hlavne
po druhej svetovej vojne aj socialny rozmer.

Je to priznanie zodpovednosti za d’alsi okruh problémov. S tym suvisi
aj prevzatie novych funkcii a uloh. Zakladna otazka spociva teda v tom,
¢i Stat akceptuje tieto funkcie, alebo nie. Predstava o vzniku ,,Statu bla-
hobytu“ ako triumfu l'avicovej politiky ¢i neskrotného liberalizmu je
vzdy nebezpecnou ideologickou hrackou. Vyssi stupen konzumu este ne-
zabezpeci pocit blahobytu, vyssi stupen kultirnosti a nemusi riesit’ pod-
statu socialnej zavislosti. Relativna $tatisticka spokojnost’ s fungovanim
Statu sa da dosiahnut’ len ako vysledok pragmatickej uvahy, na zaklade so-
ciologickych znalosti o Strukttre a potrebach obyvatel'stva a na podklade
respektovania ekonomickej situacie. Socialny cit ma farbu len v politike,
nie v§ak v readlnom Zivote, a je postaveny na reSpektovani kultirnej tra-
dicie, akceptovani moralneho a hodnotového systému spolo¢nosti. Hlavna
cena pojmu socialneho $tatu je v jeho myslienke a moralnej vizii. Je sym-
bolom pre vzajomnu solidaritu, usilie dostojnejsi zivot. Ten by bol iste
najdostojnejsi, keby si ho vSetci dokazali bez socialnej solidarity nejako
sami zariadit’. NielenZe to nie je mozné, ale neumoziuje to socialna a ani
nasa samotna biologicka existencia. ,,Socidlny Stat alebo pojem ,,Stat bla-
hobytu® je symbol humanizacie spolocenstva. Netreba ho popierat’, netreba
ho ,,zbozst’'ovat™ . Je to, vd’akabohu, este pritomny, ale nedosiahnutel'ny ho-
rizont. Jeho cena spociva aj v tom, Ze je zdrojom hl'adania pri¢in a rieSeni
'udskej biedy. Jeho dosiahnutie je tak isto nerealne, ako je aj ciel'ova pred-
stava, e nebude potrebny. Uroveii povedomia Eurdpanov o fungovani
a funkciach Statu uz nepripusti, aby sa Stat nezaoberal, respektive igno-
roval moznosti konkrétnej pomoci jedincovi ¢i ur€itej socialnej skupine,
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ktori nemaju Sancu. Vzdy tu bude existovat’ diskusia na t¢ému — Model
a rozsah socialnych uloh §tatu, ¢i ma byt tato pomoc prejavom milo-
srdenstva, alebo ma mat’ aj politické ¢i pravne garancie. Predstava o so-
cialnom $tate sa stava nepotrebnou za podmienky, Ze budeme respektovat’
len zakon dzungle, zakon silnejSieho s naslednou anetickost'ou a pokoj-
nym prizeranim sa, resp. neprizeranim sa na biedu, bez hl'adania ich pri-
¢in a rieseni. Kazdy sam sa musi vo svojom vnutri spytat’, ¢i sa dokaze
prizerat’ na povalujucich sa a mrznucich bezdomovcov, na uftlané
romske deti, chatrce, primitivizmus, asocialnost’, duSevnt biedu a nepo-
skytnut’ im napriklad zdravotnicku starostlivost’ s vedomim, Ze aj tak ne-
prispievajui na zdravotné poistenie. To vSetko su otazky, na ktoré si musi
odpovedat’ nie $tat, ale kazdy jednotlivec. Z toho potom vyplyvaju aj ¢iny
Statu a aj konkrétne ¢iny jednotlivcov v situacnej konfrontacii.To je pre-
javom hodnotového systému a kultiry spolocenstva. Defektnému pro-
strediu nepomdzu ani tzv. systémové opatrenia, pretoze tie st mozné len
pri urcitych predpokladoch recipientov. Politika, ekonomika a tzv. systé-
mové opatrenia sa menia prili§ rychlo, aby sa ich uc¢innost’ mohla aspon
minimalne prejavit. Nepomozu ani navstevy humanisticky a kriticky sa
tvariacich poslancov domaceho ¢i europskeho parlamentu v nablyska-
nych limuzinach, pripominajiice skor navitevu Jozefa Svejka pani ba-
ronkou von Botzenheimovou vo $vejkovskom pol'nom lazarete. Otazka
znie: socialny darwinizmus, alebo elementarna socialna pomoc, ¢i davky
s priamo vynUtenymi opatreniami, aby sa v nejakej konkrétnej a zmyslu-
plnej podobe vobec dostali k adresatovi. Ani jeden civilizacne a socidlne
vyvinuty obcan, aj ked’ nie bohaty, by urcite nevymenil svoj osud s osu-
dom poberatela takejto pomoci. Castokrat to nie je parazitizmus, aj ked’
sa to z hl'adiska naSich naro¢nych civilizaénych kritérii tak javi. Socialna
solidarita nie je solidaritou schopnych s neschopnymi. Kazdy politicky
systém tvori socidlne skupiny, ktoré nie vlastnou vinou upadaji ocaka-
vane ale aj neo¢akavane do biedy. Clenovia vyssej socialnej vrstvy roz-
Siruju rady tych nizsich, ¢i najnizsich. K tomu pristupuju osobné tragédie,
domace nasilie, zivelné pohromy, choroby, désledky medzinarodnych voj-
novych ¢i hospodarskych konfliktov a instability. Musime jednoducho
zaplatit’ za to, aby vzniknuty socialny problém nenarusil socialny mier.
Nielen argument socidlneho mieru, ale hlavne Groven riesenia problémov
7o strany Statu a jednotlivcov vedie k pocitu existencie Statu, ktory nevy-
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zaduje adjektiva. Isté percento populacie a, zial', nie malé, nedokaze z ob-
jektivnych, ale aj subjektivnych pri¢in zacastnit’ sa na procese produk-
cie. Existuju aj vysokoskolsky vzdelani l'udia, ktori sa jednoducho
nenaucili a nedokazu samostatne zit'. Vzdy bude potrebné diferencovat’
a oddel'ovat’ od seba pojmy konzum, zneuzivanie pomoci, parazitizmus,
boj o holé prezitie a zmysel prezivania len na urcitej Grovni.

Napriek vsetkej kritike a urite vel'kym rezervam pre mnohé zlepSe-
nia je v globalnom zmysle Slovensko vysoko civilizovanou krajinou.
Hlavne vSak preto, Ze tradiciou, rodinnymi vdzbami v malych pomeroch,
prevazne vo vel'mi skromnych, ¢asto az tvrdych pomeroch, si zachovalo
urcita uroven socialneho myslenia, nezavislého od politickej situacie.
Bola to skor individualna vzajomna pomoc rodiny ¢i najblizsiecho okolia,
ktora pomohla prezit’. To je aj sila, ktora sa tiez spolupodiel’ala na tvorbe
spolo¢ného narodného vedomia. Povedomie socialneho Statu sa mode-
lovo dostalo na Slovensko v podstate az za socializmu. Prave preto je
teraz vizia jeho existencie ostro napadana. Vyhovuje to aj neoliberalnym
konceptom, pretoze si uvedomuju, ze akonahle vzniknu problémy vy-
plyvajuce zo systému, pokus o realizaciu socialneho $tatu sa bude inter-
pretovat’ ako kompenzacia nedostatku legitimity moci postavenej na
velkom vlastnictve. Existenciu nemeckého ¢i Svédskeho povojnového
modelu socialneho §tatu nemdze nikto popriet.Ten nas model vsak izo-
lovanost’ou a svojimi principmi sposobil, ze vSetci spolocne schudobneli.
Hovorit’ o tispeSnom §tate nevyhnutne ntiti hovorit’ o0 mechanizmoch po-
sledného prerozdel'ovania kapitalu a, prirodzene, aj o hodnote prace. Jed-
noducho, ¢i sa oplati pracovat, alebo len zhanat peniaze. A to moézu
spravidla vzdy len ti, ktori ich maju, a tych nie je mnoho. Devalvovanu
hodnotu prace za socializmu devalvuje tentoraz vedomie inych mecha-
nizmov, ked’ napriklad byvaly vyhadzovac v striptizovom bare za socia-
lizmu dnes ovlada vel’ky kapital a stava sa eSte medialnou smotankou,
pretoze spiiia sen o tspechu. Takyto model sa stal hrdinom doby a najviac
ohrozuje predstavu o spravodlivom $tate. Medidlni magovia vsak vedia,
ze l'udia potrebuju snivat'... Predstavu ispesného $tatu osobne neodmie-
tam. Bez zmysluplne zadefinovanych socialnych funkcii vSak nie je
realny. Osobne vSak odmietam adjektiva k pojmu §tat, ¢i uz su, alebo nie
su sucast'ou jeho oficidlneho nazvu. Slovenska socialisticka, Slovenska
kapitalistickd, Slovenska 'udova, Slovenska blahobytna ¢i Slovenska
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socialna republika... Adjektivami totiz $tat straca, a zatial’ vzdy stratil cha-
rakter toho podstatného — republiky.

Literarny dvojtyzdennik, Rocnik XX1., 31-32, 24.9.2008
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Nezmysly socidlneho nemyslenia

Internet a televizne stanice su plné prispevkov od mladych, zdravych,
sebavedomych jedincov, prehlasujucich sa za jednoznacne pravicovo
orientovanych. Mnohi z nich vybehli prave zo Skolskych lavic a sebave-
dome sa vyjadruju k organizacii spolo¢nosti. Tito moderne oznacovani
»analytici pripominaju svojou povahou modely, ktoré si tentoraz ne-
obliekli ideologicky kabat predvoja robotnickej triedy, ale tricko dobre
financovanej nadacie s neoliberalnym konceptom. Miesto myslienok Ka-
rola Marxa presadzuju napriklad myslienky F. A. von Hayeka. St sucas-
tou medialneho skolenia pracujucich, pricom ziskavaju vyhody, ktoré st
dévodom prezentacie takéhoto presvedcenia.

Spolocenska a majetkova diferenciacia je na Slovensku zalozena na
privatizacii, ktorej priebeh je vSeobecne znamy. Z nej vyplyvajuce roz-
diely urcili osud spolocnosti na d’alSie generacie. Podobne, ako osudy
spolocnosti ovplyvnilo znarodiiovanie po roku 1948. Ekonomickym vi-
tazom prirodzene a tiZobne ofakévanej zmeny sa vSak nestal nikto iny
ako privatizér. Dnes uz skér anonymné postavy, ktorych mena pohltili
nazvy finan¢nych skupin, skladajuce sa z dvoch, troch pismeniek. Jed-
noducho, ob¢an zabudni, karty s uz rozdané...

A obcan zabudne, lebo musi — a nova generacia bude hrat’ tak ¢i tak
uz len s rozdanymi kartami. Zobrat’ vSetkym vSetko je rovnako nespra-
vodlivé, ako kupit’ fabricku halu za korunu v prostredi, kde udajne pa-
trilo vietkym vietko. Uspesnost’ v privatizacii sa prezentuje ako prejav
ekonomickej schopnosti, a vSetci, ktori sa nenabalili, boli prehlaseni za
zavistlivcov. Zostal im opat’ len status namedznych pracovnikov s pers-
pektivou maximalne mesacnej ekonomicke;j istoty, ktorych praca bola
prehlasena za druh slobodného podnikania, na ktort si podl'a novodo-
bych kritérii odsudeni ti menej schopni a menej kreativni. Zabudlo sa pri-
tom na skuto¢nost’, ze praca nie je len nutnostou na zabezpecenie
konzumu a prezitia, ale ma aj rozmer mravny, socialny ¢i duchovny. Je-
dinou garanciou slobody je opat’ majetok.

Zabezpecit’ tento prostriedok na ziskanie slobody moze byt tak ca-
sovo naro¢né, zZe sa jej vobec nemusime dozit’. Ti, ¢o ho uz nasli, ¢asto
tiez nevedia, co s nim. A tak si vSetci navzajom liberalne nieco zavidime.
Nechceme socializmus, lebo sme tuzili po kapitalizme, a ked’ ho mame,
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