PETR VYCHOD PROTI ZAPADU?
WOHLMUTH  KRYMSKA VALKA
(1853-1856)
POHLEDEM HISTORICKE
ANTROPOLOGIE

KAROLINUM




Vychod proti Zdpadu?
Krymska valka (1853-1856) pohledem historické antropologie

Petr Wohlmuth

Recenzenti:
prof. Markéta Krizova, Ph.D.
doc. Mgr. Jifi Hutecka, Ph.D.

Vydala Univerzita Karlova
Nakladatelstvi Karolinum
2020

Redakce Lenka S¢erbanicova
Graficka Uprava Jan Serych

Sazba DTP Nakladatelstvi Karolinum
Prvni vydani

© Univerzita Karlova, 2020

© Petr Wohlmuth, 2020

Photography:

- Royal Collection Trust / © Her Majesty Queen Elizabeth IT 2020;

- National Army Museum, London;

- © Illustrated London News Ltd/Mary Evans;

- © Christie’s Images/Bridgeman Images;

- Library of Congress, Prints & Photographs Division, Washington;

- Brown University Library. Anne S. K. Brown Military Collection, 2020.

Na vznik této publikace byla FHS UK poskytnuta institucignélni podpora
na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace (MSMT - 2020).

ISBN 978-80-246-4602-2
ISBN 978-80-246-4630-5 (online : pdf)



Univerzita Karlova

Nakladatelstvi Karolinum

www.karolinum.cz

ebooks@karolinum.cz


http://karolinum.cz/




OBSAH

Podékovani

1. Krymska vilka a historiografie

2. Historicka antropologie valky a vojenstvi

3. Militdrni mechanika a tvar bitvy

4. Predvédéni a oéekavani

5. Zoufalstvi a hanba

6. Totlebentiv pudink

7. Vojenska duchovnost a nouzové nibozenstvi

8. Ani vitézstvi, ani porazka

Obrazova priloha

Seznam vyobrazen{ a jejich zdroji
Ediéni pozndmka

Prameny a literatura

Summary

O autorovi

Rejstrik jmen

Rejstfik mist

38

87

144

157

238

318

371

395

399

400

415

421

422
428






PODEKOVANI

Tato kniha by nikdy nevznikla, nebyt dlouhodobé podpory ze strany nékolika
kli¢ovych lidi béhem obdobi, kdy jsem psal svoji dizertaci, ze které vychazi
tento text. Predev§im v tomto smyslu dékuji své Zené Jané Wohlmuth Marku-
pové za dlouhd 1éta porozumeéni a podpory pro mé snahy.

Dékuji vedouci své dizertace Lucii Storchové, kterd vedla jiz moji diplo-
movou praci na FHS UK na oboru Obecn4 antropologie.

Dékuji Miroslavu Varikovi za jeho podporu pro mé odborné ptisobent, bez
niz by tato kniha nespattila svétlo svéta.

Dékuji kolegiim ze Society for Army Historical Research (SAHR) za
inspirujici moralni podporu pro mé usili vénovat se vojensko-historické
problematice.

Dékuji vedeni programu Progres Q22 na FHS UK a také spravctim pro-
gramu SVV na doktorském oboru Integralni studium ¢lovéka - obecn4 antro-
pologie za podporu mého vyzkumu, kterd mi umoznila prozkouméni zahra-
ni¢nich archivi.

Dékuji Green Howards Museum, spravujicimu archivy tohoto tradi¢niho
pluku, za pomoc se ziskdnim historickych egodokumentt.

Dékuji Lukasi Hudakovi za vielou a neutuchajici podporu vSemoznych
odbornych aktivit, soustfedénych kolem studia historie evropskych bastio-
novych fortifikaci a pevnostni valky v raném novovéku.

Dékuji kolegovi Jifimu Hofmanovi z Pevnosti Terezin za diskuse o pev-
nostni vélce a stavitelstvi a také za pomoc s identifikaci starych odbornych
vojensko-inZenyrskych text rakouské provenience.

Dékuji Radce Hribkové za pomoc s transliteraci ruskych termind.






1. KRYMSKA VALKA A HISTORIOGRAFIE

Militdrni problematika v Ceském akademickém prostfedi dlouhodobé
a obecné predstavuje mensinové a témér margindlni téma, coz plati jak
pro obecné spolefenské i humanitn{ védy, tak pro historiografii. Situace na
tomto poli je dlouhodobé neutéSend a na toto téma se témér pravidelné obje-
vuji v predmluvach nejraznéjsich knih a textti véru neradostné lamentace.
V roce 2014 napsal vojensky historik Pavel Bélina, Ze skolenych specialistil je
stale chronicky nedostatek a téma se vétSinou objevuje pouze na okrajich
praci zamérenych prevazné na socidlni nebo politické déjiny.! Jiti Hutecka ve
svém prispévku, reflektujicim posuny v psani o problematice prvni svétové
valky, o Ctyti roky pozdéji v 1été 2018 shrnul, Ze vlastné od roku 2002, kdy
Ivan Sedivy poprvé zvetejnil v pfedmluvé ke svému publikovanému textu
podobnou pesimistickou ivahu, na tomto poli prakticky nedoslo k Zddnému
obecnéjsimu zlepSeni.? O co primarné jde? Pro¢ za témér dvé desetileti nedo-
Slo ke znatelnéj$im posuntim? Ve svém predchozim textu z roku 2017 jsem
se jiz pokousel odpovédét na stejnou otazku, pricemz jsem dospél k zavéru,
Ze hlavni divody vychoziho neradostného stavu jsou tfi. Nejprve se jednd
o chybéjici pocatecni recepci pokroéilych zahrani¢nich teoretickych inspi-
raci v kli¢ovém obdobi tésné po roce 1989. Situace se v tomto ohledu vidi-
telné promériuje teprve béhem poslednich péti let. Dale predstavuje problém
skli¢ujici, znepokojivy, nebo pfimo brutalni charakter vyzkumnych témat
z tohoto pole, kladouci zna¢né naroky na vyzkumniky a autory. V neposledni
radé se jednd o instituciondlni a ekonomickou dominanci konzervativniho
proudu vojenské historie, spjatého s arméadou a jejimi institucemi3 Nyn{ se
tedy zamérim na zodpovézeni otazky jiné, a to, zdali béhem uplynulych dvou
let prece jen nedoslo k néjakému posunu ve véci.

Pokud bychom kriticky navédzali na ivahu Pavla Béliny, tak o vojenské his-
toriky v tom nejsir$im slova smyslu nouze neni. Koho je skute¢né chronicky

1 Pavel Bélina, ,Rané novovéké vojenstvi®, in Ivo Cerman a Marie Sediv4 Koldinska, ed., Uvod do
studia d&jin raného novovéku (Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2014), 156.

2 Jiff Hutecka, ,New’ Military History of the First World War. Achievements and Limits,” Déji-
ny - teorie - kritika 1/2018: 101. Autor odkazuje na Ivan Sedivy, ,Cesk4 historiografie vojenstvi
1989-2002," Cesky casopis historickj 100/2002: 900.

3 Petr Wohlmuth, Krev, Cest a hriiza. Historickd antropologie pevnostni vdlky na prikladu britskjch de-
niki z obléhdni pevnosti Bergen op Zoom z roku 1747 (Praha: Scriptorium, 2017), 13-18.
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nedostatek, to jsou v pravém slova smyslu ,8koleni specialisté®, schopni re-
flektovat soudobé teoretické a metodologické standardy z oblasti historiogra-
fie nebo pribuznych humanitnich a spolecenskych véd a také majici schop-
nosti a viibec mo#nost v souladu s nimi konzistentné pracovat. Casto jsou
navic prehliZzeni od ostatnich akademikl a vyzkumnik, majicich problém
rozliSovat na strané jedné mezi kulturnimi déjinami valky, new military his-
tory nebo historickou antropologii valky, psanou analytickym a problémo-
vym zpusobem podle akademickych standardd, a na strané druhé klasickou
konzervativni vojenskou historiografii, kterd jiz dlouhou dobu neni schopna
poskytovat soudrzné odpovédi na teoreticky kvalifikované vyzkumné otazky.
Presto tento typ vojenské historie v ¢eském prostiedi stile prakticky domi-
nuje a m4 k dispozici silné institucionalni a ekonomické zdzemi.+

Stoupenct konzervativnich militdrnich déjin nenf véru malo a vdomacim
prostiedi jsou soustredéni predevsim kolem Vojenského historického tstavu
Praha (VHU). V této dominantni a ekonomicky zdaleka nejsilnéjsi instituci ve
smyslu militdrné-historického vyzkumu se bohuZzel vétsinové témér zastavil
Cas a stale zde panuje stary muzejnicky pristup ve spojeni s fragmentovanym
(neo)pozitivismem a historicismem. Navic se, jak zd{iraznil Jiti Hute¢ka, ne-
jedna o akademické vyzkumné pracovisté, ale instituciondlné militarizovany
podtizeny ttvar Ministerstva obrany CR, z ¢eho? logicky vyplyva tikolovani
¢innosti v politickém zajmu. VHU piisobi skuteéné spise jako muzeum, majici
za ukol konstruovat a strezit slavnou armddni minulost.> To ma za nasledek
nejen politicky definovany a chronologicky omezeny vybér témat pro vy-
zkumnou préci, ale také do zna¢né miry predem stanovenou ideologickou
orientaci zdej$ich vystupti. Jednoduse feceno, v takovém instituciondlnim
nastaveni je vcelku jasné, co se bude zkoumat a jaky bude sdélovany smysl
vysledkd vyzkumu. Tento rys byl v neddvné dobé mohutné posilen zejména
v souvislosti se stoletym vyro¢im konce prvni svétové valky a vzniku Cesko-
slovenské republiky. Takovou produkci oznacuji jako vojenskou historiogra-
fii, tedy historiografii psanou autory pfimo navidzanymi na ozbrojené slozky
v ramci stdtem rizené instituce a produkovanou vice ¢i méné primarné ve
statnim z4djmu.

4 Odkazuji zde na jiz zavedené idedlnétypické rozliSeni, ué¢inéné in Lucie Storchov4, ed., Koncepty
a d&jiny. Promény pojmil v soucasné historické védé (Praha: Scriptorium, 2014), 283. Pro konzerva-
tivni vojenskou historii je vétSinou typicky historicismus a misty a% fragmentovany (neo)pozi-
tivismus, chapani valky a vojenstvi jako integralni a transhistoricky pfitomné souédsti vykonu
statni moci, dGraz na sociélni elity v podobé vrcholnych politickych aktért a velitelského sboru,
Casté pouzivani narodnich, socidlnich a dalsich stereotypii a nakonec déle nijak nerozvedena
hypotéza, Ze vojenské uméni m4 v dlouhém trvani totoznou esenci, a proto je mozné ho bezpro-
blémové komparativné zkoumat napti¢ déjinami. Lynn tento rozsifeny stereotyp oznacuje jako
chybny koncept univerzdlniho vojdka, viz pfedmluva k John A. Lynn, Battle. A history of combat
and culture (New York: Basic Books, 2003), xiv.

5  Hutelka, ' New’ Military History of the First World War. Achievements and Limits," 101.
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Soucasné ¢eské vojensko-historické prace, psané prvni, mensinovou sku-
pinou ,specialistti”, oproti tomu respektuji akademické teoreticko-metodolo-
gické standardy, zhusta hledi na pozicionalitu a reflexivitu a vysledné texty
nejsou ideologicky explicitni a ¢asto jsou naopak hodnotové neutrélni. Tako-
vé prace oznacuji jako historiografii vojenstvi,® psanou lidmi, kteff vétsinou
nejsou vazani politickymi z4jmy a ohledy, ale snaz{ se rozsirit hranice pozna-
ni a prohloubit porozumeéni problémim spjatym s militdrnimi déjinami, tedy
odpovidat na otdzky vyplyvajici z jejich paradigmatické orientace. John A.
Lynn v tomto smyslu zdiiraznil, Ze primdrni cil (historiografie vojenstvi) neni
prakticky v jakémbkoli bezprostrednim smyslu, ale snaZi se sméfovat k porozuméni
minulosti... majicimu hodnotu samo o sobé, coZ je cil sdileny s celou historickou
obct.”

V praxi pochopitelné maze byt hranice mezi obéma naznacenymi sku-
pinami neostra. Na vySe nastinénym zptisobem definované historiografii
vojenstvi viak stale ulpiva nevibné 6dium, nebot jeji autoti jsou v akademic-
ké obci ¢asto predsudecné chipani jako vice ¢i méné zastfeni militaristic¢ti
propagandisté, skryvajici své skute¢né motivy. Mysleli si o nds, Ze jsme krajni
praviédci, mordlné pochybni, nebo prosté a jednoduse hloupi, shrnul obvyklé
obecné predsudky viici historikiim vojenstvi v americkém prostfedi Lynn.?
Jakkoli je situace v ¢eském kontextu odlisnd, zkuSenost historikti i historicek
vojenstvi obsahuje i situace, v nichz je nutné Celit podobnym stereotyptm.
Nésledkem takového dlouhotrvajiciho stavu je, jak poznamenal Jit{ Hutecka,
prakticka ghettoizace oboru i jeho autori? Ta je vSak, jak zdiraznil Lynn,
také vysledkem snahy historikl vojenstvi samotnych se v nepratelském pro-
stredi bezpe¢né zakopat na pozicich a neopoustét je.*® Dodate¢nym divodem
je rovnéz skute¢nost, ze v ¢eském prostredi stile vyznamné prevazuji mili-
tarné-historické vystupy silné konzervativniho charakteru a nizké odborné
urovné, kolem nichz se navic sousteduje mimoradné lukrativni védecko-po-
puldrni a beletristicka vydavatelskd ¢innost, kterd s akademickym vyzku-
mem vlastné ani nechce byt spojovina a nesnaZi se ziskat respekt v tomto
prostfedi. V kazdoroénim objemu a trzni sile takovych publikaci, v nichz
¢asto prvni housle hraje kidovy papir a ptisobivé obrazové prilohy, plné ba-
revnych bokorysti legendarnich tank a detailnich perokreseb starych rada
a vyznamendni, se odborné kvalifikované prace dosud témeér ztraceji.» V da-
sledku na takovou situaci doplaci odborna i laicka ¢tenarska obec, které jsou

6 Ve svych minulych textech jsem toto rozliSeni neéinil, ale zde ho pro lepsi prehlednost proble-
matiky zavadim.

Lynn, , The Embattled Future of Academic Military History,“ 777.

Lynn, , The Embattled Future of Academic Military History,“ 778.

Hutecka, , New” Military History of the First World War. Achievements and Limits," 100.

10 Lynn,,The Embattled Future of Academic Military History," 783.

11 Typické v tomto smyslu je napfiklad nakladatelstvi Nase vojsko.
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vétSinou predkladany publikace nepoklddajici ndro¢né vyzkumné otdzky,
neposkytujici svym ¢tenaram hlubsi porozuméni véci a ¢asto se omezujici
na jednoduchy popisny zptisob vypravéni.

Primdrnim smyslem tohoto textu bylo pivodné logicky splnéni jedné
z podminek pro zdarné zavrseni doktorského studia. Z obecnéjsiho pohledu
vSak doufdm, Ze se mi podatilo znovu alespon ¢aste¢né prolomit ledy a pri-
spét svym dilem k etablovani historiografie vojenstvi v ¢eském prostredi.
Jaka v tomto oboru panuje situace? Neni nikterak rGzova, ale prece jen jiz
jsou patrné zndmky mirného pokroku v mezich zédkona. Jak jsem jiz zminil,
tedy od doby, kdy jsem se v ivodni kapitole svého predchoziho textu na jate
roku 2017 zamyslel nad stejnym problémem, se situace zdsadnim zptisobem
nezlepsila. Nicméné vSak mizeme vidét znamky zaddouciho vyvoje, nazna-
¢ujici moznost postupného prekondni zminéné ghettoizace. Predevsim v zar{
2017 doslo k prvnimu zfetelnému vefejnému projevu kvalitativniho posunu
v ¢eské militdrn{ historiografii, naznacujicimu, Ze se v budoucich letech na-
skyté Sance na ,dohnani“ svétového vyvoje discipliny. Jednalo se o tridilny
blok Koncepty a metody dé&jin vojenstvi ve stfedoevropském prostoru, tvorici
soucést programu 11. sjezdu Ceskych historikd, konaného v Olomouci v zar{
2017. Jeho garanti Jifi Hutecka a Vitézslav Prchal vytvorili jedine¢nou prile-
zitost, aby se poprvé takto verejné prezentovala sice stale vpravdé nepocet-
na, ale jiz nezanedbatelnd minorita ¢eskych historikd a histori¢ek vojenstvi
schopnych prekrocit hranice tradi¢niho, konzervativniho a neopozitivistic-
kého pristupu k militdrnim déjindm. Dalsim pozitivnim rysem olomouckého
bloku byla skutecnost, Ze se jej i¢astnili i archeologové zamérujici se na
militadrni problematiku, coz naznacuje dal$i mozny smér interdisciplindrni
spolupréce.?

Olomoucké setkani bylo reprezentativni pro soudobé doméci snahy o teo-
reticko-metodologicky ukotvenou historiografii vojenstvi a pfedstavené pri-
spévky 1ze rozdélit do nékolika pristupi, které se v ceském prostredi za¢inaji
prosazovat. Pfedné je to aplikace teorie vojenské revoluce a s nf souvisejici
teorie fiskadlné-militadrniho statu, kterou zastupuje a rozviji pfedev$im Vi-
tézslav Prchal z Univerzity Pardubice; ten neddvno publikoval monografii
Spolecenstvo hrdinil, analyticky se opirajici pravé o teoreticky koncept vo-
jenské revoluce.® Autor tohoto dizerta¢niho textu v Olomouci prezentoval
symbolickou historickou antropologii vojenstvi zamérenou na militarni ego-
dokumenty a interpretativni odkryvani kultury véalky, s ¢imzZ souvisi i otdzka
komemoraci a druhého Zivota byvalych valek, oteviend Vojtéchem Kesslerem

12 Jednalo se o blok R-4 P36 I-1II, Koncepty a metody déjin vojenstvi ve stfedoevropském prostoru,
ktery se konal ve ¢tvrtek 14. 9. 2017 v Posluch4rné Radima Smetany, Konvikt. Garanty bloku byli
Mgr. Jiti Hute¢ka, Ph.D. a PhDr. Vitézslav Prchal, Ph.D.

13 Zejména viz Vitézslav Prchal, Spolecenstvo hrdinil. Vilka a reprezentacni strategie ceskomoravské
aristokracie, 1650-1750 (Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015).
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(Historicky tistav Akademie véd CR) a Jitim Sramkem (prvni z autord publi-
koval ve stejné dobé monografii Pamét v kameni, zabyvajici se touto tematikou
ve vztahu k prusko-rakouské vélce z roku 1866).* Ji¥i Hute¢ka z Univerzity
Hradec Kréalové dlouhodobé rozviji genderové téma v historiografii vojenstvi,
které je nejzretelnéjsi v jeho posledni monografii Muzi v ohni, v ¢eském pro-
stfedi premiérové zkoumajici motivaci, moralku a muZnost ¢eskych vojakt
na frontach prvni svétové valky a zddoucim zpisobem narusujici dosud do-
minantni konzervativni zpsob psanf o tématu prvni svétové valky.” Hutec-
kova studie také nedavno vysla v zahrani¢i v anglickém prekladu jako Men
under Fire, coZ je pro zesilovani mezinarodniho presahu v pripadé soudobé
Ceské historiografie vojenstvi skvéld zprava.»

Na olomouckych panelech zaznéla také témata alterity a konstrukce ob-
razll okupanta a osvoboditele, zplisobl ustavovani komunity valeénych ve-
teranti nebo militdrn{ archeologie. V souvislosti s probihajicimi pozitivnimi
posuny v prostiedi ¢eské historiografie vojenstvi je tfeba zminit také prace
Michaela Viktotika (Univerzita Palackého v Olomouci), predstavujici aplika-
ce paradigmatu new military history a zabyvajici se naptiklad zivotnimi dra-
hami prislusnikt rakouského vojenského inZenyrského sboru.” Vyznamn4 je
také jeho monografie Hinter den Wiillen der Festungsstadt, zkoumajici byvalou
olomouckou méstskou pevnost v 19. stoleti, jedna z méla takto tematicky
vymezenych publikaci, pfekracujicich kontext doméci historiografie.®® Dou-
fejme, Ze teoretické inspirace a vyzkumné podnéty reprezentované na olo-
mouckém setkdni v ¢eském prostredi zapusti kofeny a postupné prekondme
stav, kdy je u nds kazdy v zahrani¢i jiz d4dvno ustaveny paradigmaticky model
reprezentovan zatim jen osamélym autorem nebo pfinejlepsim autorskou
dvojici.

V pfipadé paradigmatu, k nému?z se hlasim j4, tedy symbolické historické
antropologie valky, je doméci autorské a badatelskd komunita ptisobici v tom-
to duchu vpravdé nepocetnd. Kromé zminéné monografie Krev, cest a hriiza,®
zabyvajici se kulturou valky v souvislosti s obléhacim taZenim z doby valky

14 Vojtéch Kessler, Pamét v kameni: Druhy #ivot vdle¢nyich pomnikii (Praha: Historicky tstav AV CR,
2017).

15 Jiri Hutecka, MuZi proti ohni: Motivace, mordlka a muznost Ceskych vojdkii Velké vdlky 1914-1918
(Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016).

16  Jiri Hutecka, Men under Fire. Motivation, Morale, and Masculinity among Czech Soldiers in the Great
War, 1914-1918 (New York a Oxford: Berghahn, 2019).

17 Michael Viktotik, ,Emanuel Zitta. Pohled na kariéru a dilo dustojnika inZenyrského sboru
v prvni poloviné 19. stoleti,” Theatrum Historiae 18 (2016): 203-226.

18  Michael Viktorik, Hinter den Wiillen der Festungsstadt. Ein Beitrag zu Alltagsleben, Organisation und
Einrichtung der Festungsstadt im 19. Jahrhundert (am Beispiel der Festung Olmiitz) (Ceské Bud&jovi-
ce: Veduta, 2018).

19 Wohlmuth, Krev, lest a hriiza. Tématem prace je zejména snaha lépe porozumét historické zdha-
dé, pramenici z neofekdvaného a hlubokého kulturniho nedorozuméni béhem francouzského

e

obléhani nizozemské pevnosti Bergen op Zoom, které probéhlo v ¢ervenci az zari 1747.

13
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o rakouské dédictvi z roku 1747, vSak na podzim roku 2018 Fakulta humanit-
nich studif Univerzity Karlovy vydala monografii Odéni ve cti a Zeleze autora
Ondreje Vodicky, vychazejici z jeho bakalarské prace obhajené v roce 2016.2°
Tento text, rovnéz se hldsici k symbolické historické antropologii, se zaby-
vé reprezentacemi vojenské cti a kultury valky v deniku Roberta Monroa,
vyznacného skotského vojenského profesiondla z obdobi tricetileté valky.
Ondtej Vodic¢ka pokracoval v rozvijeni tohoto teoreticko-metodologického
pristupu i ve svém diplomnim projektu, v ném?z pracoval s dalsimi deniky vo-
jenskych profesiondll z risského a britského prostredi ze stejného obdobi.>

Rad bych se jesté zminil o prekladovych publikacich, které se v neddvné
dobé objevily v ¢eském prostredi. Mezi nimi vysoko vy¢niva prace francouz-
ského historika Oliviera Chalina Bild Hora ve skvélém pfekladu Frantiska
X. Halase, predstavujici v ¢eském prostredi nevidané hluboké a teoreticky
vyspélé zpracovani bitvy na Bilé hot'e.>> Bylo skute¢né nutné na kvalitn{ pub-
likaci, zabyvajici se timto feknéme klicovym symbolickym centrem ¢eskych
déjin z pozic kulturnich déjin valky, ¢ekat az do roku 2013 a obdrzet ji pritom
ze zahrani¢i? V pripadé Chalinova titulu se navic jedn4 o prvni v ¢estiné do-
stupny text, ktery napriklad analyzuje vale¢ny stfet pomoci kategorif expli-
citné zaraditelnych do instrumentéria kulturnich déjin valky, jez v tomto pri-
padeé jako by z oka vypadly Keeganové konceptu militdrni mechaniky, i kdyz
to Chaline vyslovné neuvadi (zejména Kapitola II - N4raz). Dal$i pfinosnou
praci predstavuje text rakouského historika Richarda Leina Plnéni povinnosti,
nebo velezrada? Cesti vojdci Rakousko-Uherska v prvni svétové vdlce v prekladu
Milana Véni. Tato kniha, vydana v roce 2016, predstavuje vitany ,pralom*
do témér ideologicky monolitické obsahlé literatury o ceskoslovenskych
legionatich, ktera zejména v souvislosti se stoletym vyroéim zalozeni Ces-
koslovenské republiky, slavenym v roce 2018, v této oblasti zatim dominuje.>
Ve spojenti s jiz zminénym HuteCkovym titulem MuZi proti ohni predstavuje
Leintv text jednu z méla v ¢eském jazyce dostupnych kvalifikovanych praci
tykajicich se problematiky prvni svétové valky.

Diskutovany problém se v Ceské republice vyznacuje jesté jednim podstat-
nym rysem. Na rozdil od zahraniéi zde stile neexistuje zddné specializované
akademické nebo vyzkumné pracovisté, Zadny pomyslny tistav nebo katedra
militarnich studif, které by sousttredilo dosud rozptylené snahy a mohlo se

20 Ondrej Vodi¢ka, Odéni ve cti a Zeleze (Praha: Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy,
2018). Publikace predstavuje doplnénou verzi autorovy bakalarské prace.

21 Ondrej Vodi¢ka, Tvdre bésu: reprezentace vdlky v pamétech vojenskych profesiondlil z let 1620-1649
(Diplomov4 prace, Univerzita Karlova, Fakulta humanitnich studif, Katedra obecné antropolo-
gie: Praha, 2020).

22 Olivier Chaline, Bild Hora, p¥el. Frantigek X. Halas (Praha: Karolinum, 2013).

23 Richard Lein, Plnéni povinnosti, nebo velezrada?: Cesti vojdci Rakousko-Uherska v prvni svétové vilce,
prel. Milan Vatia (Praha: Academia, 2016).



1. KRYMSKA VALKA A HISTORIOGRAFIE

stat protivdhou tradi¢nich bytostné konzervativnich instituci typu VHU Pra-
ha. V Ceské republice neexistuje z4dn4 instituce jako naptiklad renomované
Centre for the Cultural History of War, ptsobici na manchesterské univer-
zité, nebo Department of War Studies na londynské King’s College. Rovnéz
zde nelze ziskat pre- ani postgradualni vzdélani v oblasti militarn{ historické
problematiky, jako napriklad na univerzitach v Uppsale, Lundu nebo Malmo
v ramci studijnich programi Peace and Conflict Studies nebo nedaleko na-
Sich hranic na univerzité v Postupimi, kterd nabizi vzdélani magisterského
stupné primo v oboru International War Studies.* Z hlediska akreditovanych
obort je Ceska republika v tomto smyslu zatim terra nullius, a pokud se ne-
zméni situace v tomto smyslu, stéz{ 1ze podle mého soudu o¢ekavat v $irsi in-
terdisciplindrn{ perspektivé jakékoli zlepSeni v oblasti historiografie vojen-
stvi. Zcela zdmérné do Gvahy neberu studijni obory na tuzemské Univerzité
obrany a myslim, Ze vzhledem k vykladu na predchozich stranéch je zfejmé
pro¢. Robert M. Citino ve svém zndmém textu jiZz v roce 2007 konstatoval,
ze v anglosaském prostredi dostala akademicka historie vojenstvi, zejména
v pojeti new military history, béhem 8o. a 90. let $anci na mnoha zapadnich
univerzitach, ale po za¢atku nového milénia je z institucionalniho hlediska
znovu omezovana a rozpoctové seskrtavana.” Uvidime, jakou cestou se vyda
vyvoj v Ceské republice.

Dalsi okolnosti, ktera vstupuje do hry, je skute¢nost, Ze v zemi existuje
nékolik set organizaci zabyvajicich se vojenskym re-enactmentem, komemo-
racemi nebo péci o nejriznéjsi vojenské historické pamatky. Do jejich ¢innos-
ti jsou ¢asto zapojeni lidé s odbornym historickym nebo spolecenskovédnim
Skolenim, ktef{ vSak vétSinou ndleZi do konzervativniho tdbora a soudoba
historiografickd paradigmata a teoretické koncepce v zdsadé nereflektuji.
Tento paradox by se mohl sdm o sobé stat pfedmétem samostatného rozsah-
1ého odborného textu. To viak neni mym cilem.

Kone¢né, pozitivnim faktorem, ktery ma potenciél ovlivnit vyvoj ¢eské
historiografie vojenstvi a napomoci jejimu etablovéni, je vznik viibec prvni
Ceské védecké spolecnosti zabyvajici se timto tématem, k némuz doslo na
za¢4tku roku 2020. Spole¢nost pro vyzkum dé&jin vojenstvi (SVDV) sdruZuje
vétSinu védecko-pedagogickych pracovnikd, ktefi se tématu dlouhodobé vé-
nuji a i autor tohoto textu je jejim ¢lenem.>

24 Ve spolupréci s University College Dublin, jedna se o double degree program.

25 Robert M. Citino, ,Military Histories Old and New: A Reintroduction,” The American Historical
Review 112/4/2007: 1070.

26  Spoleénost pro vyzkum dé&jin vojenstvi (SVDV), http://www.dejinyvojenstvi.cz.
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KRYMSKA VALKA Y DOMACI HISTORIOGRAFII
A VEREJNE DEBATE

Navzdory tomu, Zze krymska vélka neni v ¢eské historiografii prakticky
zpracovana, tak jeji dosavadni a dostupné, z hlediska historické antropologie
v naprosté vétsiné konzervativni historiografické konceptualizace predsta-
vuji néco, od ¢eho je tfeba se védomé distancovat a jehoz vypravécim sché-
matim a kli3é je tfeba se peclivé vyhnout. Hlavnim diivodem, pro¢ krymska
valka zUstdva takto na okraji, je skute¢nost, Ze se jedné o konflikt nemajici
na prvni pohled jakoukoli vyznamnéjsi souvislost s vyvojem ¢eskych zemi.
Tématem historiografické literatury krymska valka v ¢eském prostredi byla
pouze po kratké obdobi s5o. let minulého stoleti, kdy bylo Ceskoslovensko
satelitnim stadtem Sovétského svazu. V letech 1945-55 totiZ nastala v SSSR
primo publika¢ni exploze souvisejici s oslavami stoletého vyro¢i konfliktu,
predevsim obrany vojenského pristavu a pevnosti Sevastopol. V roce 1951 tak
vydalo nakladatelstvi Nase vojsko preklad monografie Krymskd vdlka promi-
nentniho ruského a sovétského historika Jevgenije Tarleho.?” Jedna se o dilo
vyrazné ovlivnéné dobovou ideologii a ocenéné mimo jiné Stalinovou cenou
za literaturu za rok 1942. Tarleho text teoreticky spo¢ivé na propojeni rigid-
nich marxisticko-leninskych pozic a predrevolu¢niho ideologického nara-
tivu o mirumilovnosti carského Ruska, jehoZ expanze smérem na Balkan byla
projevem pouze defenzivniho paradigmatu. Krymska valka je v Tarleho praci
predstavovana jako boj za civiliza¢nf ruské ,lidové“ hodnoty proti zdpadnim
imperialistickfm mocnostem, které Rusko vtahly do valky, tedy predevsim
proti Anglii a Francii. Tarleho text je zdroveil v ruském prostredi stile pouzi-
van pro neprimou legitimizaci sovétské mocenské expanze do stfedni Evropy
ana Balkan po roce 1945.

Poté zajem o krymskou valku opadl. Obnoveny zajem o témata souvisejici
s Krymem se datuje aZ od roku 2014 v souvislosti s vnitropolitickou krizi na
Ukrajiné a svrzenim reZimu prezidenta Viktora Janukovyce. Tehdy byl po-
loostrov s ohledem na sviij vojensky strategicky vyznam pro ruskou Cerno-
motskou flotilu pomoci taktiky hybridni valky obsazen ruskou armadou a po
zinscenovaném plebiscitu odtrzen od Ukrajiny a zaclenén do Ruské federace.
Ruskou vlddou vedend hybridni valka na vychodni Ukrajiné a souvisejici na-
pjatd mezindrodni situace a rozsahlé sankce proti Ruské federaci ze strany
statl euroatlantického spolecenstvi se odrazily i ve zvySené produkci a vy-
davani odbornych textd zamérenych na Rusko a jeho déjiny. Tato produkce
se nanestésti Ceskému prostredi témér vyhnula a pocet domécich v této sou-
vislosti publikovanych odbornych textii je minimalni.

27 Jevgenij V. Tarle, Krymskd vdlka (Praha: Nase vojsko, 1951).
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Tehdy se vSak otdzka Krymu a o néj vedené hybridni valky stala pred-
métem intenzivni vefejné debaty, kterd vSak do zna¢né miry trpéla pravé
nezpracovanosti tématu, k némuz se prakticky nemél kdo kvalifikované
vyjadfovat. V lednu 2015 alespon nakladatelstvi VySehrad vydalo kulturné
historickou studii Martina C. Putny Obrazy z kulturnich déjin ruské religiozity,
zabyvajici se mimo jiné krymskou otdzkou a symbolickym vyznamem Krymu
a Sevastopolu pro ruské duchovni déjiny i jejich relevanci pro souc¢asnou tzv.
euroasijskou ideologii reZzimu prezidenta Vladimira Putina.?® V kvétnu 2015 se
nasledné objevila kniha, ktera se jiz specificky vénovala pfimo historickému
tématu krymské valky. Jedna se vSak o populdrné nauény vojensko-historicky
titul Velky svindl (Krymskd vdlka 1853-1855), kterou v nakladatelstvi Epocha
vydal ¢esky Zurnalista, malit a autor zanru literatury faktu Vaclav Kralicek,
soustfedujici se na ndmorn{ tematiku.? Titul vySel v nakladatelstvi Epocha
v edici Polozapomenuté vdlky, symbolicky naznacujici problematicky vyznam
tématu krymské valky v ¢eském prostredi. Kralickova kniha predstavuje to
lepsi z ¢eské populdrné nau¢né militdrni produkce. Neptekracuje vsak kla-
sickd vypravéci schémata konzervativni vojenské historie, zejména hodnoce-
ni konfliktu podle dichotomif civilizaéniho, ndrodniho nebo konfesniho typu,
popripadé analyzu vale¢nych udélosti podle elitnich aktéri a teoretickych
standardi vojenské védy, zejména opera¢niho umeéni. Vyznacuje se rovnéz
v Ceském prostredi Siroce pritomnou implicitni neteoreti¢nosti a zapada
do obecnéjstho zvyku predpokladat, Ze historiograficky text je predevsim
na zdkladé studia prament a literatury chronologicky setfazené vypravéni
sjednocené zapletkou, v tomto pripadé predstavou o zbyte¢nosti konfliktu
a nekompetentnosti vojenskych elit na obou stranich.>

Co se tyka vysokoskolskych kvalifika¢nich praci, tak téch se objevilo vel-
mi malo. V roce 2012 obhéjila Martina Frankova na Filozofické fakulté Uni-
verzity Karlovy diplomovou praci Zahrani¢ni politika habsburské monarchie za
krymské vdlky, kterd se konfliktem zabyvala nepfimo z hlediska mezinarod-
nich vztahti a diplomacie. V roce 2016 se objevila dalsi prace, kdy Jan Miiller
na FF ZCU obhjil bakal4¥sky text nazvany Velkd Britdnie v krymské vdlce>*
Autor si kladl vyzkumné otdzky soustredujici se na strategickou diplomatic-
ko-politickou rovinu a motivace britskych elit pro zahajeni tohoto konfliktu.
Co se tyka historie vojenstvi, vychazel pfedevsim z konzervativni sekundarn{

28 Martin C. Putna, Obrazy z kulturnich dé&jin ruské religiozity. Od Kyjevské Rusi k Pussy Riot (Praha:
Vysehrad, 2015).

29 Vaclav Kréli¢ek, Velky svindl. Krymskd vdlka 1853-1855 (Praha: Epocha, 2015).

30 Kralitkova prace predstavuje kompilat ze sekundérni literatury a s prameny pracuje minimal-
né. V pfipadé Zanru tzv. literatury faktu, nemajici odborné ambice, se viak jednd o béZny postup
ana$e zminky v tomto smyslu nepfedstavuji Zddnou vytku ani vyhranénou kritickou pozici.

31 Martina Fratikova, Zahraniéni politika habsburské monarchie za krymské vdlky (Diplomova préce,
Univerzita Karlova, Filozofick4 fakulta, Ustav svétovych d&jin: Praha, 2012).

32 Jan Miiller, Velkd Britdnie v krymské vilce (Bakalatské prace FF ZCU: Plzeti, 2016).
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literatury. Naptiklad Tarleho marxisticko-leninské dilo oznadil za nestranny
vhodny zdroj faktil, mezi odborné tituly zaradil Kralickovu praci® a vysledny
text predstavuje klasickou udélostni naraci.

Podstatné vzepéti verejného zdjmu o krymskou otdzku a nepfimo i o dé-
jiny konfliktl souvisejicich s Krymem nastalo na podzim roku 2017. Doslo
k tomu nejprve v ¥ijnu, kdy prezident CR Milo$ Zeman ve svém projevu na
zasedani Rady Evropy oznacil ruskou okupaci poloostrova za hotovou véc
a evropskému spolecenstvi doporudil rezignovat na népravu situace, coz
kromeé ostré politické diskuse v domacim prostfedi vyvolalo diirazné reakce
ukrajinské strany a fady dal$ich mocnosti. Diplomaticky konflikt pokracoval
inakoncilistopadu stejného roku béhem statni navstévy prezidenta Zemana
v Ruské federaci. Ve smyslu tohoto textu je vSak zajimavéjsi to, Ze ve stejné
dobé byla navic v prazské Knihovné Vaclava Havla prezentovana kolektivn{
monografie editora Jana Sira, nazvané Ruskd agrese proti Ukrajing, vydana
v Nakladatelstvi Karolinum, v niZ je obséhle diskutovana otazka soucasné
ruské okupace Krymu véetné historickych militdrnich souvislosti3

Sirova kniha ptedstavuje analytickou politologickou a ¢4ste¢né rovnéz
militdrné-historickou studii snazici se shromazdit co nejvice evidenci o pri-
mém zapojeni ozbrojenych sloZek ruského statu v sou¢asném ukrajinském
konfliktu. Nicméné se hlasi k pohledu sdilenému fadou historik, politologh
a odbornikd na bezpeénostni problematiku, hovoricich o tom, Ze prostor
Krymského poloostrova je v ruskych militdrnich déjinach prevelice vyznam-
ny ve vztahu k civiliza¢ni roviné. Ve studii se v tomto smyslu objevuji makro-
-koncepty a kategorie civiliza¢niho typu. PrestoZe se vojenské historie prilis
nedotyka, pracuje s konceptem hodnotovych svéti, vztahovanych na Rusko
a euroatlantické prostfedi, na jednotlivé ohranicené utvary, které de facto
vykazuji civiliza¢ni charakter, i kdyZ takto nejsou explicitné pojmenovany.
V pritomnosti takovych kategorif pak nélepkovani nejriznéjsich soucasnych
nebo historickych vojenskych strategii, taktik nebo akei jako ,,ruskych® nebo
yruského charakteru®, popripadé ve spojeni s adjektivy jako ,tradi¢ni“ apod.
m4 jednozna¢né kulturné-civiliza¢ni rovinu. K zatim poslednimu vefejnému
vzepéti zajmu o problematiku Krymu a jeho militdrnich déjin doslo na kon-
ci roku 2018 v souvislosti s rusko-ukrajinskymi vojenskymi konfrontacemi
v Ker¢ské Gziné. S tim vSak nebyly v ¢eském prostredi spojeny Zddné odborné
vystupy.

Sirova publikace souvisi se $ir$i sou¢asnou odbornou debatou v tom
smyslu, v jakém Serhij Plochij oznacuje poloostrov Krym a zejména pristavn{

33 Miiller, Velkd Britdnie v krymské vdlce. Prace obecné neni postavena problémové a nereflektuje
své teoreticko-metodologické ukotveni.

34 Jan Sirakol., Ruskd agrese proti Ukrajiné (Praha: Karolinum, 2017).

35 Jan Sira kol., Ruskd agrese proti Ukrajiné (Praha: Karolinum, 2017), zejm. 296-300.
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mésto Sevastopol za jeden z ustfednich prvka ruské historické mytologie, coz
muzZeme chapat jako symbol militarni kultury, nesouci v 19. stoletii v soucas-
nosti vyznam mista, kde se stfetdva Rusko se Zdpadem a skrze vojenskou silu
osvédCuje svoji civiliza¢ni a kulturni jinakost a svébytnost.>* Krym je v tomto
podani skute¢né zvldstni misto v ruskych déjindch, mimoradny symbol, k né-
muz se vazou slozité komplexy vyznamu. Stejnd koncepce se tak objevuje
napt. v monografii Konstantina PleSakova The Crimean Nexus z roku 2017, kte-
ré primarné pouziva koncept stfetu civilizaci®, nebo u Agnii Grigasové, ktera
razi koncept reimperializace ruské politiky, odvozujici se od obnovenych ideji
velkoruského pravoslavného nacionalismu, majiciho jiny civiliza¢nf charak-
ter neZz evropsky.® U naprosté vétsiny autort, kterf ptisobi v akademickych
avyzkumnych strukturdch ve vychodni Evropé nebo Pobalti, poptipadé maji
tyto ndrodni a kulturni afiliace a ptisobi na zapadnich univerzitich, se setka-
me s nejruznéj$imi variantami pristupu, ktery v éeském prostredi charakte-
rizuji Jan Sir a jeho kolektiv spoluautorti nebo Martin Putna.

Tato préce se naopak imyslné vyhyba zminénému obecné historicko-ci-
viliza¢nimu kulturnimu p¥esahu, jaky je typicky pro Putnovy nebo Sirovy,
popripadé zahrani¢ni kulturné- nebo literdrné-historické a politologické
texty s historiografickou ambici. Divodem je skute¢nost, Ze jeji teoreticko-
-metodologicky model je odlisny, avSak bude se téchto otdzek svym vlastnim
zpusobem dotykat. Béhem promysleni tohoto textu jsem se tak vyhybal de-
dukcim plynoucim z makrokonceptti kulturné-historického nebo civiliza¢-
niho typu, ale naopak, vystavél jsem jej na analyze a interpretaci zdola jdouci
aktérské zkuSenosti. Tato distance je dvojndsob dilezita z toho davodu, Ze
existuje jista spojnice mezi starsi, konzervativni vojensko-historickou lite-
raturou a soucasnou vlnou politologicko-historiografické literatury. Soudob{
autori takovych analyz totiZ do zna¢né miry Cerpaji z kategorif a stereotypt,
které pomohla ukotvit star$i militdrni historiografie. Pokud se v souc¢asnych
textech objevuji odkazy na militdrn{ historiografii, pak témér bez vyjimky
sméruji zminénym smérem. Autori plisobici v oficidlnich ruskych akademic-
kych strukturach koncept Krymu jako zvlastniho mista a symbolu civiliza¢-
niho potykani a diference Ruska vi¢i Zapadu témér bez vyjimek neproblé-
mové pouzivaji. Jaka je tedy situace v soudobé odborné literatute, kterd se
specificky dotyka déjin vojenstvi?

36  Serhii Plokhy, , The City of Glory: Sevastopol in Russian Historical Mythology,” Journal of Con-
temporary History 35/3 (7/2000): 369-383.

37 Konstantin PleSakov, The Crimean nexus. Putin’s war and the clash of civilizations (New Haven
a Londyn: Yale University Press, 2017).

38 Agnia Grigas, Beyond Crimea. The New Russian Empire (New Haven a Londyn: Yale University
Press, 2016).
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BRITSKE (ANGLOSASKE) PROSTREDI

Mym ptavodnim zdmérem bylo napsat tento text jako zpracovani koncep-
tudlniho svéta kultury valky na Krymu v letech 1854-56 z hlediska britskych
ucastnikii. Po néjaké dobé jsem dosel k zavéru, Ze je nutné pracovat i s pra-
meny ruskymi, protoZe kultura vélky, jak se zkonfigurovala na misté, vznikla
mimo jiné také primou interakci téchto dvou militdrnich kultur. Pokud
bych nereflektoval perspektivu z obou stran, nebylo by moZné skute¢né do
hloubky porozumét problému. SnaZil jsem se pak v celé praci klast viceméné
rovnocenny diiraz na obé strany, avSak jak uvidime, tak z dGvodu znac-
nych rozdilt mezi britskou a ruskou vojenskou literarni kulturou poloviny
19. stoleti jsou jednak britské prameny pocetnéjsi a riznorodéjsi co do svého
puvodu a za druhé je kvili dodnes pretrvavajicimu vétSinovému konzerva-
tivnimu charakteru ruské vojenskohistorické literatury britska literatura
k tématu vyznamné relevantnéjsi. Literaturu jsem se snazil v intencich his-
torickoantropologického pristupu vyuzivat v nutné mire jen k podpote poro-
zumeéni{ militdrni mechaniky konfliktu a jeho socidlnich a kulturnich sou-
vislosti, pokud je jejich uchopeni potfebné pro porozuméni reprezentacim
v samotnych pramenech. Zejména z divodu porozuméni militdrnf mecha-
nice konfliktu jsem pouzival vyznamné vice britskou a na britskou armadu
zameérenou literaturu, nebot béhem konfliktu pravé britska strana nasadila
nékolik pielomovych vojenskych technickych inovaci (naptiklad polni Zelez-
nice, novy typ perkusnich dlouhych rué¢nich palnych zbrani s drazkovanou
hlavni nebo armédni telegraf). NesnaZil jsem se naopak v literatute hledat jiz
hotové interpreta¢ni vzorce a pouzival jsem jen takovou literaturu, ktera byla
relevantni pro zkoumdan{ v rdmci historickoantropologického paradigmatu,
k némuz se hldsim. Mdj seznam literatury tedy nebude prili§ uzite¢ny pro
Ctendre, ktery by hledal ,totalni“ bibliografii, zachycujici vSe vyznamné, co
bylo z hlediska nejraznéjsich paradigmat historiografie vojenstvi o krymské
vélce napsano. Za¢néme tedy nyni prehledem literatury britské.

Téma krymské vélky je v britské militdrni historiografii a historiogra-
fii vojenstvi zpracovano skute¢né bohaté, oviem vétSinou podle tradi¢niho
konzervativniho paradigmatu. Snad je samotné téma chapano natolik neroz-
lu¢né spojené s konzervativni militdrnf historiografif, Zze naptiklad ani jedna
z mnoha publikaci z provenience manchesterského Centre for the Cultural
History of War, jednoho z méla evropskych militdrné historiografickych aka-
demickych vyzkumnych center, se krymskou valkou nezabyva. V britském
prostredi se tak krymské vélce vétsinou jednorozmérné vénuje v souhrnu jiz
mnoho set vojensko-historickych textt, sahajicich od akademickych praci
pres texty vojensko-historické az po ,Sedou zénu“ populdrné naucné lite-
ratury, sdilejici s vojensko-historickymi tituly vétSinu narativnich strategii
a zpusobli argumentace. Z téchto textl jsou pro historickoantropologicky
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