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»Svobodna miize byt jen bytost,

ktera chépe rozdil mezi ,,nedokazi“ a ,nesmim®,
nebot pravé v tomto prostoru moznosti

se odehrava jeji svoboda.”

Jan Sokol



Ve zlatnické dilné druZstva Soluna (Jan Sokol prvni zprava), 1955
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Byli jsme odkazani na americké
c¢asopisy a pak uz jen sami na sebe
Zlatnické remeslo, ve¢erni maturita,

manzelstvi s Frantiskou Patoc¢kovou,
Vyzkumny tstav matematickych stroji

Narodil jsem se 1936 a valka, to je moje détstvi. Zahrnuje
i dramatické epizody, kdy se rodic¢e nebo ucitelé skute¢né
bali, ale hlavné volnost v pfirodé na okraji Prahy, opusténé
lomy a posledni statky v Bfevnové, klaster a jeho zahrada
i nase zavedend prazdninova mista — ondiejovska hvézdarna
a fara v Jablonném nad Orlici. A od podzimu do jara bohata
knihovna rodic¢ti i obcasné exkurze do klasterni knihovny
a pozdéji i na Strahov. Tam jsem zacal chapat, proc se ¢lovék
musi ucit jazyky, i kdyz to neni prvnich par let zrovna zabava.

Prvni povale¢na 1éta jsme zili v nadSeni ze svobody, z no-
vych moznosti, ze setkani s vojaky ceskoslovenské obrnéné
brigady a ze smélych rodicovskych planti, kam mé poslou
studovat. Z toho pak brzy seslo a ja zacal chodit do Arcibis-
kupského gymnazia v Dejvicich. Setkal jsem se tam s novymi
kamarady, n¢ktefi uz méli vyhranéné zajmy, a s nadprimérné
vzdélanym profesorskym sborem. Vedle dosavadni historie
jsem si oblibil téz botaniku, matematiku a technické konicky:
letadla a amatérské radio, které mi nahrazovalo cestovani.
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Mezitim par blizkych lidi zavteli a odsoudili, otce pied tim
zachranila tuberkulézni sanatoria. Gymnazium zrusili a ja
se misto tercie vratil do sedmicky mezi bifevnovské kluky
a poprvé do ,koedukaéni ttidy“, kam chodily i holky.

Kdyz jsem v roce 1951 skoncil povinnou skolu, mél jsem sice
samé jednicky (na poslednim vysvédceni dokonce i z télocvi-
ku!), ale na gymnazium mé nedoporudili a Sel jsem do uceni
na zlatnika do druzstva Soluna. M¢l bych na to sice hubovat,
ale ja jsem mél $koly az po krk a velice jsem se tésil. Ucnov-
ska skola nebyla nic moc a i dilny jsme méli zprvu ve $kole
na Mirovém namésti. Nas mistr byl typicky svazak s kytarou,
femeslnik spi§ pramérny. Druhym rokem nas presté¢hovali
do znarodnéné dilny pana Lisého, klenotnika v HoleSovicich,
kde to bylo po vSech strankach lepsi.

Z bézné rutiny vybocily narozeniny Klementa Gottwalda
v roce 1952. Pfedseda druzstva se rozhodl, Ze mu také vénuje
dar do Muzea dart KG a ulozil u¢novskému stredisku vyrobit
reprezentacni prsten. Nasi dva mistti navrhli masivni a ohavny
sttibrny prsten s velkou hvézdou, posdzenou ¢eskymi granaty,
a vybrali tfi z nas u¢nd, abychom to pres vikend vyrobili. S po-
moci pana Lisého jsem vyrab¢l hlavu prstenu s vyfezavanym
bizem a filigranovym napisem, Pavel Bednar délal granatovou
hvézdu a Jarda Jambor masivni litou $inu.

U zlatniciny jsem vydrzel pét let. Prace v Soluné byla sice
p¢kna, ale vydélek hanebné maly, a navic mi nedali ani do-
poruceni na vecerni gymnazium. V roce 1956 jsem konec¢né
dostal ,modrou knizku®, zpro$téni vojenské sluzby. To byla
velka vyhra, protoze s vyhlidkou na dvouletou vojnu ¢lovéka
nikde nechtéli. Obesel jsem par vyzkumak a v ustavu vakuo-
vé techniky v Hloubétiné mé vzali jako mechanika. Ustav
vyvijel specialni elektronky, magnetrony a klystrony, a mé vzali
do oddéleni, kde se vyvijel primyslovy betatron, urychlovac
elektronti. Bylo to sice pfes celou Prahu, ptl druhé hodiny
tramvajemi, ale cestou jsem mohl ¢ist, dostal jsem lepsi plat,
zajimavou prdci a slibili mi doporuceni na vecerni maturitu.
Casem se ukazalo, ze tam bylo dost vybornych lidi, mladych
inzenyrt a fyzikt, s nékolika se dodnes schazim. Prace byla
hodné rozmanitd, jemnd mechanika i prace na strojich, a mohl
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jsem tu uplatnit i zlatnické techniky, tfeba pédjeni na tvrdo
nebo praci s rydlem.

S veCerni maturitou jsem mél taky Stésti. Nahodou jsem
se dozvédél, ze na Pohoftelci, v dnesnim Keplerové gymna-
ziu, otviraji ro¢nik pro vysoké uredniky, co neméli maturitu.
Byli tam okresni tajemnici strany, kadrovaci, $éfové odborti
na vnitru a zahrani¢i — a mezi nimi i par trose¢niki jako ja.
Nastoupil jsem az kolem Vanoc, ale protoze mi uceni slo, mohl
jsem uz po ptldruhém roce maturovat. M¢l jsem mezi témi
soudruhy par klientt, které jsem doucoval matiku, a jeden
z nich maturoval tésné prede mnou. Z matiky neumél skoro
nic, ale feditel Cerny ho nechtél nechat propadnout, a tak
mu dal ,,tutovou® otazku: ktery geometricky Gtvar ma soudet
vnitfnich thlt 180 stupniéi? Jenze mily Mirek uz byl nélezité
vynervovany, a tak se zoufale rozhlizel po tfidé. Sed¢l jsem
na potitku, vzal jsem do ruky trojihelnik a jen tak si s nim
hral. Mirkovi zasvitily o¢i a vyhrkl: ,,Pravitko!“ Ale protoze
¢lenové komise uz pred tim taktné opustili mistnost, i tak
zdarné odmaturoval.

Po ctyfech letech v Hloubétin€ jsem mél zase dojem, Ze se tu
uz moc nenaucim, a kromé toho mi nedali doporuceni na ve-
¢erni techniku. Shodou okolnosti jsem délal jako ,,melouch®
vsttikovaci zatizeni ¢ili ,kanén® pro linedrni urychlovac, ktery
se stavél na Fakulté technické a jaderné fyziky, vulgo Fujtajflu.
Slovo dalo slovo a ja se tam uchazel o misto mechanika. Jenze
chyba lavky — velké fabriky na Praze 9, kam jsme také patfili,
si vymohly jakési nevolnictvi: kdo dal nékde vypovéd, mohl
se o praci uchazet jen na Praze 9. Nastésti jedna dobra duse
vyzvédéla, ze je také vyjimka, pokud se ¢lovék hlasi do konkur-
zu. To se béhem par dni vyfesilo a jd nastoupil ,,na konkurz*
do malé dilny v Bfehové ulici, naproti zidovskému hrbitovu.

Byvalo nas tam mechanikti kolem péti, starsi pan Pancif,
vynikajici mechanik, pfisel se mnou z Hloubétina, kde ho jako
byvalého zivnostnika kadrovaci vyhodili. Strojni vybaveni
nebylo nic moc, ale s leps$im platem i dopravou, s volnéjsim
rezimem bez pichaéek a ,horkych® termind, zato s ptislibem
doporuceni na elektrofakultu. Prace byla jesté¢ rozmanitéjsi,
protoze vedle malého linearniho urychlovace jsem vyrabé¢l
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rtizna meéfici zatizeni pro studenty, opravoval métaky a obcas
1 natiral okna a prostuchoval kanalizaci. To se mi pak mno-
hokrat hodilo, kdyz jsem upravoval bydleni pro sebe i pro
kamarady.

Pravé v té dobé¢ se ale odehrala asi nejvétsi zména v mém
zivoté: seznamil jsem se s FrantiSkou Patockovou, zacali jsme
spolu chodit a v roce 1961 jsme se vzali. Frantiska pravé koncila
studium rustiny, ¢eStiny a §panélstiny a ja ji pomahal piepiso-
vat diplomku na stroji, pfesnéji na dvou strojich — obycejném
a azbu¢ném. Jeji mama, pani Helena, se kdysi vdala a $kolu
nedodé¢lala a méla strach, aby Frantis$ka nedopadla stejné.
Zpocatku mé moc rada nevidéla, ale casem jsme se dost sbli-
zili. Franti$ka se hodné tésila, Ze budeme mit déti, a tak kdyz
odpromovala a vzali jsme se, méli jsme brzy tii krasné déti,
p¢kné za sebou.

Horsi to bylo s bydlenim. Statni byt byl i se tfemi détmi pro-
sté nedostupny, na druzstevni jsme neméli a u FrantiS¢inych
rodict to taky neslo. V domé mych rodic¢t se bracha trochu
uskrovnil a méli jsme dvé slu§né mistnosti s ustfednim topenim
v prizemi a pradelnu, kde jsme se mohli vykoupat. Nebylo
to $patné, ale Frantiska byla z domova zvykla na trochu jiny
rezim, a kdyz ji moje maminka chtéla s né¢im pomoct, §patné
to snasela. Samostatné bydleni jsme méli az od roku 1967,
kdyz pani Helena zemfela a tchan, profesor Patocka, si byt
s nami velkoryse vymeénil. Bylo s tim dost prace, ale kamaradi
z dilny vydatné pomahali a ve tfech nebo ve ctyfech to ubiha
docela jinak.

Kdyz se nam v roce 1964 narodilo tfeti dité, dostal jsem
se do Vyzkumného tstavu matematickych stroji k pocitactim.
M¢l jsem trochu vic penéz, byl jsem mezi vybornymi lidmi
a prace mé bavila. Obor se vyvijel podobné jako v Ameri-
ce — ovSem s velkym zpozdénim — a nejdriv se na pocitacich
fesily technické vypolty, typicky inverze matic. Uloha vlastné
jednoducha, ale s miliony operaci, takze ani programovani
nebylo moc slozité. Kdo chtél néco spocitat, napsal si program
ve strojovém koédu a tistav poskytl jen par podprogramd, tfeba
na nacteni dat nebo inverzi matice. Ptiblizné v dobé, kdy jsem
nastoupil, zacalo vedoucim svitat, Ze to je malo, a mé povérili
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Svatebni fotografie FrantiSky a Jana Sokolovych, 1961
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Jan Sokol, programéator, VUMS, sedmdesata Iéta

vedenim nového oddéleni vyvoje software. V té dobé k tomu
nebyla prakticky zddna odborna literatura. Byli jsme odkazani
na americké casopisy, které nastésti chodily, na okukovani do-
vezenych pocitact a pak uz jen sami na sebe. Na programovani
bylo vzruSujici vynalézat néco nového, algoritmy, triky. To
bylo néco, a to i kdyz ¢lovék pochopil néco, co vymysleli jini!

V dobéch nejvétsiho rozmachu mélo nase oddéleni sto
lidi, programovali jsme software i pro firmu Siemens a nase
operacni systémy pouzivalo par set stiedisek tady i v NDR.
Mne¢ pripadla tloha koordinatora. Promyslel jsem strukturu
feSeného softwaru, koordinoval rozdéleni prace a psal ty ¢asti,
o které ostatni nestali. Nejdtlezitéjsi bylo primét vyvojare, aby
dil¢i ¢asti programovali tak, aby spolu dobfe komunikovaly,
a toikdyz uzivatel nebo pocitac udéla chybu. To bylo tenkrat
hodné dulezité, protoze poéita¢ ¢asto ,kleknul“. Programo-
vani vlastné nevyzaduje néjaké zvlastni teoretické vzdélani.
Vyzkouseli jsme si, Ze nebyl zadny rozdil v tom, co nastupujici
kolegové studovali. Zalezelo na tom, zda je doty¢ény chytry
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a zda to chce délat. Sedél jsem ve velké mistnosti, fikalo se ji
chudobinec nebo po vojensku ,,piijimac®, spolu se za¢inajicimi
kolegy, aby se mé mohli kdykoli piijit zeptat. To bylo dulezité.
Po osmaSedesatém jsem takhle zaucoval i znamé z jinych
obort, ktefi byli vyhozeni ze zaméstnani a potrebovali se néjak
zivit. Pripravil jsem pro né takovou jednoduchou ucebnici,
kterou jsme pak dotdhli do podoby knizky a ktera skutecné
vySla. A dokonce opakované a némecky i madarsky.
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Cestou z kostela po svatebnim obfadu novomanzele Sokolovy
doprovazeji Dana a Jifi Némcovi, 1961
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Nestacilo nam zatnout zuby
a drzet pozice

Jiti Némec, Pierre Teilhard de Chardin,
seminare v Jircharich, Josef Zvéfina,
osmasedesaty a konec faleSnych nadéji

Kdy jste si uvédomil, Ze je pro vds osobné duleZité kiestanstvi?
Rodice se velmi starali, abychom prozili hezké détstvi a pre-
vzaliijejich viru, a to se jim celkem dafilo. Nicméné ve ¢trnacti
patnacti letech ve mné zacaly hlodat pochybnosti. Vira mych
rodic¢t byla totiz hodné tradi¢ni, otec se s nami napftiklad
snazil modlit zalmy a pamatuji se, Ze mi tehdy pfisly strasné
pomstychtivé. Skoncilo to tim, Ze jsem v Sestndcti letech pre-
stal chodit do kostela. Vénoval jsem vSechnu energii a ¢as svym
konickiim a rodice byli tak velkorysi, Ze nic nefekli.

Nikdy jsem sice vztah k nabozenstvi tplné neztratil, ale
na tom, Ze jsem se ke kfestanstvi vratil, ma velkou zasluhu moje
zena a jeji katolicti pratelé, zejména Jirka Némec. On mné
ukazal Gplné nové rozméry ktestanstvi — ekumenu, myslenky
Teilharda de Chardin (1881-1955). Najednou jsem se prosté
setkal s lidmi pfiblizné mého véku, kteti byli vzdélanéjsi nez
j& a zaroven své kiestanstvi opravdu zili.
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To bylo jisté pritailivé, inspirujici.

Franti$ka mé privedla mezi své pratele ze studentskych kru-
ht - kdezto ja jsem mél kamarady mezi ucedniky a femeslniky,
a to bylo néco trochu jiného. Seznamila mé také s Némcovy-
mi. Jirka Némec, to byl pro mé velky objev. Dalo by se fici,
ze zménil mij zivot. Pak to byli Freiovi, Lada Hejdanek, Milo$
Cerny, Zbynék Hejda a dal$f. Schazeli jsme se u Némcti a Jirka
s Danou ukazovali i ndm, jak mtze kiestanska rodina jednodu-
Se, a pritom bohaté zit. Tady, u Némct, jsem objevil Teilharda
de Chardin, objevil jsem, jak mtze byt teologie aktualni pro
soucasné premysleni o svété a o ¢lovéku ¢ili pro filosofii.

Rikdte, 2e vam Firi Némec zménil ivot?

Znal jsem z mladi lidi, ktefi si pro své nabozenské presvéd-
¢eni leccos vytrpéli, ale tady jsem se setkal s mladymi lidmi,
ktefi netrividlné stavéli kfestanské poselstvi do svétla soucasné
védy a filosofie. Neslo o to jen jaksi zatnout zuby a drzet pozi-
ce, ale pustit se do soupefeni s novodobymi koncepty, prosté
pritazliva perspektiva. Mimochodem obdiv k Teilhardovi mi
zustal dodneska. To, co se dnes se svétem déje, nikdo nevidél
lépe nez on.

Jifiho jsem poznal v prostredi, kde k nému vSichni méli
respekt, dokonce i lidé star$i nez on — Lada Hejdanek nebo
Milo$ Cerny. Jirka byl asi o ¢tyfti roky star$i nez ja a kdy? jsem
ho poznal, mél uz hotova studia psychologie. Byl to razny,
sebevédomy clovek, zvykly rozhodovat, vést. Snad mél i ur-
¢ité dispozice z rodiny, jeho dédecek byl nakladatel Borovy.
Jisté v tom hrdla roli i jeho povaha nabita energii, vyborna
pamét a pracovitost. A ovSem zkusSenost s pacienty, ktefi si ho
nesmirné povazovali.

Jifi umél odvazné promyslet a domyslet soudobé evrop-
ské krestanské autory a zaroven podobné odvazné zit. Méli
hodné déti, zadné penize, a pfitom byli oba s Danou veseli,
pratelsti a otevieni pro druhé. Nékolik let jsme pak k Némcim
pravidelné chodili a povidali si. Nékdy jsme tieba jen hlidali
jejich déti, nebo jsem piisel pomoct, kdyz se malovalo nebo
opravovala elektrika. (Praktické véci lezely vétSinou na Dané,
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a tak jsme se ji snazili vypomahat.) Zacal jsem také chodit
na mse k otci Jifimu Reinsbergovi. Pak byla vecerni setkani,
kde se mluvilo o tom, co kdo ¢etl a co se kde stalo. Samoziejmé
jsme také mluvili o béznych tématech mladych para, na které
jsme nebyli pfipraveni. Tteba vztah k sexu, to je dodnes bolavé
misto katolické mravouky. Stvalo nas, kdyZ nékteti knézi
nerozliSovali mezi antikoncepci a umélym prerusenim téhoten-
stvi. To je pfece skanddlni, svéd¢i to o mimoradné necitlivosti
k sexualité. Parkrat jsme také byli spole¢né u Némcti na chaté
ve Studené a ve Svétlé pod Luzi. Zili jsme skromné, ale ptitom
velice bohaté.

Velmi brzo se vynofila otazka, co budeme délat? Zacali
jsme preklady, pfedndskami v Jirchatrich, pak pfisel ¢asopis
Tvar a tak dal...

Ve svych Zapisnicich z kraje Sedesatych let Firi Némec mimo
Jiné pise, ,kdyZ jsem si osvojil (jisté jen elementdrné) tomistickou
vyzbroj, zjistil jsem, Ze prosté neodpovida Zité skutecnosti mého
Zivota, Ze to nent ten Buh, v kterého vérim, Ze clovék je nécim
Jinym, Ze rozhodujict pro meé byla setkani...“ a uvddi na pronim
misté prdavé setkani s Teilhardem...

Jirka mél mozna smulu, ze zacal novotomistickymi ucebni-
cemi, a ty se vét§inou nedaji ¢ist, uz kvtli jazyku. Ja jsem byl
zvykly nahlizet do Tomasovy Summy a velmi jsem si ji vazil.
Dodnes ji mam stale po ruce. Ackoliv je to tlustospis o péti
svazcich, je psdna neobycejné isporné, srozumitelné a pfitom
odvazné. Citite v ni opravdu velikého ducha, ktery se nepotfe-
buje vytahovat slozitostmi a zaroven se neboji fici jasné, co si
mysli, respektive jak véri. Neni to cetba do postele, ale kdyz
se chce ¢lovék néco dozvédét, velmi oceni tu ispornou a logic-
kou fe¢, i kdyz je misty suchoparna, ale nikdy ne uzvanéna.
Spoustu tvrzeni a nazorti nemtize dnes clovék piijmout, ale
prekvapivé Casto narazi na ryzi zlato jasné a presné myslenky.
Presto je to kniha sedm a ptl stoleti stard a je trochu kfecovité,
kdyz se néktefi novotomisté zuby nehty drzi Tomasovych
nazort. Pfitom pravé o ném fikd legenda, Ze na smrtelné
posteli o svych spisech fekl, Ze je to sama slama.
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Tak byl pro mé i Teilhard nejenom objev, ale i zavan cerst-
vého vzduchu, osvobozeni.

Evolu¢ni teorie, pater ateistické vychovy, najednou byla
docela dobfe slucitelnd s kiestanstvim. Bozi stvoreni ve svétle
evoluc¢ni hypotézy najednou nebyla zaddna pohadka, nybrz
uchvatny a velkolepy dé¢j, ktery miizeme chapat jako jeden
souvisly zazrak od velkého tiesku az po vznik ¢lovéka a per-
spektivu soudu.

V éem presné byla Teilhardova teologie aktudlni pro soucasné
premysieni o svéte?

Pochopil jsem, zZe evoluce je velkd mys$lenka, na niz neni nic
komunistického ani protinabozenského, ale zZe jde spis o zno-
vuobjeveni velkoleposti stvoreni. Bith nestvofil svét hotovy,
jako kdyz néco déla ¢lovek. Zazracné na stvofeni je pravé to,
ze Hospodin stvofil jen jakysi nekone¢né sevieny zarodek
(nékteti mluvi o ,pravejci®), ovSem nadany schopnosti rozvijet
se az do té podoby a nekonecné slozitosti, kterou mtizeme
pozorovat dnes. Kfestanstvi, s nimz jsme se nejcastéji setka-
vali, bylo soustfedéné na Krista v podobé¢ liturgie, mystiky
a moralky, vnitini osobni zboznosti, a ted najednou se dostalo
do popfedi stvoreni. Bozi ptisobeni uz k ndm nepftichéazelo
pouze v nedéli pti bohosluzbé, pochopil jsem, Zze Bih k nam
promlouva celym stvofenim. To je ohromny posun! Svét neni
misto, kde jakymsi nedopatfenim tréime a ¢ekame, az pro
nas skonci, ale je to Bozi dilo, svéfené do lidskych rukou, nas
veliky tkol. A ¢lovék do svéta neprichazi jen jako smrtelnik,
odsouzenec do slzavého tudoli, nybrz jako svobodny také-
-tvlirce a spravce nesmirného bohatstvi a nevycerpatelnych
perspektiv i nadéji kazdého jednotlivého tvora.

Vite, od détstvi jsem mél rad botaniku. Zasl jsem nad tim,
jak jsou kytky krasné, jak jsou dimyslné stavéné, ale nikdy mé
nenapadlo, Ze to souvisi s Bohem, Ze je to jeho stvofeni —i kdyz
to Jezis oteviené rika, tfeba v podobenstvi o kvétinach na louce
(Mt 6,28). Kfestanstvi, které jsme pfijali, bylo protisvétské,
Nietzsche 1ika ,,zasvétnické”: soustiedilo se na dobrou smrt
a na to, v co mizeme doufat potom.
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V jednom z dopisii pratelivm Pierre Teilhard de Chardin pise:
»Mou ideou je, Ze vira v Krista se mitZe v budoucnosti udriet
nebo rozsirit jen cestou viry ve svét. Stale jesté vidim jen jediné
vychodisko: vidy ddle pokracovat a stdale vice vérit. Pane,
uchovej mi mou vdseni pro svét, velkou mirnost, a pomoz mi,
abych nakonec byl celym clovékem...“ Ta slova jdou opravdu
za horizont béZnych predstav o katolickém pohledu na pozemsky
Zivot.

Byl to Teilhard de Chardin a pratelé Jiftho Némce, kdo mi
pomohli pochopit, ze vira neni fakticka jistota, néjaka teorie,
ale spis spolehnuti. Spolehnuti se na Bozi zaslibeni, na Jezi-
$ovo slovo. Dava ¢lovéku pevnou pidu pod nohama, kterou
pak uz nemusime hledat v jednotlivych jistotach. Clovék pak
nepotiebuje dokazovat Bozi existenci, nevadi, kdyz né¢kdo
prijde s tim, zZe Bible ma i svoji lidskou historii a podobné.
Neohrozi ho debata o tom, zda je Turinské platno pravé,
¢i jde ,jen“ o umélecké dilo z dob ktizackych vélek. Vira je
spolehnuti, které se ov§em pevné opira o lidskou zkusenost.
Disledek je, Ze se nemusime bat — Ze nejsme zavisli na né¢jakém
zavanu vétru ¢i hromobiti. Kdo opravdu véfi, mize byt diky
tomu i dost kriticky.

Ten vztah lidské a BoZi svobody zmitiuje Firi Némec ve svych
Zapisnicich opakované, vidél v ném nejdilleZitéjst otdzku
Jilosofie a teologie. A vracel se znovu a znovu k Teilhardové vizi
vztahu mezi Bohem a clovékem jako vztahu ldasky, spoluprace
a skrze ni se prohlubujici svobody cloveka.

Ta Teilhardova vnitini svoboda a radost z toho, ze se ¢lovék
muze dokonce podilet na Bozim stvofitelském dile, dychala
ze vSech jeho texti. Myslim vsak, Ze souvislost biologické
evoluce s vyvojem lidského spolecenstvi a s chdpanim svo-
body nam dochézela az mnohem pozdéji. Do té doby jsme
brali evoluci jako samozfejmou a evidentni v pfirod¢, kdezto
spolecensky vyvoj je néco uplné jiného. Charles Darwin za-
hrnul do evoluc¢ni teorie i clovéka jako fyzickou bytost, jako
zivocicha. Souvislost mezi biologickym a kulturnim vyvojem
se zacala vSeobecné brat vazné az koncem dvacatého stoleti,
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kdyz se ukazalo, Ze ani genom neni prosty popis a determini-
sticky navod, jak si postavit télo.

Nékdy v $edesatych letech jsem se také zacal zabyvat hlou-
béji Bibli a objevoval jsem hloubku piibéhu o stvofeni. Pravé
Teilhard fikal, Ze se musime oprostit od té primitivni vykladové
roviny, ze svét byl stvofen za Sest dni. To vliibec neznamena,
ze by §lo o néjakou pohadku, ten text je hluboce promysleny.
I to, ze starovéci redaktoii ponechali dva rozdilné pribéhy
o stvoreni vedle sebe,* je diilezité. Bylo nestastné, kdyz to chté-
li exegeté zaretusovat. Pravé z téch odlisnosti a detaild se tvori
plasticky obraz, pou¢ny i pro dne$niho ctenare. Treba kdyz
se ¢lovek néjak podili na stvofeni tim, ze dava jména zvifatim.
Ten ptvabny detail je v tom, Ze Hospodin ¢eka, az je Adam
pojmenuje (Gn 2,20). A centralni ilohu hraje strom poznani.
Pro¢ ho tam Hospodin vlastné sazel, kdyz se z néj nesmi jist?
(Ta otazka mé napadala uz jako kluka, fikal jsem si, pro¢ ho
Btih aspon neoplotil?) Jenze ten strom zaklada mravni stranku
svéta, zaklada lidskou svobodu. Lidska svoboda vznika tam,
kde je rozdil mezi tim, co jsem fyzicky schopen, a tim, co
smim, co je mi dovoleno. Teprve v tomto prostoru ma ¢lovék
moznost se rozhodnout. To je smysl toho tizasného obrazu,
kde je zakdzany strom volné dostupny a zaroven je feceno
nejez! Nesmis, i kdyz bys to snadno dokazal.

Ptibéh o stvofeni neni mytus, hovofi obrazné, symbolicky,
ale bez jinotajii. Mytus predklada uzavreny vyklad svéta,
ale tady mame co do ¢inéni s ,filosofii v obrazech®. Poéinaje
stvofenim svéta z niceho a svéfenim tohoto zazraku do rukou
¢lovéka.

Sympaticka je ta vase odvaha zkoumat soudobé koncepty
v teologii a pustit se klidné do diskuse se soucasnou filosofii ¢i
sociologii. e sborniki, které pozdéji vysly, je ziejmé, Ze jste méli
velmi dobry odhad, které texty budou dileZité i za desitky let.
Jak jste hledali a vybirali texty, které staly za preklad?

* Mam na mysli jednak pfibéh o stvofeni v Sesti ,,dnech®, ktery konéi pozeh-
nanim (Gn 1,1-2,4), a pak ptibéh o zahradé¢ Eden a o Adamové padu, ktery
kondi vyhnanim z raje (Gn 2,4-3,24).
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To byl mimoradny talent Jifiho Némce, ktery umél vycuchat
klicové texty vyznamnych autorti. Mél — pravda - Skoleni
starého Josefa Floriana, mél pteétenou celou Starou Risi.
Na nékteré autory nas pak upozornil Patocka, ktery mél taktéz
ohromny piehled.

Piectené knihy se pak stavaly tématem uzsich ¢i SirSich
setkani. J4 jsem pfispival tim, co jsem pfecetl. M¢l jsem tu vy-
hodu, zZe jsem umél vic jazykd, coz tehdy nebylo tiplné bézné.

Jak jste se dostdvali k cizojazycné literature?

Tézko — obcas nékdo néco pfivezl z ciziny, pratelé ze za-
hranic¢i néjaké knizky ¢i ¢asopisy prosté propasovali. Obcas
byla néjaka vystava zapadoevropskych knih, a tam jsme je
chodili i krast. Ty knihy se nedaly koupit, a tak jsme zvolili
tento svérazny zptisob. Obcas se také néco naslo v antikvariatu
a vyjime¢né nam néco pujcili i v univerzitnich knihovnach.

Pak prisly knihy tfeba Karla Rahnera, Yvese Congara, Jea-
na Daniéloua, Edvarda Schillebeeckxe, ale také Bultmann,
Kasemann, Schlier, Chenu. M¢li jsme tak moznost uvazovat
o myslenkach, které zaroven ovlivnily druhy vatikansky koncil.

A z tohoto podhoubi se pak rozvinuly zndmé semindre v fir-
charich?

Ano, to bylo nékdy v tfiasedesatém roce. Bylo to tplné
zjeveni — najednou se mohlo oteviené mluvit o teologicko-filo-
sofickych tématech a mohl tam pfijit kdokoliv, nejen kamaradi.

Jirka byl podnikavy, s Laidou Hejdankem zorganizovali
pravidelny seminai v evangelickém seminafi v Jirchatich.
Samoziejmé to museli nejdiiv schvalit profesoii J. L. Hro-
madka a J. B. Soudek, ale ti s tim rychle souhlasili. Pfednasky
jsme ze zacatku zajistovali sami, Jirka, Lada, Vaclav Frei a ja.
Svédomité jsme referovali o tématech, jichz jsme byli plni,
pravé na zakladé prectenych knizek. Pak zacali prednaset
profesofi bohoslovecké fakulty a pak pfisli i dal$i — mezi nimi
tfeba Milan Machovec.

Setkavali jsme se v jidelné evangelického seminare, seslo
se vzdycky tak padesat, osmdesat lidi. Vétsina byli katolici,
protestanti méli prece jen vic jinych pfrilezitosti, kde se mohlo
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Pratelé Ladislav Hejdanek a Jifi Némec, 1968

mluvit mimo bohosluzby, ale pro katoliky to byla opravdu
vyjimecna véc.

Casem se objevovali i cizi hosté a slySel jsem tam par vy-
znamnych lidi. Vzpominam si na Herberta Brauna, Karla
Rahnera, do Machovcova seminaie prijel Gabriel Marcel.
Téch pateCnich setkani se Gcastnil i fakultni marxista, ktery
na nas mél davat pozor. Ovsem to nam tolik nevadilo — védeéli
jsme o ném a brali to tak, ze mizeme mluvit otevfené, ale
o nékterych vécech se prosté nemluvi.

Mpyslite o politice?

V Jircharich se politizovani opravdu nekonalo. M¢l jsem
z padesatych let vypéstovan zdravy zvyk davat si trochu pozor.
V padesatych letech dost lidi zahucelo za néjakou hloupost
na deset let do tézkého kriminadlu. Zaroven jsem mél nechut
ke vS§emu, co by se muselo moc utajovat. To se pak o ¢lovéka
pokousi paranoia, v kdekom vidi fizla. Byl jsem z domova
zvykly dobfe si rozmyslet, zda to, co délam, stoji za to. A pfe-
ce mi z toho zistaly dvé nepfijemné véci: nerad telefonuju
a nepamatuju si jména.
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Neni ale Zivad teologie nakonec vidycky politicka?

To bych nefekl, vénoval jsem se tehdy hodn¢ exegezi — tam
bylo leccos nového, ale nebylo to primarné politické. Kdyz
se teologie moc vyjadiuje k politickym zalezitostem, nebyva to
dobfte. I nékteré politické nazory mého milovaného Teilharda
nejsou uplné nejstastnéjsi. Jeho pojeti ,totalizace” z doby pred
druhou svétovou valkou vychazi z toho, ze lidi je ¢im dal vic
a omezena Zemé nas tlaci dohromady. Tak to urcité je, ale
zku$enosti dvacatého stoleti myslenku stlacovani lidi do houfu
zdiskreditovaly tak dikladné, zZe jsme si fikali, Ze on sam by
to po valce jisté uz tak nenapsal.

Rozebirali jsme tfeba texty Bultmannovy, Radlovy, Jasper-
sovy, Weizsackerovy, Toynbeeho. Po prednaskach byla jesté
vzdycky diskuse. Chodival tam také jeden muz, ktery si peclivé
psal véechny nase ,,bludy* a pak nas za né settel. Byl to pravnik
a kovany tomista, ovSem v novotomistickém pojeti, které
Tomase Akvinského vytrhlo z osm set let starych souvislosti.
Podobné reagoval i jiny novotomista, jinak ctyhodny starsi
dominikan, otec Metod Haban. Jejich omyl byl v tom, ze cetli
staré texty a nevSimli si, Ze jednotliva slova a vyroky prosté
neznamenaji po staletich totéz co tehdy.

Ovsem probirali jsme i autory kfestanstvi vzdalené, tfeba
Foucaulta, jeho Psychologii a dusevni nemoc, Nietzscheho, Whi-
teheada i néjaké otevienéjsi marxisty.

Marxisty?

Jednou prisel Kosik, parkrat prednasel Machovec, jeho
marxismus byla takové spi§ srde¢ni zalezitost (jednou mél
pfednasku ,Vinoce o¢ima marxisty”), a jednou jsme pozvali
tehdy kovaného marxistu Tomina. Slo nam o dialog s pfevla-
dajicim myslenkovym prostfedim.

To je patrné i z Némcovych Zapisnikt. Fako by mél potrebu
srovndvat krestanské a marxistické pojeti clovéka, podoby jeho
sebedotvarent, které se odrdZely v kontrastu ,prométeovské viry
a viry krestanskeé...”

Marxismus-leninismus tehdy doslova lezel na vSech. Byla to
kazdodenni - byt nechténa — strava. Povazovali jsme za nutné
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mluvit o tom, co z marxismu md cenu a co vyznam nema.
Mimochodem koncem Sedesatych let pravé hlubsi marxisti
kritizovali stav spolecnosti, ktera uz méla byt socialisticka,
z marxistickych vychodisek. Vydali ¢esky tfeba Marxovy
Ekonomicko-filosofické rukopisy z roku 1844, o nichz se dost
diskutovalo.

Meél jste také potiebu vyrovndvat se s marxismems?

Mné to moc blizké nebylo. Marxismus mé nikdy neptesvéd-
¢il. Nékteri marxisti se snazili postavit proti sobé ,liberala“
Marxe a ,dogmatiky“ Lenina a Stalina, ale uz pozornému
ctenati Komunistického manifestu z roku 1848 musi béhat mraz
po zadech. O ,tfidnim boji“ se fikalo, Ze je to boj téch, co
maji malo tfid, proti tém, co jich maji vic. Pfedstava je to
nesmyslna, nebot délnici a podnikatelé (,kapitalisté) zaviseji
jedni na druhych, a kdyz komunisté nahradili podnikatele
statnimi uredniky, hned bylo vidét, jak to nefunguje. Teze
0 ,,odcizené praci® svéd¢i o nepochopeni moderni spoleénosti,
jejiz uspéchy plynou pravé z délby prace. V dobé, kdy uz ji
délnici zacali chapat a pfestali rozbijet stroje, Marx si snad
predstavoval, ze lokomotivu miiZe postavit néjaky kovar nebo
zamelénik v gardzi, aby nebyla ,,odcizena®.

I kdyz s odstupem casu snad lze fici, ze Marx byl pozoru-
hodny ¢lovek a i na jeho dile je néco cenného. Byl prvni, kdo
se systematicky pokusil zahrnout vyrobu a socidlni prosttedi
do dé¢jinného konceptu. Marxisticka kriticka metoda — hledani
skupinovych zajmu — je ziva dodnes. Marxav Kapitdl jsem
tenkrat precetl a nepovazuji to za ztratu ¢asu. I kdyz jsem ho,
pravda, ¢ital v dilné, i v pracovni dobé, ale proti ¢teni Marxe
si nikdo nedovolil nic fict. (smich) Dobie si pamatuji jeden
Marxuv citat. Kdyz se ho ptali, co povazuje za nejpiijatelnéjsi
lidskou slabost, pry fekl, ze duvérivost. To se mi libi. To neni
cynismus podvodnika, ktery se chysta davétivost zneuzit,
nybrz hluboky vhled do lidské spole¢nosti.

Kminil jste se také o Tvari, kterd z dnesniho pohledu patri
k nejuyznamnéjsim casopisim Sedesdtych let. Nakolik jste mél

moinost s touto skupinou spolupracovat? Jiri Némec jednou
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poznamenal, Ze v literature nejde o to bojovat za své predstavy,
ale o to uménim evokovat v lidech vnitini prostor, ktery je
zdrojem veskeré angaZovanosti. Neptitahovala vds pravé tim
parta okolo redakce?

Ja jsem v redakci Tvdre nebyl, to byli vétSinou literati a fi-
losofové. Obcas jsem pro Tvdr néco prelozil nebo recenzoval,
ale s lidmi kolem Tovdre jsem se hodné spratelil. Byli vétSinou
trochu star§i, mnohem vzdélanéjsi a zkuSenéjsi — a také se-
bevédoméjsi. Ptisel jsem tam pozdéji a Vaclava Havla jsem
uz nezastihl, ale Emana Mandlera, Honzu Nedvéda, Karla
Stindla, Bohouse Dolezala nebo Zbyiika Hejdu. S Viclavem
Klausem jsem se tam parkrat potkal, ocenil jsem Misesovu kri-
tiku marxismu a probudil ve mné zajem o ekonomické teorie.

Cely ten podnik tak pfesné odpovidal nadéjim roku Se-
desat osm. Ty se uz par let chystaly a tfeba v kultufe se dély
pozoruhodné véci: ve filmu a v divadle, v nakladatelstvich
av casopisech, v hudbé i vytvarném uméni. Vsichni se ale tva-
tili, ze to je KSC a marxismus-leninismus, kteti nds neomylné
vedou k socialismu podle sovétského vzoru atd. A najednou si
skupinka mladych nadSenct, vzdélanct a intelektudld, vzala
do hlavy, ze chce délat casopis bez téchto predpokladi, které
uz skoro nikdo nebral vazné, bez toho celého pokrytectvi.
Samotné redakci — pokud vim — chvili trvalo, nez si ujasnila
tenhle vskutku pfevratny zamér, a kdyz si ho ujasnila, par lidi
z ni odeslo, nejspis proto, ze jej pokladali za nesplnitelny a jen
nebezpec¢ny hazard. Za par let ho sdilely tisice lidi a musely
na néj prijet sovétské tanky. A v roce 1989 uz ho sdilela vétsina
a Obcanské férum s nim drtivé vyhrélo volby.

V osmasedesdtém jste také — v podstaté titiz lide, kteri se za ka-
tolickou stranu ucastnili semindri v Jircharich — zaklddali
Dilo koncilové obnovy. Co vds k tomu vedlo?

Opét musim fici, ze hlavni impuls pfisel brzy na jafe roku
1968 od Jirky Némce, byli u toho také Vaclav Frei, Karel Floss
a dalsi lidé, z knézi se tomu naplno vénoval jen Vladimir
Rudolf. Teprve kdyz se rozbéhl osmasedesaty rok, ujali se Dila
i biskupové. Coz bylo trochu paradoxni, protoze Dilo konci-

lové obnovy mélo nahradit kolaborujici knézskou organizaci
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Mirové hnuti duchovenstva. Pater Rudolf tehdy pfevzal re-
dakci Katolického tydeniku, Duchovniho pastyre zacal ridit Josef
Zvéiina pod nazvem Via. Byla to velmi ziva doba, kdy se potad
néco délalo.

Zaroven ovsem musim fict, Ze lidi bylo malo, vétSinou
se v mnoha aktivitach potkavali titiz nadsenci. Teprve kdyz
se v cervnu podatilo usporadat setkdni Dila koncilové obnovy
na Velehradé¢, ukazalo se, jak obrovskou podporu ma.

Dilo koncilové obnovy iniciovali laici, byl to obraz nového,
pokoncilniho sebepojeti cirkve?

To souvisi se zminénou defenzivni cirkevni mentalitou,
dtsledkem dlouhé nesvobody: hledme si toho nejdtlezitéjsi-
ho - tj. svatosti a kostela — a do ni¢eho dalsiho se nepletme.

Druhy podstatny fakt byl, Ze vyrazni a ¢inorodi knézi byli
jesté v poloviné Sedesatych let ve vézeni. Kdyz se z vézeni
zacali vracet lidé jako Opasek, Zvéfina, Mandl, Bouse a dal-
$1 — nepamatuji si uz presné, kdo kdy pftisel, ale jedno vim
presné: vratili se a byli veseli. ,,Tu radost jim neudélam,” fekl
jednou Zvéfina, ,,abych litoval téch let v lagrech. My jsme to
neprohrali.“ Zvétinu a Mandla jsme méli moc radi. Po ptl roce
na ,,svobodé® Zvéfina mezi fedi ptiznal: ,Tady na svobodé je
to v né¢em téz8inez v base. Tam bylo jasné, co mas délat, a co
ne. Kdyz jsi venku, musis$ se rozhodovat a nebyva to viibec
snadné.“ Jeho postrehy, otevienost a uptimnost byly nakazlivé.

Trochu slozitéjsi to bylo s Bonaventurou BousSem, ktery
se vratil jako opravdu tictyhodny ¢lovék, nicméné tehdy jesté
ohnivé hajil konzervativni dogmatickou pozici. Mého bratra
za jeho ne dost ortodoxni nazory jednou malem proklel. I Oto
Madr byl nesmirné actyhodny ¢lovek, ale hodné prisny. Nebyl
to typ, ktery by strhoval.

Stykal jste se pak s témito knéZimi?

Nejvic jsem byl v kontaktu s Josefem Zvétinou, dobrym
pritelem mého otce. Po navratu z vézeni se jednoho dne
objevil u nas a u Patocky. Pak jsme se schazeli i ¢astéji v re-
dakci ¢asopisu Via a pozdéji Teologickych textii. Zvétina délal
hlidace ve skladu Narodni galerie v Trojanov¢ ulici v Praze
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a pravidelné jsme se schéazeli v depozitaii pod Manesovymi
obrazy. Bezpecnostni opatfeni byla velmi prisna, ale jinak to
bylo nadherné prostredi.

Josef byl $éfredaktorem Via a spolupracovalo se s nim vy-
borné. Byl pfatelsky a pfivétivy, i kdyz tim nechci fict, ze by
byl mékky. Drzel linii ¢asopisu a kolikrat jsme nad rtznymi
texty a tématy dlouze polemizovali. Vzpominam si tfeba, jak
jsem napsal ¢lanek, Ze na nékterych fararich je vidét, ze trochu
tapou v tom, co by vlastné méli délat. Pripadaji si zbytec¢ni,
trapi je to, a pritom kdyby jen dali najevo, Ze maji vic ¢asu
naslouchat lidem, nemohlo by se jim to stat. Poptavka po moz-
nosti promluvit si s knézem byla tehdy silna. Josefovi se to moc
nezdalo, ani nevim, jestli to nakonec vyslo nebo ne.

Josef QvéFina mimo jiné studoval déjiny umént v Parizi, byl
vic teolog, nebo kunsthistorik?

Odpovim s dovolenim trochu $iteji. Uz od dob moder-
ny a antimodernismu na zacatku stoleti bylo u nas casté,
ze se chytii knézi bali délat teologii, aby neméli potize s cir-
kevni autoritou, s izkoprsymi dogmatiky. Byla to nestastna
tendence a fada schopnych lidi se vénovala radéji nééemu
jinému - Alois Musil archeologii a arabistice, Josef Heger
hebrejstiné, jini jako Cibulka a také Zvérina déjindm uméni.
Myslim, ze to mnohdy nebyla véc vlastni volby a nadani, ale
reakce na tehdejsi prostiedi. Jen pro dokresleni: cetl jsem
Susilav vynikajici vyklad evangelii, pfitom to byl clovék, ktery
cely zivot sbiral lidové pisné. Takovych lidi bylo hodné.

Pti v§i acté k Josefovi myslim, ze byl velky teolog, ne kunst-
historik. Jemu to opravdu myslelo teologicky, mél napady,
vidél hluboké souvislosti i aktualni problémy, prosté mél
teologii v srdci. V jinych oborech — zkousel tfeba i sémiotiku —
se mi nezdal tak nadany.

Dolehla tahle izkoprsost Ceského prostiedi i tieba na Mandla,
Bouseho, Madra?

Mandla jsem bohuzel neznal dost zblizka, ale fekl bych,
ze iv téhle véci mél pro strach udélano. Vystupoval mirné a las-
kavé, nikoho neprovokoval, ale dovedl stat na svém. A jeho
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vira se 1éty vézeni velmi prohloubila. Oto Madr se k moralni
teologii dostal svobodnou volbou. Mél myslim velkou auto-
ritu a respekt, i kdyz tehdy v sedmdesatych letech feknéme
progresivni nazory.

Bonaventura Bouse byl hodné jiny, ohnivy az divoky, a str-
hoval svou otevfenosti. Kdyz se po navratu z vézeni rozloucil
se svym konzervatismem, jako kdyby ,,za pokani® vSechno
kritizoval, ale byl hodné autoritativni a mival jsem s nim spo-
ry — ovSem pratelské — o vyklad biblickych text®, ktery mi
pfipadal az trochu svévolny. Jeho liturgie ale byvala krasna
a opravdova. Byl radikalni, opravdovy, ale kdyz mu pak ode-
brali souhlas k duchovenské ¢innosti, stahl se do soukromi.
Vybavuiji si, jak jsme ho pak jednou navstivili s Wolfgangem
Trillingem a ten se az polekal jeho radikality a jakéhosi vzdoru
viici arcibiskupovi. Vidali jsme se pak uz malo, nedokazu fict,
nakolik se stahl v disledku stari a své povahy nebo vlivem
nesouladu se svymi pfedstavenymi.

Jaka byla vase role v Dile koncilové obnovy?

Jednak jsem piisobil jako prostrednik mezi lidmi, ktefi by
se jinak tézko méli moznost a chut setkat, a pak jsem zpro-
sttedkovaval kontakty do zahranic¢i. Potfebovali jsme knizky,
snazili jsme se umoznit staze na$ich lidi venku a pottebovali
jsme také poradit, jak z toho naseho ghetta ven. Néco jiného
je sicist, co se déje v jinych zemich, ¢ist teologickou literaturu,
a néco jiného je pokouset se koncil uvadét do praxe.

Co se s touto aktivitou stalo po okupaci republiky?

Hned po prijezdu Sovétd prevladl ndzor, ze nebudeme
couvat a zachranovat drobky pod stolem. Radé¢ji jsme rovnou
skoncili. Zametli jsme trochu stopy a byl konec.

A semindte v Jirchdrich, vyddvdani necenzurovanych kiestan-
skych autori?
Seminafe bézely jesté asi dva roky, piekladani a vydava-
7 o+ Y,V v 7 . ./ v v/ o .
ni jesté o néco déle. Pak jsme polooficialné vyuzivali jednu
evangelickou faru a uz se vSechno zase stéhovalo do bytt,
do soukromi.
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Vratme se jesté na podzim roku 1968. NeuvaZovali jste o tom,
Ze byste s rodinou odesli na Zdpad?

Sice jsem zené uz dlouho pted tim fikal, aby si dala do po-
radku pas, kdyby se volnéjsi atmosféra konce Sedesatych let
zménila, ale nikdy jsme toho nevyuzili. V srpnu 1968, tésné
nez nas Sovéti obsadili, jsem poprvé v zivoté odjel do Ruska.
M¢li jsme v Moskvé jednat o pocitacich. Vratil jsem se za ty-
den a samoziejmé jsme o emigraci mluvili, ale pak jsme to
neudélali. Zaméstnani tieba v Némecku u pocitace bych byl
sehnal snadno, ale FrantiSka asi hat. Byl v tom i ur¢ity vzdor:
my sem pfece patiime, to oni maji jit pry¢. Zena zase vidéla,
ze mame staré rodice a ptibuzné, které bychom neméli jen tak
opustit. Mimochodem, ani rozdil v Zivotni tirovni mezi nami
a Rakouskem nebyl v roce 1968 tak propastny jako o dvacet
let pozdéji.

Presto by tam moZnd vase deéti mély nadéji na lepsi budoucnost.

Tim si nejsem jisty. Asi by mély jiné moznosti, ale ja jsem
dost patriot. I kdyz bych se tam asi dokazal uchytit, nevim,
zda by takova zména prostfedi détem spi§ pomohla, nebo
uskodila. Jestli by se tam citily doma, anebo musely pfedstavu
néjakého domova prosté ozelet a vrhnout se jen do zapasu
o uspéch. Také by pfisly o vztah s prarodici, ktery dnes psycho-
logové znovu objevili a zdraznuji jeho vyznam. Déti v nich
maji dalsi blizké osoby, které jsou jiné nez rodice, ale pfesto
s nimi vytvareji spolecny svét vztahti, historickych souvislosti
a hodnot, ktery détem predavaji. Déti si tak velice rozsituji
horizont.

Jak jste vnimali ndsledujici uddlosti?

Byli jsme mladi a lec¢emus jsme jesté nerozuméli. Pamatuji
se, jak jsme oba se Zenou obreceli Svobodiiv projev po navratu
z Moskvy. Az pozdéji jsem si uvédomil, ze komunisticti politici
viibec nebyli zvykli na to, zZe by mohla platit néjaka pravidla,
o néz by se mohli také oprit. Byli mozna schopni zachovat
se jako state¢ni lidé, ale nikoho z nich nenapadlo, Ze k uréitym
kroktim prosté nemaji kompetenci, stavni opravnéni — a tedy
je nemohou udélat.
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Svoboda i Dubcek si pfipadali jako panovnici, ktefi sice
mohou viecko, ale vS§echno také maji na krku sami — a podle
toho se zachovali. Tim viibec nechci fici, ze by tfeba Dubcek
nebyl mily ¢loveék. Po listopadu 89 jsme se v parlamentu po-
znali bliz a dost jsme si padli do oka, ale ani tehdy mu nepfislo
na mysl, ze schvalit okupaci zemé prosté nemize. Jednou jsem
mu to dokonce fekl, ale moc jsem ho tim nepotésil a mozna
tomu ani neporozumél.

Myslite si, Ze cesky narod na okupaci zareagoval primérené?
Neprospélo by narodnimu sebevédomi, kdybychom se prece jen
pokusili aktionéji a zietelnéji branit?

To asi opravdu neslo. Vzdyt Rusové tu byli uz davno pred
21. srpnem, nebyl tu prosté zfejmy vnéjsi nepfritel. Vsude byli
prorusti agenti. Myslim, Ze tu prvni fazi jsme zvladli dobre.
Horsi bylo to, co pfislo za rok, kdyz v srpnu 1969 Svoboda
s Dubcéekem podepsali pendrekovy zdkon, kterym dali jasné
najevo, ze vSechno skondilo. Bylo to pochopitelné pod tlakem
Sovétl, ale zase v tom byl ten jejich gubernatorsky pocit,
ze vsechno lezi jen na mné, a zevnitf tlacil i Husak a dalsi.
A piesto to bylo strasné demoralizujici.

Kdy bylo ziejmé, Ze dojde k tvrdé normalizaci?

Dost brzy, bezpecné v dubnu 1969. Bylo sice ziejmé, ze se
nevrati padesata léta — teror byl mnohem mirnéjsi. Pro lidi,
ktefi se s komunistickou partaji rozesli az ted, to byl Sok. Pro
nas, ktefi jsme zazivali nebo znali komunistické praktiky uz
v padesatych letech, to nebylo nic nového. Spis jsme byli radi,
ze uz nemusime mit ten opravdovy strach jako tenkrat.

Co vlastné z praiského jara a jeho nepiebernych aktivit zbylo?

Predevsim fakt, Ze generace, ktera uz nezazila svobodu,
si k ni aspon trochu ¢ichla. Dostala také prilezitost poucit
se o skute¢né demokracii a obcanstvi, a to jak cetbou, tak
cestovanim.
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Je to malo, je to hodné?

Myslim, zZe rok 1989 ukazal, ze to tak malo nebylo. Vzpo-
minam na jedno shromazdéni v Ka$perskych Horach v osma-
Sedesdtém. Na namésti udélali schtizi o obrodném procesu.
Starosta fecnil o tom, jak si pieje dialog. Z okna svého domu
to pozoroval fotograf, ktery si hledal vhodné misto k foceni.
A kdyz starosta skoncil, vyklonil se a pékné shora na celé
namésti zafval: ,Lidi¢ky, komunisti jsou v prdeli!“ Trochu
se zmylil, jesté tak docela nebyli, ale na ten okamzik zivého
dialogu nezapomenu.

A pak se narod pomalu a jisté uzavrel a zacal se vénovat cha-
lupatent, trampingu a jinym soukromym konickim.

Na prvni pohled ano. Sam jsem nikdy nechalupatfil, ale
kdyz jsme se schazeli s prateli, kolikrat na to prisla fe¢. Nékterd
disidenti — a predevsim ti intelektudlné ladéni - chalupafenim
pohrdali, a tak jsem napsal ¢lanek, kde jsem se snazil ukazat,
ze chalupareni uci lidi o néco se starat, a ma tedy v sobé néco
pozitivniho, opravdového. Lidé si nasli oblast, kde se mohli
svobodné vyjadrit, udélat néco, na co mohou byt hrdi. Kdyz
nas né¢kdo pozval na chatu a tam nam ukazovali, co vSechno
se jim podafilo vybudovat, nemohl jsem nad tim jenom ohr-
novat nos.

Nicméné vds text Chalupari z Modré knihy 7i#iho Némce
a Svati Kardska nezapre snahu vidét véci jinak, nez se nosi,
snad i urcitou snahu provokovat.

Ano, to se mi stavalo a stava i dnes. (smich)
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