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MUFTI MI VSECHNO VYSVETLIL

vy

Listopad 2014. Za Sest tydn piijde ttok islamistd v Pafizi; na internetu
se neddvno zacal §ifit dal3f klip se zdbéry maskovaného ¢loveka, pied
nim# kle&i jeho blizni, a on mu podtezdva krk. Typicky vyjev. Cerné
odény muz chytd obét za vlasy a nozem pfetind hrdlo. Jen rozmazané je
vidét, jak cerven krve vsakuje do oranzové barvy podivné kombinézy,
Satt uréenych tém, kdo nechtéli vyzndvat Alldha. Mésic jako mnohé
piedchozi i pfisti. Pokud statistiky neklamou, béhem onéch tticeti dni
muslimové zavrazdili v celém svété kolem dvou set kiestant. Moznd
trochu vic, moznd o néco méné. Udaje jsou piiblizné, prichdzejf opoz-
déné. Podle americké televize WND bylo v roce 2012 zabito pro viru
1201 kffestand, v roce 2013 jich bylo 2123. V roce 2018 §lo podle organiza-
ce Open Doors minimdlné o 3066 kiestand, v roce 2019 uz o 4136 osob
zabitych pro kiestanskou viru. Mési¢ni pramér si vypocteme snadno.
Jde pfitom vylu¢né o piipady, kdy jasnou motivaci vraht byla nendvist
vici kiestanstvi. K protikfestanskym dtokiim a zlo¢intim dochézelo
v celkem 37 isldmskych zemich — nejvice ptipada bylo zaznamendno
v Syrii, Irdku, Egypté, Pdkistanu, Nigérii a Siddnu. Obéti umiraly
a umiraji rzné. Nékdy jim podiiznou krk, jindy jsou zastieleny, né-
kdy je uglape dav nebo jejich dtim stane v ohni. Zeny byvaji pred smrt{
zndsilnény, jejich blizci jsou muceni. Nékdy se odehraji zdkeiné, izo-
lované vrazdy, jindy hromadné popravy — nejzndméjsi z nich se uddla
uz v tnoru 2015, kdy muslimsti teroristé zabili 21 egyptskych kopta.
V Syrii zilo pied zac¢dtkem ob¢anské vilky na 200 tisic kiestanti, podle
udajt organizace Kirche in Not jich dnes zbyly asi dva tisice.

Posledni den onoho mésice se viak svétovd média zabyvala
né¢im jinym. Nepopisovala strach a tidés nevinnych, nezaobirala se
osudem jdoucich na smrt. Soustfedila se na navstévu hlavy katolické
cirkve v Istanbulu.



Skute¢né, vSechno tam pusobilo velice symbolicky. Duchovni
vidce Zdpadu — vzdyt takto lze papeze chdpat — putuje do nékdejsi-
ho centra vychodniho kiestanstvi a setkdvd se tam s piedstaviteli isld-
mu, rovnéZ témi nejvyssimi. Muslimové sice nemaji Zddného papeze,
zddnou nejvyssi cirkevni instanci, pfesto viak cesta k Bosporu mohla
budit dojem, Ze tam nastdvd jakési setkdni dvou vyzndni, ba piimo
mezindbozensky dialog na nejvyssi drovni. Velky mufti Istanbulu byl
koneckoncti za dob Osmanské fise po staleti nepochybné nejdilezitéj-
§1 muslimskou duchovn{ autoritou.

Pod zdobnou, honosnou kopuli nddherné istanbulské Modré
mesity stanul Svaty otec FrantiSek ,v tiché dcté®, jak to popsali pii-
tomni novindii. Obfad musel byt piisobivy. Dokonce i z fotografi,
které zvefejnily agentury, ¢isi elegance, vyrovnanost, jakysi majestat
modliteb, jez se odehrély v hlavnim prostoru svatyné. Dvé postavy, od
hlavy az k paté odéné v bilém, papez a hostitel, a kolem hejno ¢ernych
vran na bilém snéhu — shluk pfitomnych diplomatd, duchovnich, teo-
logti a u¢encti. Tvéfe a gesta prozrazuji, Ze atmosféra byla plnd vzdjem-
ného pochopeni a tcty. Opravdu jedine¢nd podivand. Jak referovala
dopisovatelka britského listu The Observer, ,papez FrantiSek ucinil
gesto, jez svéd¢i o jeho angazovanosti v mezindbozenském dialogu,
a v tiché modlitbé se pripojil k muslimskému hodnostdii. Obritil se
tvaii k Mekce, schylil hlavu k modlitbé a nékolik minut takto stdl vedle
muftthu Istanbulu Rahmi Yarana.“ A¢ na misté stdlo tolik vselijakych
pozorovatelt, nedozvédél jsem se od nich, za co se papez vlastné mod-
lil. Védél jsem pouze, Ze se zfejmé nespokojil s obdivovanim mimotdd-
nych architektonickych pokladd, zévratného prostoru zastfeseného
klenutou kopuli. Ne, obrdceni k Mekce, typické muslimské gesto, pro-
zrazovalo, Ze se Frantisek skute¢né modlil — byt jesté mlcky — k Alld-
hovi. Co tikal? Jakych slov pouzil?

Sdm papez nastésti o své modlitbé prozradil trochu vice kratce
poté, béhem mimotddné tiskové konference na palubé letadla, kdy?z se
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30. listopadu vracel z Turecka. Citujme pifmo Svatého otce: ,Do Tu-
recka jsem se vydal jako poutnik, ne jako turista... kdyZ jsem vstoupil
do megity, nemohl jsem fici: ,Ted jsem turista.” Ne, bylo to naprosto
duchovni. A spatfil jsem ten zdzrak! Mufti mi vSechno véru dobfe vy-
svétlil, tak mirné a s odvoldnim na Kordn, kde se pise o Marii a o Janu
Kititeli. Viechno mi to vysvétlil... V tu chvili jsem citil potfebu mod-
lit se. Zeptal jsem se: ,Pomodlime se trochu?’, a on odpovédél: ,Ano,
ano.’ Modlil jsem se za Turecko, za mir, za muftiho, za viechny a za
sebe, podle potfeby... Modlil jsem se ze srdce... Nejvic jsem se mod-
lil za mir a fikal jsem: ,Pane, dej, at vSechny ty vdlky skon¢i!‘ Byla to
chvile upffmné modlitby.” Jisté, v§echno to zni moc hezky, a nepochy-
buji, Ze novindfi, ktefi papeze doprovizeli, ta slova také tak ptijali.
Pifznivé, s chdpavym a uznalym dsmévem. Neocekdvaji snad dnes
viichni od papeze piesné toto? Nemd byt mily a sympaticky? Nemd
byt schopen chdpat hodnoty, existujici mimo cirkev, uznat pozitiva
jinych vyzndni? Nemd stavét mosty, nemd byt prostfednikem mezi
riznymi kulturami? A piece se ve mné ozyvd neodbytnd otdzka: jak
mohl papez na tomto misté uctivat Boha? Ano, narusim tu smiflivou
atmosféru a feknu, Ze takové jedndni nedokdzi pochopit ani akcepto-
vat. Ani trochu mé nepfesvédcuje tvrzeni, Ze méla-li papezova cesta
do Turecka ndbozensky cil, tedy se v mesité musel modlit. Neslysel
snad pfedtim o zlo¢inech, spachanych ve jménu Alldha na kfestanech?
Nemyslel na ty, kdo vlastnim Zivotem platili a plati za to, Ze se nechtéji
obritit k Mekce, nebot uctivaji JeziSe Krista? Nevzpomnél si na téhot-
nou Meriam Ibrahim Ishagovou, kterd byla v Stidanu kvuli konverzi
ke kiestanstvi odsouzena k trestu smrti za ,odpadlictvi“? Skute¢né,
Franti$ek patfil k tomu mélu svétovych lidrd, kteff se k té ,véci® ve-
fejné nevyjadiovalil Podobné mlcel celé mésice ve véci jiné kiestanky,
Asii Bibi, odsouzené — pro zménu v Pdkistdnu — za ,herezi®. Mlcel
pfesto, Ze pfedtim se té Zené pokousel pomoci Benedikt XVI. K ¢inu
se odhodlal dokonce i pravoslavny moskevsky patriarcha, ktery vyzval
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pakistdnského prezidenta, at vyuzije prava milosti, nebot ,mnohami-
lionovy zéstup nasich véticich se pfipojuje k mnohym lidem na celém
svété, pozadujicim, at je Zivot této kiestanky ugetien®.

To vsechno, o ¢em zde pisi, nemd mnoho spole¢ného s teologii.
Ani se neptdm — zatim je§té ne — jak se muze kiestan obracet k Bohu,
ktery nikoho nezrodil a jehoZ Syn nezemfel na kfizi ani nevstal z mrt-
vych. Jak muze kiestan ctit Boha, ktery své zjeveni svéfil Mohamedovi?
Ne, nechdpu to, aviak je to véc viry. Zato fakt, Ze papez vefejné, pred
celym svétem, vzdal ¢est Alldhovi, jenz inspiruje stovky, ne-li tisice
fanatickych vyznavacd, kteff den co den a noc co noc zabfjeji, prondsle-
dujf, biji, vyhdnéji, upaluji a muci lidské bytosti, to uz nent, jak ¢tendf
jisté uznd, pouze teologickd zéleZitosti. Tady snad figuruje také etika.
Provedme jen maly intelektudlni experiment. Nebudeme k tomu po-
tfebovat nijak vyjimec¢nou predstavivost. Postavme se v situaci viech
téch krestand, ktefi jsou pro Kristovo jméno prondsledovani. Zamys-
leme se, co asi citi. Pfedstavme si, co by ziejmé citili, pokud by do
jejich osad a méstecek pronikla informace (Zijeme piece v globdlnim,
internetem propojeném svété a snimky, o nichZ jsem psal ve Varsavé,
jsou dostupné také v Egypté ¢i v Pdkistdnu), Ze ten, kdo se z vile Pro-
zietelnosti stal jejich duchovnim viidcem, uctival Boha v istanbulské
mesité. Pfedstavme si, jak by asi reagovali na papezova slova, Ze muft{
mu viechno vysvétlil a Ze Kordn mluvi o Marii a Janu Kititeli. A Ze po
téch slovech pocitil spontdnni potfebu modlitby. Snad by si pomys-
leli, Ze to tak muselo byt, Ze papez tim usiloval o mir a porozuméni.
Nevim. Myslim si viak, Ze stejné pravdépodobna je jind moznost: Ze
se citili zrazeni, odvrzeni, vydani na pospas prondsledovatelm. Pro¢
maji umirat kvili tomu, Ze neochvéjné odmitaji vzyvat a uctivat Alla-
ha v mesitich, kdyz Svaty otec demonstroval, jak je to pfirozené a nor-
mdlni? Stacilo, aby mu muft{ viechno vysvétlil.



PRAVY ISLAM
Nejpodivnéjsi je, Ze papez by jejich vyhrady a rozhoi¢eni — rozumim-li
spravné situaci — asi nechdpal. Podle néj islim ziejmé nemd s vrazdé-
nim kfestand nic spole¢ného. Opravdu tomu nerozumim, ale zdd se, ze
je to pravda. Muslim, ktery se sebere a spachd sebrazedny atentt, za-
bije desitky nevinnych kiestanu, pricemz véf, Ze jakmile zemfe, ocitne
se hned v réji, ktery pro posileni vlastni viry recituje posvétné verse Ko-
ranu a v okamziku, kdy detonuje ndloz, kii¢i , Alldh akbar®, nemd pod-
le papeze nic spole¢ného s islimem! Muslim, ktery vénoval cely Zivot
studiu Kordnu, putoval do Mekky, modli se pétkrét denné, duasledné
dodrzuje ptikdzani $aridtu, boj proti bezbozniktim a jejich zabfjeni po-
vazuje za ndbozensky imperativ, pry neznd islim! K takovemu jednani
jej pobizi nejen vlastni svédomi, ale veskeré okoli, celd muslimskd spo-
le¢nost, avsak podle papeze Frantiska to na véci nic neméni. Jak stoji
v jeho apostolské exhortaci , Evangelii gaudium®, , pravy isldm a nélezi-
td interpretace Kordnu se stavi proti kazdému nésili“. Ano, pfectéme si
tu vétu znovu, a poté jesté jednou. Svaty otec ji ostatné v promluvich
k muslimtm mnohokrat citoval, v Turecku také. Pravé tato véta md
byt kli¢em k pochopeni papezova postoje a pti¢inou, pro¢ od néj ne-
uslysime slova, v nichz by muslimy za ndsili vii¢i kfestantim odsuzoval.
Jak mitize papez odsuzovat muslimy, kdyZ jejich vira nevede k ndsilnym
¢intim? Mohli bychom dokonce konstatovat, ze hlavnimi obétmi tero-
ru jsou pravé muslimové (feceno jazykem Vatikdnu: pravi muslimové).
Vzdyt se jim nesprdvné pfipisuje vina za to, co nikdy nevyzndvali.
JenZe takovd logika ptisobi pfinejmensim podivinsky. Papez pod-
le nf znd isldm 1épe nez samotni jeho stoupenci. Nemluvé o tom, Ze je
absurdnf trvat na vlastn{ interpretaci Kordnu v dokumentu, pro katoli-
ky zdvazném. Kdo proboha dal Svatému otci moc, aby uréoval, v ¢em
spocivé pravy isldim? Jak muze od katolikd pozadovat, at v téhle véci
uzndvaji jeho autoritu? Znaji snad dnesni papezové skutecny obsah
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riznych naboZenstvi lépe nez jejich vyznavaci? Zanedlouho se mtize
stat, ze muslimové, ktef{ budou chtit poznat podstatu vlastni viry, se
nevypravi na univerzitu al-Ahzar nebo do svatého mésta Qom, ale do
Vatikdnu. Logiku takového uvazovini skute¢né nechdpu. Obédvim se,
ze muslimy takovd prohldsent tésf, protoze zkratka slouZf ciltim jejich
propagandy. Ctu-li takov4 tvrzeni, vybavuji se mi — nerad to ¥{kdm —
dopisy viech téch ,osvicenych” intelektudld, ktefi na Zdpadé léta pre-
zentovali komunismus jako mirovy a demokraticky systém. Pravy ko-
munismus, pravy socialismus je dobry a slouzi lidem. Pokud nékdo
podotkl, Ze v onom komunistickém réji jsou politi¢ti odpurci véznéni,
Ze tam lidé trpf hladem, zdkladni zboZi je nedostatkové a Ze vladne
naprostd nesvoboda, slysel bud, Ze jde o zdpadni propagandu, nebo —
pokud 1Zi byly uz neobhajitelné — Ze jde jen o tdchylky komunismu.

DVE NABOZENSTVI, JEDEN FUNDAMENTALISMUS

Tim to viak nekon¢i. Svaty otec nejen hldsd pocukrovany obraz Mo-
hamedova vyznéni, fikd navic — snad aby zabranil jakémukoliv zto-
tozriovani islimu s terorem — Ze pokud jde o ndsili, neexistuje v pod-
staté zddny rozdil mezi... kiestanstvim a islimem. Prosim, zde je
piislusny citdt: ,Nelze tvrdit néco takového [Ze isldim schvaluje ndsil{
vi¢i bezvércim], tak jako nemuzeme Fici, Ze vSichni kiestané jsou
fundamentalisté. Mdme své vlastni fundamentalisty. Ve v§ech na-
bozenstvich takové malé skupiny existuji.“ Naprostd utopie a naivni
vira v mezindboZensky dialog vedly papezZe ke konstatovéni, Ze jed-
nak neexistuje souvislost mezi islimem a nasilim vi¢i jinovérctim,
jednak Ze kiestanstvi md se svymi vlastnimi fundamentalisty stejny
problém jako isldm. Prvni tvrzenf je v rozporu s pifkazy Kordnu, jez
se tykaji svaté vilky, ale rovnéz s celymi d¢jinami muslimského na-
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boZenstvi. Vyvraceji je také stovky, tisice pfikladii prondsledovint,
jakého se muslimové dopoustéji. Neméné diilezitd je vak také druhd
¢ast oné teze.

Vybavuji si obdlku ¢asopisu Newsweek s polskym pravicovym
politikem Antoninem Macierewiczem v turbanu, s mirné pomatenym
pohledem. Pod nim titulek ,Amok® a vedle otdzka: , Vyvold jazyk ne-
ndvisti skutecnou vdlku?* Macierewicz se mél stit polskou obménou
talibdnce, uzuz se z néj stal bubdk, ktery strasi déti. Sim jsem kdysi
na strankdch denfku Rzeczpospolita polemizoval s komentatory, ktef{
se snazili dokdzat, Ze polsky fundamentalismus md tvaf feditele ka-
tolického ,Radia Maryja“, otce Rydzyka. Odkud se takovy obraz bere,
je nasnadé. Mezi polskymi katoliky neexistuji Zddné skupiny, které by
hldsaly ndsilf vii¢i nevéticim, nasazovani psi hlavy v§ak mad viru zoskli-
vit a zpochybnit. Presné toto délali rtizni levicd¢ti hejtti. Védéli, ze slo-
vo ,fundamentalista” je mnohoznacné a Ze ve vefejném minéni vyvold
negativni emoce. Jedni jej uzivaji k popisu muslimskych vraht, jini tak
zkrétka fikaji lidem presvédcenym, Ze Ziji v duchu pravdy, respektive
ze ¢lovék md byt poslusny Boha. Vyznam slova je nejasny, muzZe tudiz
poslouzit jako dobry ndstroj k potirdni ideovych protivnikd. Nikdo si
pfece nebude ldmat hlavu nad tim, Ze ptivodné byli fundamentalisty
nazyvani americti protestanté, kteff na poc¢atku XX. stoleti obhajova-
li doslovny vyklad Bible. Pokud lze pod tentyZ pojem zahrnout zcela
protikladné typy jedndni — sebevrazedné atentdtniky i obhdjce Zivota,
ty, kdo seji smrt, i ty, kdo pfed ni chrdni — tedy vypad4 jako stvoteny
pro ideové kampané. Hodi se tém, kdo maji medidlni pfevahu, a ¢as-
tym opakovdnim, vyvoldvdnim patfi¢nych asociaci dokdzi vefejnosti
takovy obraz vnutit. Sta¢i, Ze nékdo dostane nalepku fundamentalis-
ty, a ,je po ptakdch®. Nejde o raciondlni nézory, ale o vyvoldni nepod-
minénych reflexti. Pii pohledu na tvaf pravi¢dka musis jasné pocho-
pit, Ze za chvili za¢ne vrazdit nevinné lidi. Vefejné minéni md reagovat
jako Pavloviiv pes.
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Pro¢ ale takové ndzory hldsd papez? Jak je mozZné, Ze nebere
v ivahu radikdlné odlisny piistup obou ndbozenskych tradic k ndsili?
Jak muiZe tvrdit, Ze nésili existuje v kazdém ndbozenstvi, Ze ,mdme
své vlastni fundamentalisty; ve viech ndboZenstvich takové malé sku-
piny existuji“? Kdyz uz toto ¢ini, at tedy fekne, ktef{ konkrétni katolici
by se odpilili a pozabijeli pfitom dalsi lidi? At jmenuje kiestany, kteii
s vykiikem ,JeZi§ je P4n“ vrazdi své blizni. Kde je najde? Kde jsou, u sta
hromd, ti ,,nasi fundamentalisté®, ktefi na sebe navési ndloZe tritolu
a zabijeji sebe i tucty nevinnych lidi? Kde m4 fotografie ,nasich funda-
mentalistd”, jak podfezavaji krky jinovércim?

Papez tu podivnym zptisobem spojuje odhodlané vyznavani viry
se sklonem pdchat ndsili na druhych. Pomiji skutecnost, ze kiestansky
,fundamentalista“ nemuZe zabit sebe ani jiné, Ze pravé to je podstatou
jeho ,fundamentalismu®, zatimco isldmsky fundamentalista zabijet
muzZe a musi. Kdyz fimskd moc v prvnich staletich kfestanstvi vysta-
vila Kristovy vyznavace masovému prondsledovani, pfijimali utrpeni
a smrt bez boje. Ano, debatovali také o sebevrazdé, jak to doklddaji
tieba piislusné kapitoly ,Bozi obce” svatého Augustina. Avsak ne kvi-
li ospravedInéni sebevrazednych ttoku. Ne. Zabyvali se otdzkou, zda
md Zena pravo spachat sebevrazdu, vi-li, Ze jinak bude znésilnéna! Oni
ran{ ,fundamentalisté” soudili, Ze ani v takovém piipadé ¢lovék nemd
pravo brat si Zivot! NatoZ usmrcovat jiné proto, aby néco demonstro-
val, at uz nendvist vii¢i Zdpadu nebo velikost vlastniho utrpeni.

Tvrzeni, ze kfestané i muslimové majf své vlastni fundamenta-
listy, s nimiZz si mus{ poradit, mdZe mit jen jeden zdroj: naprosté vzda-
lenf se od reality. Neni podstatné, co Btth v té které tradici skute¢né
fekl — zda zakdzal zabfijet bezvérce, nebo to naopak dovolil. Misto toho
pfichdzi podivné a nevidané pojeti naboZenstvi, v némz Bih je jakousi
abstraktni bytosti, jakymsi nad-Bohem, spojenim rtiznych, neziidka
protikladnych pojeti, tradovanych v riiznych vyznanich. Je tudiz lho-
stejné, Ze v kiestanské Bibli ,[...|Bih fekl: ,U¢inime ¢lovéka ke svému
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obrazu, podle nasi podoby. At vlddne nad motskymi rybami, nad ne-
beskymi ptdky, nad krotkymi zvifaty i nad celou zemi i nade vSemi
drobnymi Zivocichy, kteff se pohybuji po zemi.® Bih stvofil ¢loveka
ke svému obrazu, k obrazu Bozimu ho stvofil; stvofil je jako muze
a zenu.” (Gen 1,26-27), zatimco v muslimském Kordnu stoji: ,Cti, ve
jménu Pana svého, jenz stvoril, stvofil ¢lovéka z krve srazené!® (Kordn
XCVI, 1-2).!

Nenf podstatné, Ze dle jednoho ndbozenstvi je ¢lovék stvoten
k obrazu Bozimu, zatimco v tom druhém tomu tak neni; ¢lovék tam
nemd ve srovndni s ostatnim stvofenfm Zddnou vyssi diistojnost. Ne,
v onom abstraktnim pojeti jsou takové detaily a podrobnosti bezvy-
znamné. Zndmy francouzsky intelektudl Alain Besancon pied lety
napsal, Ze pravé tato dvé podini o pocitcich ¢lovéka ukazuji, jak
nepiipustné je stavét obé ndbozenstvi, isldim a kiestanstvi, na stej-
nou uroven a pfistupovat k nim, jako by byly néjak totozné. V knize
L’ image interdite (Zakdzany obraz) doklddal, Ze onen rozdil mél pak
po staleti nesmirny vyznam pro celé zdpadni uméni a kulturu. Kdyz
se véak od obsahu ndboZenského sdéleni abstrahuje, zbude prazdna
forma, nejasné a neurcité tvrzeni, Ze existuje jakdsi vy$3i sila a néjact
lidé, ktef1 ji respektuji.

Jaky prakticky vyznam maji papezovy vyroky o islimu? Jejich
obhdjci tvrdi, Ze maji obmék¢it muslimy. Tak se, zatracené, néjak
rozhodnéme. Budto je islim ,mirumilovnym nidboZenstvim®, to pak
nen{ zapottebi nikoho strojené obmékcovat, nebo nékoho obmékéo-
vat musime, a isldim tudiZ mirumilovnym ndboZenstvim neni. Budto
druhou stranu bereme jako partnera ve skute¢ném dialogu a fikime
to, co ndm kdze svédoml, i kdyby to bylo nepifjemné a kontroverzni,

1 Zdrojem vétsiny pouzitych biblickych citdti je cesky katolicky liturgicky preklad
Starého a Nového zdkona potizeny pod vedenim Viclava Bognera, nékteré starozakonni texty jsou
citovany dle Jeruzalémské bible. Citace z dokumentt katolické cirkve vychdzeji z oficidlnich piekla-
dii. Kordn je citovédn podle prekladu A. R. Nykla z roku 1938 — pozn. piekl.
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nebo o zZddném dialogu nemuze byt fe¢ a jde jenom o méné ¢i vice
zdafilé vyjedndvani s vydéracem! Jenomze ¢lovék md spolknout obé
verze nardz! Ptdm se, co je tu tielem, a co je prostfedkem? M4 byt dia-
log a fe¢i o mirumilovném islimu koufovou clonou, pokusem ziskat
nebezpecné protivniky, ¢i to naopak md byt pravdivé a uptimné vyja-
dfeni ndzora Svatého otce? Nejhoréi je, Ze v sdzce nejsou jen slova, ale
také lidské osudy, jez tato slova ovliviiuji.

CITAT Z BYZANTSKEHO CISARE

Vyjimec¢né jsou takové chvile, kdy politickd korektnost ustupuje a na
scénu chvili dopadd snop ostrého svétla. Coz presné se stalo v zaif
roku 2006. Benedikt XVI. tenkrat pronesl slavnou fe¢ na univerzité
v Rezné, kde byl kdysi profesorem teologie. Pfedndska pod ndzvem
,Vira, rozum a univerzita — vzpominky a reflexe“ méla byt vénovana
vztahu cirkve k dne§nimu svétu, a rovnéz k isldimu.

»Mluvi o dzihddu. Koukej — fekl Jeff a ukazoval mi podtrzeny
fadek. — V isldmu ,naleznes pouze zI¢ a nelidské véci'. Je to vira ,$ffend
mecem’. Tahle slova nastvou spoustu lidi.“ Tento komentaf dopisova-
tele deniku The Times, citovany v pozoruhodné knize Vatikdnské deniky
Johna Thavise, ukazuje, Ze Zurnalisté velmi dobfe védi, co piekracuje
meze politické korektnosti. Je pfece jasné, co papez délat nesmi: kri-
tizovat jind vyzndni, vinit je z chyb a omyld. Nesmi se také negativné
vyjadiovat o zakladatelich jinych svétovych ndbozenstvi a viibec for-
mulovat soudy, které by ,nekfestané”“ mohli chdpat jako djmu. Neni
divu, Ze reportéfi, jimz se text Benediktova vystoupeni s predstihem
dostal do rukou, byli ohromeni. ,To je sila, on dokonce jmenovité
mluvi o Mohamedovi!“ vykfikovala pry jistd novindika. To, ¢eho se
Benedikt XVI. dopustil, se dalo oznacit pfinejmensim jako faux pas.

14



Ano, kdyz zahrani¢ni dopisovatelé dostali do rukou text papezovy
piedndsky, ospalost a nuda okamzité zmizely. Néco se urcité semele —
to bylo kazdému jasné.

7d4a se, Ze Benedikt XVI. netusil, co se mtzZe stit. Na okamzik
zapomnél, Ze papeZz se md v dne§nim svété zabyvat stavénim mosta
a eliminaci pfi¢in moznych konfliktd. Svaty otec chtél ukdzat zdsadni
rozdil mezi kfestanskym a isldimskym pojetim Boha, proto se odvo-
lal na slova byzantského cisafe Manuela II. Palaiologa, zaznamenand
v dialogu, ktery panovnik vedl roku 1391 se vzdélanym Persanem, jehoz
jméno nezndme. Cisaf tvrdil — a papez to souhlasné citoval — Ze ,neci-
nit rozumné odporuje podstaté Boha*; kiestanské pojeti Boha piedpo-
kldd4, ze jde o bytost rozumnou a raciondlni. Podle islimu pfitom Bih
pfevysuje jakékoliv pojmy, dokonce i takové jako rozum ¢i moudrost.
Jeho viile nemuzZe byt nijak spoutdna, sama se stanovi, ni¢fm nesviza-
nd, je svobodnd, rozmarnd, nékdy vnitiné rozpornd. To vile uréuje, co
je rozumné. MuZe jsouci proménit v nejsouct, z kruhu udélat ¢tverec,
z dobra zlo, oddélovat ndsledky a pfi¢iny. Racionalita nepatii k boz-
ské podstaté; propast, jez ¢lovéka déli od Boha, je natolik nekone¢nd,
Ze rozumové pozndni nevyssi pficiny je zcela nemozné. Katolicismus
chdpe Boha jinak. Benedikt pfipomnél, Ze Buih je podle tradi¢ni nauky
rozumnou bytosti, Ze pokud zkoumame nésledky — stvofeny svét —
muZeme rozumem dospét k jejich ptic¢ing, nejvyssi bytosti. V tomto
kontextu se papez, se zdiiraznénim, Ze jde o citdt, konkrétné odvolal
na pitklad toho, co cisai Manuel povazoval za iraciondlni, tedy na pii-
pady, kdy muslimové ndsilné obraceji nevéfici. Pravé tady ptripomnél
cisafovu promluvu k Persanovi, jez, jak pozdéji vyslo najevo, rozohni-
la svét: ,UkaZz mi, co nového ptinesl Mohamed, a naleznes pouze zIé
a nelidské véci, jako napiiklad to, Ze ti pfedepsal, aby jsi viru, kterou ti
hlésal, §ifil mecem.”

Blesk musel udefit. ,V osm, kdyZ autobus s Gcastniky volo
papale dorazil do Rezna, zavlddla v tamnim tiskovém centru vfava.
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Reportéfi uz stacili své nadfizené telefonicky informovat o pldnova-
ném odpolednim proslovu.” Thavisovi a jeho kolegiim bylo naprosto
jasné, Ze Benedikttiv text znamend skute¢nou rozbusku. Vzdyt uz sko-
ro padesit let, od II. vatikanského koncilu, ktery zménil jazyk a zpa-
sob pohledu na ostatni vyzndni véetné islimu, se papeZové a s nimi
vsichni ostatni vy$si vatikansti hodnostéfi stavéli na hlavu, jen aby
demonstrovali jednotu a soubéznost Prorokovy a Kristovy viry. S isld-
mem se dal vést vyhradné dialog, v muslimech sméla cirkev vidét pou-
ze bratry. Pfi popisu jinych vyznani se nemélo mluvit o pravdé a klamu
(tyltylty!), nybrz o vzdjemném pochopeni. Kritika se pfipoustéla, ale
na tak abstraktni drovni, aby ji Zddny vyznava¢ néjakého konkrétniho
nébozenstvi nemohl vztahovat na sebe. Slo zachytit rozdily, ty ostatné
nedokdzali zastfit ani nejrafinovanéjsi vatikdnsti dialektici, av§ak ne-
bylo dovoleno je odsuzovat. Tu najednou Benedikt, jakoby se nechu-
melilo, spojil isldm s nésilim, byt prostfednictvim citdtu. Misto aby
zkrdtka vzddval ¢est Mohamedovi, naznacil, Ze Prorok svétu nepfinesl
jenom samé pozehndni. Tohle se tedy nesmi. KdyZ mluv¢i Vatikdnu,
otec Federico Lombardi, vidél, jakd boufe se blizi, snazil se zachrdnit
situaci prohldenim, Ze papeZ nechtél isldim obviriovat ,z rozsévani
nendvisti“. To viak uz ptislo pozdé. ,Nemohlo to samoziejmé zménit
vyznéni jiz sepisovanych ¢lankd, které byly jedinym kliknutim ode-
slany do redakci, jakmile Benedikt XVI. s pocitem svobody, jaky mu
skytaly univerzitni zdi, s neutuchajicim dsmévem zakon¢il svou pted-
nésku pro intelektudlni publikum,” psal Thavis o tom, jak se rozpou-
talo tsunami.

Piedndska vyvolala masové antikatolické demonstrace v ¢etnych
muslimskych zemich. Jejich d¢astnici pélili portréty papeze, demolovali
majetek kiestanti, mnohym z nich hrozili smrti nebo fyzickym ndsilim.
Islimskym svétem se nesla vlna protestti a poboufeni. , Prakticky ma-
lokdo piecetl text pfedndsky, vétsina lidi zato vidéla titulky. Muslimské
bojtivky podpalovaly kostely na Zdpadnim biehu. Irdnst{ predstavitelé
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tvrdili, Ze papez je soucdsti ,zdpadniho protiislimského spiknuti’. Pro-
testy na ulicich Pékistdnu, Turecka, Indonésie a Indie provizelo péleni
podobizen Benedikta XVI. a kiik demonstrantd: ,Na kifZ s papezem!*
Maroko odvolalo svého vatikdnského velvyslance, dalsf zemé se doma-
haly papeZzovy omluvy. V Irdku pry stoupenci Al-Kaidy vypovédéli val-
ku yvyznavactm kiize'. Jesté v témz tydnu byla v Somalsku zastielena
italskd jeptiska.“ Tento stru¢ny Thavistiv popis reakce muslimskych
brati{ ve vife mluvi sim za sebe. Benedikt XVI. se nejdiive pokusil ce-
lou véc bagatelizovat. Ziejmé pocital s tim, Ze emoce ¢asem opadnou.
Zdtraznil, Ze slova, kterd vzbudila nepokoje, nepochdzela od néj, ze slo
jen o citdt, Ze on sdim nepovazuje Mohameda za ¢lovéka, jenz zptisobil
néco §patného — nic nezabiralo. Muslimsky tlak neustdval. Kdyz Bene-
dikt XVI. vidél, Ze ndsili vici kiestantim se muaize stupriovat, vydal se
nakonec ,na kajicnou cestu do Canossy”. ,PapeZ chtél zazehnat boufi
a vefejné vyjadril litost, Ze jeho slova muslimy urazila. Zduraznil, Ze
nesdilf hodnocent isldmu, jeZ v pfedndsce citoval. Poté pozval islimské
predstavitele do Rima a ujistil je, Ze se v Zddném ptipadé nevzdava me-
zindbozenského dialogu,” pise Thavis. NaceZ nésleduje ta nejzajimavéj-
81 ¢dst jeho popisu — hodnocent. , Patii mu [Benediktovi] za to uznéni,
tim spis, Ze si prodel skolou pokory a zjistil, jak mohou nemistn4 slova
vyi¢end papezem rozhodovat o Zivoté a smrti lid{, ktef{ Ziji za hradbami
Vatikdnu.” Takto udélosti shrnuje zndmy vatikanista, mnohalety 3éf
fimské pobocky Catholic News Service, nejvétsi katolické tiskové agen-
tury na svété. Zatracené, krev se mi hrne do hlavy, kdyZz néco takového
¢tu. MuzZe si clovék vidbec predstavit piiméjsi a vystiznéjsi pochvalu vy-
dirdni? Véci dospély az tam, Ze papeZ, nomindlné i formdlné Kristav
ndstupce na zemi, nemd pravo kritizovat muslimy. Sta¢ila jedna neopa-
trnd kritickd véta a vsichni stoupenci pravé mirumilovné viry se pustili
do zhéfstvi, biti a niceni. Okamzité vyslo najevo, Ze kfestané, zijici v is-
lamskych zemich, jsou — ano, tomu slovu se nevyhneme — svého dru-
hu rukojmi. Co z toho plyne? Rei o konstruktivnim dialogu mtzeme
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zafadit mezi povidacky. Muslimové dokazali prosadit vlastni hledisko
anaucili papeze respektu. Jen at néktery Petriiv ndstupce zkusi na chvi-
li zapomenout, co se od néj ocekavd, a hned se dockd patiicné reakce.
Benedikt XVI. byl odkdzan do ndlezitych mezi. Na okamzik vystoupil
z role, papeziim pfipsané od 6o. let, kdy zacalo platit, Ze maji byt hla-
sateli ndbozenského smiru a budovani jednoty za kazdou cenu. Z roz-
trzitosti si dovolil vefejné formulovat téma rozdilu mezi kiestanstvim
aisldmem a rozhodl zde ve prospéch toho prvntho. Coz se pochopitelné
ukazalo jako neprominutelné.

Pfelom v piistupu cirkve k islimu pfinesl pontifikdt Pavla VI.
To on zacal jako prvni zdiirazriovat, Ze cirkev uzndva bohatstvi tohoto
vyzndni, ,viry, jeZ nds spojuje s jedinym Bohem®. To Pavel VI. mlu-
vil také o tom, Ze muslimové uctivaji téhoz Boha jako kiestané, nazy-
val je bratry ve vife v jediného Boha, zmirioval se dokonce o tom, Ze
krom katolickych mucedniki existuji i mucednici muslimsti. Na da-
kaz naprostého a radikélntho odklonu od dosavadniho postoje cirkve
Pavel VI. muslimim také pfedal velky prapor tureckych vojsk z bitvy
u Lepanta, ukofistény v pribéhu bojii v roce 1571. CoZ je totéz, jako
kdyby jim Poléci ptedali z depozitdfe kldstera na censtochovské Jasné
hote kofist z protiturecké vypravy krale Jana III. Sobieského na Videri
roku 1683. Nékdy si mimochodem fikdm, zda se néktery z budoucich
pfevorti paulinského kldstera neinspiruje piikladem nejvyssiho pas-
tyfe a nedaruje nékomu na znamenf pokoje nddherny stan pasi Kara
Mustafy z jasnohorskych sbirek. Nepochybné by to vyvolalo nesmirné
piiznivou reakci svétovych médii.

Muslimové si také museli pamatovat na velmi podobnd slova
Jana Pavla II., mluvictho o pokojné povaze Prorokova vyznani. A ne-
zdréhal se dokonce na znament tcty polibit Kordn — ano, onu knihu,

Kdyz si muslimové zvykli na takové projevy tcty a submisivity,
musela je Benediktova slova samoziejmé Sokovat. Vzdyt poidd slyseli,
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ze véti v téhoz Boha jako kiestané, a najednou takovd patdlie! Pavel VI.
jim pfece vrétil prapor od Lepanta, Jan Pavel II. polibil Koran, a Be-
nedikt si zni¢ehonic cituje n&jakého byzantského cisate, jehoZ pfitom
viibec nemin{ odsoudit jako piiklad zaostalé, omezené a piekonané
doby, jenom jej jednoduse pousti ke slovu. To je tedy nebyvalé, az se
véfit nechce. Bylo tieba rdzné zareagovat. Ukdzat, Ze zddny odklon od
dialogu se trpét nebude. Pokdrany Benedikt pochopil az ptili§ dobfe,
jaké pouceni z tohoto ptibéhu plyne. Nedostavalo se mu viile a sil, aby
se definitivné distancoval od fatdlni a utopické vize islamu, jiz pro-
pagovali jeho pfedchidci, a udélal krok zpét, podobné jako piedtim
v jinych zdlezitostech. Jako soucdst zadostiucinéni za svd slova nejenze
po pétadvaceti letech svolal dalsi setkdni ptedstaviteli raznych nébo-
zenstvi do Assisi (nikdo snad nepochybuje, Ze mezi pozvanymi byli
mirumilovni muslimové, vZdyt jin{ ani neexistuji), navic pfi pozdéjsi
ndvstévé Turecka dal také osobni piiklad skute¢ného dialogu. ,, Zlomo-
vy okamzik nastal tfettho dne pouti, kdy Benedikt XVI. ;necekané’ za-
vital do istanbulské Modré mesity (uddlost byla ve skute¢nosti pfedem
napldnovand). (...) KdyZ Benedikt XVI. a istanbulsky mufti Mustafa
Cagria1 pristoupili k mihrébu, zdobenému vyklenku orientovanému
smérem k Mekce, obritil se mufti k papezovi: ,Tady vsichni ptil minu-
ty postoji, aby se jim vratil klid duse.” Nacez se zac¢al modlit, zatimco
Benedikt zki{zil dlané na prsou a stdl bez hnuti, jen pohyboval dsty."
Thavis ddle popisuje debatu novinaiti, kteff se snazili zjistit, zda se pa-
pez skute¢né modlil. Spor se vyfesil, kdyz jedna z reportérek zaslechla,
co Benedikt XVI. pti odchodu od mihrdbu muftimu povédél: , Dékuji
za tu chvili modlitby.”
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ZAMLCENI PACHATELE

Papez Frantisek si vytecné ptisvojil lekci ustédienou Benediktovi a vré-
til se na cestu, jiZ ur¢ili Pavel VI. a Jan Pavel II. NejenZe se nepousti do
nebezpecnych vird ndbozenské debaty a jako ohni se vyhybd polemice
s islimem, jakémukoliv srovndvani a hodnocent; od poc¢dtku byl také
odhodlén ukdzat, Ze md v dmyslu naprosto se ptizptsobit ndroktim
mirového souziti. Papez se md vystithat vSeho, co by mohlo u musli-
mt vyvolat neklid a mrzutost. Islim je ndbozenstvim miru, a kdo s tim
nesouhlasi, je islamofob a fundamentalista — tato slova vystihuji Fran-
tiskav piistup k Prorokovu ndbozenstvi ziejmé nejlépe. Ndzorné se to
projevilo pii prvnim velkém obtadu, ktery Svaty otec slouzil. Sotva
nékolik mésict po svém zvolen{ kanonizoval dnesni Petriv ndstupce
osm set mucednikd, kteff pfed staletimi zahynuli v italském Otrantu.
V srpnu 1480 tam piistdla vojska sultdna Mehmeda II. Turci zpocitku
chtéli dobyt Brindisi, aviak po jistém vahani dosli k zdvéru, Ze Otran-
to bude snadnéjsim cilem. ,Na mésto ndhle zaudtocilo délostrelectvo
a bleskové je obsadilo. Mnoho lidf padlo, spousta budov lehla pope-
lem. O Zivot pfislo 12 tisic z ptibliZné 22 tisic obyvatel, ¢asto za stras-
livého mucéent, k jakému se Turci uchylovali. Vétsina ostatnich padla
do zajeti. Zhruba osm set osob, které se nechtély obrétit na islim, bylo
zabito straglivym zptlisobem a jejich téla byla predhozena pstim,“ pise
americk4 histori¢ka Diane Moczarov4.

Co papez o jejich osudu fekl v homilii? ,Vzdejme ¢est muced-
nikéim z Otranta a prosme Boha, at posiluje ty mnohé ktestany, ktef{
jsou dnes nadile vystaveni ndsili, at je obdaf{ muznou vérnosti a dd
jim schopnost odpovidat na zlo dobrem.“ Hezkd slova, Ze ano? Avsak
sama slova mé neohromujf tolik jako to, co v nich nezaznélo. Papez
Frantisek se totiz v celém mnohaminutovém kdz4n{ viibec nezminil,
ze onéch osm set mucednikd zahynulo rukou tureckych uchvatiteld,
protoze nechtéli konvertovat k islimu. Umite si to pfedstavit? Prvni
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