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Predmluva

Monograﬁe Ceska a srbské frazeologie vznikla na zakladé doktorské disertace Ces-
ka a srbska frazeologie: srovnani, aspekty a struktura cesko-srbského frazeologického
slovniku, ktera byla obhajena v roce 2016 na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy.
Text byl pro potfeby knizniho vydani doplnén a rozsifen o dalsi poznatky na zakladé
nejnovejsi literatury.

Je nepochybné, ze frazeologie jako relativné mlada vétev lingvistiky je pro badatele
velmi lakava disciplina, coz doklada i fakt, ze poCet praci z této oblasti kazdym rokem
stoupa geometrickou fadou. Jeji rychly rozvoj v poslednich tfech dekadach v lingvistice
pfinesl pro dalsi studium této jazykovédné discipliny mnoho podkladt a podnéti. Pro
vyzkum se frazeologie stala aktualnim a aktualizovanym tématem a Cerpaji z ni nejen
mnozi lingvisté, ale i odbornici z dal$ich oblasti. To je dano tim, Ze je nase fec sestavena
z celé fady ustalenych a idiomatizovanych, anomalnich konstrukci. Jednou z vyznam-
nych oblasti, kde je nezbytné ovladnout ustalené konstrukcee, jejichz vyznam tézko odvo-
dime pouze z obsahu jejich konstituentd, je prekladatelska praxe. Dalsim divodem ke
vzniku této monografie pak byla v dobé jejiho vzniku fakticka absence praci kontrastivné
a konfrontativné porovnavajicich ceskou a srbskou frazeologii — pokud nepocitame spo-
radické ¢lanky ve sbornicich a paremiologickd porovnani —, jakoz i absence pieklado-
vého frazeologického slovniku. V poslednich letech se nastésti situace postupné meéni.

Vlastnim pfedmétem vyzkumu této monografie jsou Ceské a srbské frazeologické
teorie a frazémy v obou jazycich. Pozornost je vénovana frazémtim na vSech formalnich
urovnich: lexikalni, koloka¢ni a propozi¢ni. Cilem je porovnat definice zakladni jed-
notky frazeologie a vlastnosti téchto jednotek, dale pristupy k frazeologii jakozto oboru
a rizné klasifikace frazémda. K vytycenym ciltim prace patii rozbor frazeografické praxe
i zpracovani teoretickych vychodisek k vytvoreni pfekladového frazeologického slov-
niku a navrh slovniku samotného. Hlavni otazky, které jsme si kladli, byly tyto: Existuji
rozdily mezi srbskou a ¢eskou frazeologii? Pokud ano, o jaké rozdily se jedna? Jaky
je rozdil ve frazeologické terminologii v ramci ¢eské a (srbo)chorvatské lingvistiky?
Vyplyvaji tyto rozdily ze samotné definice, nebo je definice disledkem jiného chapani
zakladni jednotky? Jaka je klasifikace frazémi a jak se rozviji frazeografické praxe?
A konecné: Jak by mél vypadat ptrekladovy frazeologicky slovnik?

Teoretickym zékladem tohoto zkoumani jsou v prvni fadé prace Ceskych a srbskych
lingvistd, podnéty a teorie slovenskych, ruskych, anglickych, némeckych a francouz-
skych jazykovédct, ale také prace chorvatskych frazeologt, a to jak z obdobi existence
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PREDMLUVA

,»Spolecného® srbochorvatského jazyka, kdy se lexikografie rozvijela ve vzajemném
kontaktu, tak i sou¢asného chorvatského jazyka. Ackoliv jde o disciplinu rychle se roz-
vijejici, je logicky nemozné frazeologii zizit na dvacetipétilety vyhradn€ srbsky nebo
chorvatsky ramec a zanedbat pfitom ten srbochorvatsky; rozdily ve frazeologickém kor-
pusu mezi srbstinou a chorvatstinou jsou stale jest¢ minimalni.

Prameny, ze kterych jsme vychazeli, jsou vSechny dostupné vykladové moderni fra-
zeologické slovniky ceského, srbského a chorvatského jazyka (pocinaje MateSicovym
slovnikem z roku 1982), piekladové slovniky ¢esko-srbské a srbsko(srbochorvatsko)-
-Ceské, dale prekladové frazeologické slovniky z ¢estiny do polstiny, z rustiny do Cestiny,
z politiny do rudtiny a z rustiny do srbstiny a chorvatitiny, a koneéné Cesky ndrodni
korpus a Korpus soucasného srbského jazyka.

Vzhledem k cilim této prace je proto kromée teoretickych poznatkil a analyz nedilnou
soucasti monografie rovnéz cesko-srbsky frazeologicky slovnik 1623 somatickych fra-
zému, jenZ je vysledkem lexikografického zkoumani a postoju zastavanych v tomto dile.

Za cenné pripominky, rady a podporu jsme zavazani recenzentu a $koliteli prof. PhDr.
Frantisku Cermékovi, DrSc., prof. PhDr. Han¢ Gladkové, CSc., recenzentovi Mgr. Pavlu
Krejc¢imu, Ph.D., stejné jako kolegynim a kolegtim z Bélehradské univerzity: v prvni
fadé prof. PhDr. Jaromiru Lindovi, PhD., déale prof. dr. Verici Koprivicové, doc. dr. Kata-
riné Mitriéevi¢-Stépankové a doc. dr. Ivané Kocevské.



1. Frazeologicka prolegomena

Frazeologie je mlada jazykovédna disciplina, ktera existuje od pocatku 20. stoleti a plné
se zacala rozvijet v jeho druhé polovin€. Prvni prace v modernim pojeti frazeologie byly
napsany ve francouzsting a jsou spjaty se jmény tii lingvisttl. Prvni z nich, Ferdinand de
Saussure, se ve svém lingvistickém kurzu zminil o ustalenych vyrazech;! druhy, Saussu-
ruv zék Charles Bally, jenz spolu s Albertem Séchehayem vydal Saussurtiv Kurs obecné
lingvistiky (Cours de linguistique générale), tj. cyklus prednasek ze Zenevské univerzity
z let 1907-1911, rozpracoval ustalend idiomaticka spojeni v dile vénovaném stylistice
francouzského jazyka z roku 1909-191072 a tfeti, Holand’an Jacobus Joannes van Ginne-
ken, ktery se o tfi roky dfive zabyval ustalenymi a volnymi vyrazy v dile Principes de
linguistique psychologique.’ Od téchto pocatkl se frazeologie v dne$nim pojeti v rAmci
jazykoveédy postupné osamostatiiovala; zacala se vyvijet z lexikologie, respektive lexiko-
grafie, a rozvijet samostatné, a to pfedevsim od druhé poloviny 20. stoleti.

Ma se za to, ze pravé Ch. Bally zdsadné ovlivnil sovétské lingvisty, v prvni fadé Vik-
tora Vinogradova, jenz se nejvice zaslouzil o rozvoj frazeologie v poloviné 20. stoleti
tim, ze oddélil vyzkum frazeologie od syntaxe a lexikologie, popsal zakladni pojmy
ruské frazeologie jako lingvistické discipliny, rozpracoval Ballyho klasifikaci a rozdé-
lil frazeologické jednotky na syntetické a analytické na zakladé transformaci vyzna-
mu.* Mimo to zavedl do lingvistiky termin frazeologickd jednotka, hojné uzivany nejen
v srbské lingvistice. Od 50. let 20. stoleti v sovétské lingvistice vzniklo mnozstvi praci,
v nichZ byla provedena systematizace frazému i v jinych jazycich, pfevazné v némciné
a anglicting, prave na zakladé Vinogradovovy teorie. Mezi témito lingvisty byli Irina
Cernysevova, Ksenija Levkovska, Alexandr Kunin a dalsi. V nasledujicich desetiletich
pak pfisli s revizi této teorie autofi jako napiiklad Natalie Amosovova, ktera zavedla
metodu zkoumani frazeologickych jednotek na zakladé kontextuS, nebo Igor Mel'¢uk,
jenz rozvinul teorii vyznam-text.

1 ,,0On rencontre d’abord un grand nombre d’expressions qui appartiennent a la langue; ce sont les locutions
toutes faites, auxquelles 1’usage interdit de rien changer, méme si ’on peut y distinguer, a la réflexion, des
parties significatives.” (Ferdinand de Saussure: Cours de linguistique générale, Geneve 2005, s. 133).

2 Charles Bally: Traité de stylistique frangaise, 3. vyd., Paris 1951.

3 Jacobus van Ginneken: Principes des linguistique psychologique. Essai de synthése, Paris 1907, s. 271.

4 Pavel Krej¢i: Bulharska a ceska publicisticka frazeologie ve vzajemném srovndani, Brno 2006, s. 8. Olga
Bekié: Frazeoloski termini i pitanje klasifikacije frazeologizama u nemackom i srpskohrvatskom jeziku.
In: Zbornik radova Instituta za strane jezike i knjizevnosti, ed. Pavica Mrazovi¢, Novi Sad 1991, s. 52.

5 0. Beki¢: Frazeoloski termini i pitanje klasifikacije frazeologizama, s. 54.



1. FRAZEOLOGICKA PROLEGOMENA

Prvni monografie pfedstavujici vyluéné vyvoj frazeologie a jeji oblasti vyzkumu
v &eské lingvistice je Idiomatika a frazeologie cestiny Frantiska Cermaka z roku 1982.
Od té doby se nazev idiomatika v ¢eské jazykoveédée ustalil a frazeologie a idiomatika
predstavuje plny nazev této discipliny, jenz vystihuje jak povahu ustalenosti, tak i zv1ast-
nosti typické pro frazémy a idiomy. Sam Cermak vycitil potfebu sjednotit terminologii
moderni frazeologické discipliny, jez v riznych obdobich byvala jinak pojmenovava-
na, a tedy ji doprovazela nejednotnost a pluralita terminti. O pGivodu ndzvu frazeologie
a idiomatika uvadi:

,,Etymologie obou zdkladnich termint, uzivanych i v fadé jazykt, a to v zdsad¢ kom-
plementarné, je pres latinu fecka. Pomérné pozdni frazeologie, z moderniho latinského
phraseologia, se chape jako kompozitum z feckého phraseon, coz je genitiv pluralu
slova phrasis ve vyznamu ‘fraze’, 1épe a Castéji zplsob ‘vyjadieni’, a to souvisi s feckym
slovem phrasein ‘prohlasovat, povidat’. Pivodni vyznam terminu frazeologie (na zacét-
ku to ovSem termin v nasem slova smyslu nebyl) byl tedy cosi ‘jako nauka o zptisobech
vyjadfovani’. Naproti tomu termin idiom ukazuje na jiny ptivod: fecké idioma, $itici se
do modernich jazykl pres pozdni latinu, oznacuje v fectin€ ‘osobni zvlastnost, prede-
v§im jazykovou’ a je pies idiousthai ‘0svojit si’ odvozené z idios ‘vlastni, soukromy’.«¢

Cermak dale vysvétluje, Ze na zakladé zminéného aspektu osobni zvlastnosti, na ktery
byl kladen diiraz od pocatku, se termin idiom vyznamove styka s terminem frazém; ¢imz
vysvétluje konkurenci obou terminti v riznych jazykovych skolach, ,,pokud nejsou dnes
jasné zakotveny pro odli$né vyznamy*.”

1.1 Frazeologie a paremiologie

Vzhledem k tomu, Ze se za dva nejdilezitéjsi zdroje frazému povazuji pfirodni prostredi
¢lovéka a jeho kulturni dédictvi,® miizeme snadno piedpokladat, jak je mnohdy obtizné
narysovat pfesnou ¢aru mezi frazeologii a paremiologii. Pfi ur€ovani ptvodu frazeolo-
gickych spojeni srbska frazeolozka Dragana MrSevi¢ova-Radovic¢ova odkazuje na praci
Ivana Kasumovice z roku 1912 o chorvatskych a srbskych lidovych réenich v porovnani
s feckymi a latinskymi, v niz autor naznacuje, ze u vyrazi bily jako snih a sladky jako
med pravdépodobné nejde o vypijeky, i kdyz je znali i staif Rekové a Rimané.? Pro-
pojeni frazeologie a paremiologie je zde patrné. Podle Cermékova pojeti k frazeologii
a idiomatice prave patii paremiologie jako historicky starsi vétev, piestoze ,,ze strany
lingvisti se mélo za to, Ze pfislovi jsou doménou etnografickou, a tedy nelingvistickou,
a snaha o propojeni obojiho nebyla“.!0 Postoj k uréeni postaveni paremiologie ve fra-
zeologii a idiomatice neni mezi lingvisty zdaleka jednotny ani v soucasnosti: vzhledem
k tomu, ze potekadla, réeni a uslovi jsou obrazna vyjadieni kolektivni lidské moudrosti

6 FrantiSek Cermak: F. razeologie a idiomatika Ceska a obecnd, Praha 2007, s. 482.
7 Ibid.
8 Jlparana MpiueBuh-PanoBuh: @pazeonowike enazociko-umenuyxe cunmazme y cagpemeHom CpncKoXpeam-
ckom jesuxy, beorpan 1987, s. 25.
9 Ibid.
10 F. Cermak: Frazeologie a idiomatika, s. 483.
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1.1 Frazeologie a paremiologie

a obycejl jednoho néroda, i dnes se setkame s ndzory, Ze patii pouze do folkloristiky
nebo se maji vy¢lenit jako samostatna disciplina.!! V prvnim srbském a chorvatském
frazeologickém slovniku, jehoZ autorem je Josip Mates$i¢, své misto ustalena spojeni
vétného charakteru jesté nenasla, ale jak ukazeme v podkapitole 3.3 Frazémy propozic-
ni, nazor na tento druh frazému se v soucasné srbské a chorvatské lingvistice postupné
meni. Slovensky frazeolog Jozef Mlacek vysvétluje, ze pojmy frazeologie a paremiolo-
gie se sice Casto prekryvaji, avSak paremiologie zkouma nejazykové parametry jedno-
tek, zatimco frazeologie analyzuje jazykovou dimenzi i znaky; proto Mlacek vymezuje
,paremiologickou frazeologii* a je toho nazoru, Ze pro paremiologii, z hlediska jejiho
zaméfeni na sémantickou stranku, se hodi 1épe vyraz idiomatika, ¢i dokonce idiomika.!2
O evropské folkloristické tradici, jez oddéluje parémie a frazémy, se zminuje i Valerij
Mokijenko, kdyz piipomina, ze mnozi folkloristé zcela jasné rozlisuji pfislovi a potreka-
dla, pfi¢emz prvni z nich mnozi soucasni lingvisté povazuji za frazémy.!? D. Mr$evico-
va-Radovi¢ova uvadi, ze uz v prvnich teoretickych pracich o frazeologii zaznéla otazka,
zda parémie a jiné druhy ustalenych frazi patfi do frazeologie. K odpovédi na tuto
otazku je podle ni nezbytné definovat frazeologickou jednotku a jeji charakteristiky. !4
V srbochorvatské jazykoveédé nasla své misto teorie Sergeje Ozegova o ,,frazeologii
v uz$im smyslu* a ,,frazeologii v $ir§im smyslu, coz se mj. odrazilo v Rusko-chorvat-
ském neboli srbském frazeologickém slovniku,'s o éemz se podrobnéji zminime ve &tvrté
kapitole. Srbskymi lidovymi réenimi a pfislovimi se zabyvala Jelena Jovanovi¢ova,
jez striktné rozdéluje frazémy a parémie a ve své monografii dale uvadi, ze vznikaji
oddéleng, a jsou to proto jednotky rozdilnych lingvistickych kategorii, pfi¢emz u fra-
zémi pievazuji syntagmatické vztahy nad systémovymi.!¢ Podle jejiho nazoru frazémy
vznikaji tzv. strukturni a/nebo sémantickou izolaci z paradigmatickych skupin v systé-
mu a naslednou systematizaci téchto izolatli; byt’ parémie v urcitych pfipadech rovnéz
vznikly izolaci, nedochézi u nich k dodate¢nému zatazeni do nového syntagmatického
kontextu, jedna se o zvlastni mikrotext.!” Nepochybujeme o tom, Ze otazka propojent,
nebo naopak rozdéleni paremiologie a frazeologie je velice zajimava — my se zde vSak
budeme priklanét k tém teoriim, jez se snazi analyzovat v§echna ustalend spojeni v ram-
ci jednoho propojeného systému.

11 Mirek Cejka: Ceskd lexikologie a lexikografie, Brno 1992, s. 35.

12 ,,Vo vztahu k paremiologii se ako pril'ahlejsi nazov pre prislusnt jazykovou sféru javi pomenovanie
idiomatika: V ¢ermakovskom chapani sleduje viacej sémantické ako formalne aspekty vyrazov (a to
je pre paremiolégiu relevantnejsie) a zaroven sa neohranicuje iba na vyrazy majuce podobu slovného
spojenia, ale aj na idiomatické jednotky s inym stvarnenim (zlozené a odvodené slova majice priznak
anomalnosti). Nazov idiomatika aj v samej lingvistike vyhovuje ako nazov pre vsetko, ¢o je ,,idiomatic-
ké“, teda aj pre F. Cermakom nazna¢ené anomalne kompozita a odvodené slova. V tejto stvislosti sa viak
jednoznaéne vyslovujeme za rieSenie, ktoré sme odporucali uz davnejsie (Mlacek 1988), ze totiz nazov
frazeologia treba ponechat’ ako nazov pre anomalne ustalené spojenie slov. [...] V ramci takto (tradicne)
chapanej frazeoldgie mozno Specifikovat’ nazov pre suhrn osobitej skupiny frazém, pre tzv. idiomy, a to
v podobe nazvu idiémika, resp. idiomatika® (Jozef Mlacek: Stidie a state o frazeoldgii, Ruzomberok
2007, s. 189 a 190).

13 Valerij Mokienko — Ludmila Stépanova: Ruskd firazeologie pro Cechy, Olomouc 2008, s. 11.

14 1. Mpmesuh-Panosuh: @paseonouixe enazocaxko-umenuyxe cunmazme, s. 28.
teorie S. Ozegova narazila na rizné kritiky; napfiklad némecky frazeolog Wolfgang Fleischer odmita tento
pristup pro nemoznost rozliSeni frazeologickych vyrazi.

16 Jenena JoBanoBuh: Kmuea cpnckux napoonux nocrosuya, 1-11, beorpaz: 2006, s. 36.

17 Ibid., s. 37.



1. FRAZEOLOGICKA PROLEGOMENA

1.2 Ukoly frazeologie

Pfi stanoveni zakladnich cili frazeologie se miizeme opfit o jejich kategorizaci, kterou
navrhl srbsky frazeolog Danko Sipka. Patii k nim: 1) vymezeni frazémi, jejich oddéleni
od volnych kombinaci slov a ur€eni jejich mista v lexikonu; 2) klasifikace frazémd; 3)
sledovani piivodu frazému a komparace s frazémy v jinych jazycich a 4) pozorovani
soucasného psychologického postaveni frazémd a jejich uziti:

,,Uvedené konkrétni ikoly nam davaji pravo hovofit o konkrétnich odvétvich v ramci
frazeologie: formalnim, jenz tfidi a klasifikuje, historickém, jenz sleduje rozvoj frazému,
pak psycholingvistickém odvétvi sledujicim jejich osvojeni a porozuméni, pragmatic-
kém, jez pozoruje jejich pouzivani, a srovnavacim, ktery porovnava frazémy dvou ¢i
vice jazyki na zdkladg typologickém a konfrontaénim. 18

V nasem textu se soustfedime na dvé vétve frazeologie, a to frazeologii formalni
a srovnavaci. TrebazZe se identifikaci frazém vénuje jak Seska, tak i srbska lingvistika,!®
domnivame se, Ze zv1asté v srbské jazykovéde nebyly doposud srozumitelné a jasné for-
mulovany vSechny formalni vlastnosti frazému. VétSinou se totiz jedna o sondy do urci-
tych oblasti frazeologie anebo o frazeografické prace frazémy pojmenovavajici, pfevazné
ty kolokaéni. Nemala ¢ast praci je pfitom vénovana etymologii frazému a v poslednich
letech 1ze rovnéz zaregistrovat piiklon ke kognitivnimu a lingvokulturologickému pfi-
stupu.20 Tato interdisciplindrnost je samoziejmé namisté, protoze to vyzaduje mj. i struk-
turni a sémanticka komplexita frazémi. OvSem jasna klasifikace a piehled typl frazému
na zakladé nejnovéjsich vyzkumi, predevsim téch opirajicich se o0 doménu korpusové
lingvistiky a z ni vychazejicich poznatki, zatim na srbské strané zcela chybi.

18 Danko Sipka: Osnovi leksikologije i srodnih disciplina, 2. vyd., Novi Sad 2006, s. 133.

19 F. Cermak: Idiomatika a frazeologie ceitiny, Praha 1982; II. Mpuresuh-Pagosuh: @paseonouixe enazon-
cko-umenuuxe cunmaeme; Pajua Jlparuhesuh: Jlexcurkonoeuja cpnckoe jesuxa, beorpan 2007.

20 Lingvokulturologicky pfistup uplatnila Natasa Vulovicova v monografii Cpncka ¢ppaseonocuja u penueuja
z roku 2015, kognitivni Gordana Strbacova v monografii ®@paseonoeuja o uosexy u uosex y gpazeonozuju
z roku 2018.
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2. Frazém a idiom v Ceské
a srbské lingvistice

H lavnim nasim cilem a zdmérem, jak jsme naznacili jiz v pfedchozi kapitole, je analyza
formalnich vlastnosti frazémt a jejich porovnani piedevsim v ramei srbské a ceské fra-
zeologie. Na prvni pohled by se téma formalniho tfidéni frazémt mohlo zdat ptekonané,
v soucasné lingvistice jsou aktualni spise vyzkumy kognitivni a lingvokulturologické.
Ovsem porovnani a konfrontace frazémut dvou jazykd by méla byt zalozena pravé na
jejich formalni struktufe a sémantice. Pod formalni strukturou frazémti mame na mysli
formu spojeni a slovni druhy, jez do n€ho vstupuji jako konstituenty. Pti druhém pohledu
ovsem zacina byt zfejmé, Ze naptiklad v srbské lingvistice neni zcela jasné, jaké vSechny
mozné formy jednotek frazeologie existuji, tfebaze zkoumani frazémi patfi k pomérné
frekventovanym tématiim, jak je mozné se presvédcit pouhym nahledem do prakticky
kazdé lingvistické bibliografie. Na jedné strané se jedna o studie téch autort, ktefi se
frazeologii zabyvaji jako primarni oblasti svého védeckého zdjmu a jejichz pfinos pro
frazeologii je nesmirn€ cenny, av$ak soucasné 1ze nemaly pocet prispévku jinych autorQ
zatradit do kategorie tzv. ,,védeckych vyletti“. Frazémy jako oblast védeckého zajmu
jsou nepochybné velmi zajimavé a inspirativni a zda se, Ze moznosti pfi jejich analyze
a zkoumani jsou takika nevycerpatelné. Neni proto divu, Ze se jim autofi vénuji tak
Casto a ze se diky tomu uzivatelé mohou dozveédét o vyznamu i pouziti jednoho nebo
druhého konkrétniho frazému, at’ uz v srbstiné ¢i v jiném jazyce. Netvrdime, Ze takové
prispévky nemaji svilj vyznam, ba jsou Casto jisté¢ velmi uzitecné, tieba pro studenty
nebo pro §irsi vefejnost, protoze ¢tenafi se o tom kterém frazému nejen néco dozvi, ale
Casto se i pobavi; spolecnym prvkem téchto praci je ale fakt, ze se az pfili§ ¢asto a témet
disledné vyhybaji teoretickému pohledu na strukturu i funkei frazému. Frazémy jsou
nejcastéji zkoumany ze sémantického hlediska, na jehoz zéklad¢ jsou i dale ¢lenény.
Kromé sémantické analyzy se pomérné casto uplatiiuje i analyza etymologicka a s ni
i kulturologicka.?!

Vedle rozdilného strukturniho a funkéniho pohledu nepatii v lingvistice ke zcela
ujasnénym oblastem ani frazeologicka terminologie. Ostatné neni se cemu divit — uva-
zime-li jeji riznorodost, jez v srbské i chorvatské lingvistice byla patrna jiz v dobé fun-
govani spolecného, srbochorvatského jazyka. Disledkem této rtiznorodosti souvisejici

21 K monografiim zkoumajicim srbskou frazeologii jako odraz bohatstvi kulturniho dédictvi patii napf.
Dpaseonozuja u Hayuonanna kyimypa D. Mrsevicové-Radovicové z roku 2008. Podle slov samotné autor-
ky je koncipovana tak, aby odrazela zpisob, jakym se skute¢ny svét reflektuje ve frazeologii srbského
jazyka.
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2. FRAZEM A IDIOM V CESKE A SRBSKE LINGVISTICE

s odliSnym pojetim zakladni jednotky i oblasti vyzkumu frazeologie jsou v soucasnosti
nezanedbatelné rozdily mezi ptistupy srbskych a chorvatskych frazeologt.

2.1 Terminologie a pojeti frazému v srbské, ceské
a chorvatské lingvistice

Neni pochyb o tom, ze velmi dilezitou komponentou pti badani a védeckém zkoumani
v kterékoliv oblasti je terminologie. Nazory lingvistii na to, co je zapotiebi pojimat pod
jakymkoliv terminem a jaké charakteristiky by tento termin mél mit, se ovSem Casto od
sebe diametralné li$i. Souhrn znakd jednoho terminu neni identicky v zadné veédg, a tedy
ani v lingvistice a gramatice. Jiz indoevropeista a slavista Antoine Meillet poznamenal,
ze gramaticky tvar, i kdyZ je terminem, nema vlastni kvalitativni charakteristiky, ale
svilj vyznam dostava az pii konfrontaci, a Ze tentyz termin nemusi mit ve dvou riznych
jazycich totozny vyznam.?? Pojeti termintd se ve 20. stoleti v riznych lingvistickych
smérech lisilo. Tak naptiklad ruské lingvistka Olga Ahmanovova v pfedmluveé ke své-
mu terminologickému slovniku povazuje za nezbytny samotny rozdil mezi terminologii
a nomenklaturou — tedy systémem nazvu dané oblasti a systémem nazvu konkrétnich
predmét.23 Terminologie dané oblasti neni podle jejiho nazoru pouze popis termind,
ale i sémiologické vyjadieni urcitého systému pojmd, které by mélo odrazet jednotny
védecky pohled na svét.2* Kromé vymezovani charakteristiky zakladni jednotky termi-
nologie, respektive nomenklatury v ruské lingvistice, byvaji terminy zkoumany i z lexi-
kologického pohledu. Lexikologové se zabyvaji zvlasteé specifikou termind v poméru
k ostatnim ¢astem lexikonu i tim, v jaké mife se 1isi od lexémti obecného jazykového
fondu.?> Frazeologové pak napiiklad zkoumaji ptekryvani termind a frazémut a hledaji
hranice mezi terminem a neterminem.

Na tomto misté nas predevSim zajima, jak zakladni jednotku frazeologie definuji
nekteti srbsti a chorvatsti lingvisté na jedné strané, jak ji charakterizuji lingvisté cesti na
strané druhé a jaké zavéry z téchto definic vyplyvaji.2é Na prvni pohled bude ziejmé, Ze
jmenovani autofi se shoduji v tom, Ze frazém je spojeni skladajici se z nejméné dvou prv-
kt, ve kterém prob¢ehla idiomatizace. Je to soucasné jediny prvek, na kterém se citovani
badatelé shodnou; ve vSech ostatnich najdeme nékdy i podstatné rozdily.

Josip Matesi¢ v tvodu ke svému dosud nejobsahlejsimu frazeologickému slovniku
chorvatstiny i srbstiny, z n€jz vychazeji vSichni soucasni srbsti a chorvatsti frazeologové
a ktery byl zékladem pro nové slovniky obou jazykd, pracuje pouze s terminem frazem

22 Rikard Simeon: Enciklopedijski rjecnik lingvistickih naziva: na 8 jezika, hrvatsko-srpski, latinski, ruski,
njemacki, engleski, francuski, talijanski, Spanjolski, 11, Zagreb 1969, s. 608.

23 Oura AxmaHoBa: Crogapb aunesucmuyeckux mepmunog, Mocksa 1966.

24 Tbid., s. 6.

25 P. Aparuhesuh: Jlexcuxonoeuja cpncroe jesuxa, s. 20.

26 Frazeologické terminologii a klasifikaci v srbocharvatstiné a némciné se vénovala O. Beki¢ova v ¢lanku
Frazeoloski termini i pitanje klasifikacije frazeologizama u nemackom i srpskohrvatskom jeziku z roku
1991. Je to jedna z mala praci vénovana této problematice tykajici se srbocharvatstiny, v niz je chronolo-
gicky popsan rozvoj frazeologie, vlivy rtiznych skol a vzajemné rozdily. Autorka si mj. v§ima rozdilt pfi
uzivani terminu idiom v némecké a anglické lingvistice.
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2.1 Terminologie a pojeti frazém v srbské, ceské a chorvatské lingvistice

(frazem). V popisu strukturniho slozeni frazému, které do svého slovniku zatadil, podéava
rovnéz jejich definici:

,.Faktem je, Ze neexistuje jednotny nazor na otazku, co je to frazém. Redaktofii tohoto slovniku
[...] se rozhodli frazeologickou jednotku definovat takto: Frazémy jsou jednotky sémantického
charakteru, jez jsou reprodukovany jako celek v mluveném aktu a skladaji se z nejméné dvou
plnovyznamovych (autosémantickych) slov, z nichz alespoii jedno poukazuje na sémantickou
zménu jednotky, jez miize vykondvat syntaktickou funkci ve vété pro svou schopnost zapad-
nout do kontextu jako kazdé jiné slovo.“?’

Matesi¢ v dal$im textu vymezil ¢tyfi hlavni vlastnosti frazému, a to reprodukova-
telnost, formalni strukturu, idiomatizaci a jeho zapojeni do textu. Reprodukovatelnost,
kterou Matesi¢ odvozuje z jeho ustalenosti (,,frazém se objevuje v uceleném tvaru jako
pevné spojeni slov ustdlené dlouhym pouzivanim®), je u mnoha frazeologl povazo-
vana za aspekt primarni. Formalni struktura frazému je patrna v jeho nerozélenénosti,
kde Matesi¢ zdiiraznuje strukturu jako spojeni minimaln€ dvou autosémantickych slov.
Idiomatizace spoc¢iva v sémantické zmén¢ nejméné jednoho prvku, ktery brani tomu,
aby vyznam frazému odpovidal souctu vyznamu jednotlivych prvka. Matesi¢ pfitom
rozliSuje frazém od pfislovi, citatu nebo potekadla, neuznava existenci frazému vétnych
a zdliraziiuje ptitom blizkost frazému a lexému.28

Mrsevi¢ova-Radovicova ve své doktorské disertaci (na rozdil od svych nové€jsich
praci) pouzila termin frazeologicka jednotka (¢ppazeonowxa jeounuya), ktery srbochor-
vatska lingvistika pfevzala od ruskych frazeologi, konkrétné od V. Vinogradova, jenz
byl inspirovan Ch. Ballym (unités phraséologiques).2? Definice terminu je zaloZena na
jeho vymezeni jako obecného nazvu pro jednotku frazeologického systému jednoho
jazyka bez ohledu na jeho strukturné-sémantické a funkcionalni charakteristiky.3? Na
této urovni se podle autorky vyraz frazeologismus (¢ppazeonozusam) v lingvistice pouzi-
va ve dvojim vyznamu: funguje jednak jako synonymum pro frazeologickou jednotku,
ale soucasn¢ se téz pouziva jako nazev pro expresivni frazeologickou jednotku, a to
prevazné lingvisty, ktefi sem zatfazuji krome expresivnich frazeologismt i neexpresivni
ustalena syntagmata s nominalni jazykovou funkei.3! Mr$evic¢ova-Radovi¢ova dale popi-

27 ,,Cinjenica je da nema jedinstvenoga misljenja o tome 3ta je to frazem. Priredivadi ovoga rjeénika [...]
odlug¢ili su frazemsku jedinicu ovako da definiraju: Frazemi su jedinice jezika znac¢enjskoga karaktera
koje se kao cjelina reproduciraju u govornom aktu, raspolazu¢i pri tome najmanje dvjema punozna¢nim
(autosemantic¢kim) rije¢ima, od kojih makar jedna upucuje na semanti¢ku pretvorbu jedinice koje, zbog
sposobnosti uklapanja u kontekst, poput svake druge rijeci, mogu vrsiti sintakti¢ku funkciju u recenici.”
(Josip Matesi¢: Frazeoloski rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika, Zagreb 1982, s. VI).

28 ,,Cinjenica da frazem nije reenica, da on po svojoj strukturi nije samostalan tekst govori o njegovoj
srodnosti s rijecju i o njegovu razlikovanju od tipova Cvrstih veza rijeci reCenicnoga karaktera, kao sto su
na primjer, poslovice, krilatice, citati, nazivi institucija, a djelomice i takozvane situativne izreke i termini“
(ibid.).

29 Ch. Bally: Traité de stylistique frangaise, s. 74.

30 J. MpeBuh-Panosuh: @pazeonowxe enacocaro-umenuuxe cunmaeme, s. 11.

31 ,,TepmuH ghpazeonozuszam ce ynorpedspaBa JBojako: 1. ka0 CHHOHMM (pa3eosIoIIKOj jeANHULIH, TAKIIE K0
OIIITH HA3MB 32 jeAUHHUILY (Pa3eoNONIKOr CHCTEMA HE3aBHCHO Ofl FbeHHX CTPYKTYPHO-CEMAaHTHIKHX (QyHK-
LUOHAJHUX 0COOCHOCTH U 2. Ka0 Ha3MB CaMo 3a EKCIIPECHBHE (pa3eoIolKe jeIMHUIE, U TO Y PaJ0BUMa
OHHX JINHTBHCTA KOjU Y (ppa3coIIOIIKe jeMHNIIE YOpajajy Mopes eKCIPECHBHUX H HEEKCIIPECHBHE YCTalbe-
HE CHHTarMe ¢ HOMMHAaMOHOM (yHKIHUjoM Y je3uky™ (ibid.).
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2. FRAZEM A IDIOM V CESKE A SRBSKE LINGVISTICE

suje vSechny v srbochorvatstiné pouzivané terminy a vysvétluje je takto: pod idiomem
(uouom) rozumi termin rezervovany pro jednotky s vyhradné konotacnim vyznamem;
idiomatickou firazi (udomamcka ¢paza) vysvétluje jako idiom, jehoz zakladnim fraze-
ologickym tvarem je vétna struktura, a v souvislosti s tim uvadi termin ustdlena fraze
(yemamwena ¢pasa), ktery funguje bud’ jako synonymum pro idiomatickou frazi, nebo
jako obecny nazev pro reprodukovatelné jazykové jednotky.32 Autorka termin fiazém
(ppazem) uvadi pouze jako pojmenovani, které vyuziva Josip Matesi¢; frazém je podle
ni spolu s frazeologickou jednotkou systémovy a z toho divodu oba terminy maji pted
ostatnimi piednost.33 Mimo vlastni terminologii v rimci frazeologie zdiraziiuje diferen-
ci mezi frazeologickymi jednotkami a ustalenymi syntagmaty lexikalni struktury s nomi-
nalni funkci v jazyce, tedy terminologickymi syntagmaty. Autorka hlavni rozdil mezi
terminologickym syntagmatem a frazeologickou jednotkou vidi v oblasti jejich funkce
a expresivity jako jednoho z moznych kritérii. Pti jakékoliv dalsi klasifikaci se opira jiz
jen o meftitka sémanticka.

Antica Menacova v ptedmluvé k Rusko-chorvatskému neboli srbskému frazeologic-
kemu slovniku definuje frazeologismus takto:

,Nesvobodna spojeni slov, tj. takova spojeni, kterd se nevytvaieji béhem promluvy, nybrz
jsou reprodukovana v uceleném tvaru, postupem ¢asu ustaleném. Jejich slozky ¢asto vykazuji
mensi ¢i vetsi stupent desémantizace, takze vyznam celého frazeologismu neni adekvatni souctu
vyznamu jeho slozek. 34

Ustalenost a desémantizaci povazuje Menacova za hlavni charakteristiky frazému
a rovnéz zdlraziuje pevny vztah mezi prvky ve frazeologickém spojeni. Ve své novejsi
monografii se ptiklani k termintim firazeologické spojeni (frazeoloska sveza) a frazém
(frazem), které definuje jako spojeni, v némz se ztratil vyznam bud’ v§ech prvkd, nebo
jen nékterého z nich, a z tohoto diivodu vyznam frazeologického spojeni nevyplyva
z jejich jednotlivych vyznami.35 Menacova soucasné vymezuje hlavni vlastnosti frazé-
md. Jsou to: 1) vyznam celého spojeni (ktery se nerovna vyznamu jednotlivych prvki);
2) slovosled, jenz je vétSinou pevny; 3) pevna struktura, kde jsou lexikalni zamény
omezené a gramatické zmény nevyvolavaji sémantické zmeény, a 4) tzv. rozsah (opseg)
frazému, kterym rozumi pocet konstituentli frazému, pficemz nejmensi rozsah je takovy,
kde se frazém sklada z jednoho ,,samostatného slova“ a jednoho ,,slova pomocného®,
zatimco nejvetsi rozsah neni uren.3¢ Starsi definice tak byla doplnéna o termin rozsah
a jednoznacné bylo poukézano na strukturni povahu frazému a moznost spojeni jen
s jednim autosémantickym prvkem.

32 Zde autorka piSe i o tzv. ustalenych obratech, které v ndzvu zachovavaji ,,informaci o komplexni (vicelexé-
mové) struktufe téchto jazykovych jednotek™ (ibid., s. 12).

33 Termin frazem pouzivé i srbsky lingvista Danko Sipka.

34 Rusko-hrvatski ili srpski frazeoloski rjecnik, Zagreb 1979, s. V. ,,Neslobodne skupove rije¢i, tj. one koji
se ne stvaraju u govornom procesu, nego se reproduciraju u gotovom obliku kakav se ustalio dugom
upotrebom. Njihovi sastavni dijelovi ¢esto pokazuju manji ili veéi stupanj desemantizacije, tako da
znacenje cijelog frazeologizma nije adekvatno broju znacenja njegovih dijelova.

35 Antica Menac: Hrvatska frazeologija, Zagreb 2007, s. 9.

36 Ibid., s. 15.
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2.1 Terminologie a pojeti frazém v srbské, ceské a chorvatské lingvistice

Chorvatské frazeolozka Zeljka Finkova-Arsovska zakladni jednotku frazeologie
nazyva frazém a definuje ho jako spojeni minimalné dvou prvki, kde je alespon jeden
z nich autosémanticky: ,,Zakladni jednotka frazeologie je frazém. Ten se skldda z mini-
malné dvou konstituentl (bud’ ze dvou autosémantickych, nebo z kombinace autosé-
mantického a synsémantického), jeZ charakterizuje celistvost a pevna struktura.*37 Téz
upozoriiuje na skutecnost, Ze podle mensi ¢asti frazeologt (ty ale nejmenuje) je nezbyt-
né, aby frazém obsahoval nejméné dva autosémantické prvky.

Cesky lingvista Frantisek Cermak pii definovéni frazému uplatiiuje ponékud jiné pii-
stupy. Predevsim pouziva terminy frazém a idiom a disciplinu, kterd se jimi zabyva,
vysvétluje takto:

,Disciplina idiomatiky a frazeologie se zabyva studiem a popisem frazému a idiomut vSech
urovni, kvili jejich pocetnosti predevsim vsak studiem lexému viceslovnych. Neni to zvlastni
jazykova rovina, jak se diive mélo za to, ale je to oblast ustdlenych anomalnich kombinaci
(syntagmatickych a paradigmatickych) forem vzdy niz§iho fadu, které jsou komplementarni
k oblasti pravidelnych jazykovych kombinaci vieho druhu a na viech relevantnich rovinach. 38

Jako velmi dtlezitou charakteristiku frazému a idiomti chape anomalnost ve smyslu
protikladu k ,,pravidelné generovatelnému* v jazyce, na jehoz pozadi se vymezuje tato
vlastnost na kazdé urovni. Abychom 1épe porozuméli této definici, musime upozornit
na to, ze se zde terminy frazeologie a idiomatika vztahuji jak k rovin€ nevétnych kom-
binaci, tak i ke kombinaci vétné, a to vCetné oblasti, jimz se v cestiné lidove tika rceni
(nebo obrat), porekadlo (Ci prislovi), popt. pranostika ¢i nocnosuye a (Hapoowe) uspexe
v srbsting.3?

Cermék dale upozoriiuje na to, 7e frazém &i idiom neni vétsinou mozné uréit jen
jednou anomalni vlastnosti (formdlni, sémantickou nebo kolokacni), a definuje idiom
a frazém jako ,,jedine¢né spojeni minimaln¢ dvou prvkd, z nichz néktery (popt. zad-
ny) nefunguje stejnym zpiisobem v jiném spojeni (resp. ve vice spojenich), popft. se
vyskytuje pouze ve vyrazu jediném*.40 Cermak timto prvkem rozumi béznou jazykovou
jednotku libovolné roviny (kromé fonologické) a naznacuje, ze by se vyrazy jako kom-
binace slov apod. mély uzivat s jistou licenci. Rozdil mezi frazémem a idiomem plyne
z pistupu analyzy; pokud se takovy ,,.kombinatoricky utvar* analyzuje z hlediska jeho
formalnich ryst, jde o frazém, pokud se ale analyzuje z hlediska sémantickych ryst
véetné nominativnich, jedna se o idiom.*! Toto pojeti idiomu se samoziejmé zna¢né 1isi
od definici pfedstavenych vyse.

V lingvistice vychodniho a jizniho slovanského arealu se s terminem idiom (a idioma-
tika) na rozdil od anglosaské a americké lingvistické tradice, kde se pouziva vyhradné

37 ,,Osnovna jedinica frazeologije jest frazem. On se sastoji od najmanje dviju sastavnica (od dviju
autosemantickih ili od kombinacije autosemanticke i sinsemanticke) koje karakterizira cjelovitost i ¢vrsta
struktura.“ (Zeljka Fink-Arsovski: Poredbena frazeologija: pogled izvana i iznutra, Zagreb 2002, s. 6).

38 F. Cermék: Frazeologie a idiomatika ceskd a obecnd, s. 25.

39 Cermak mimo jiné naznaluje, Ze existuji typy frazéma, které nemaji ani tradi¢ni nézev, a e je odborny
uzus v tomto piipadé pojmenovava funkcné (napf. kolokacni frazém verbonominalniho typu — ukdzat
nékomu paty (ibid., s. 33).

40 Ibid., s. 31.

41 Ibid., s. 33.
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2. FRAZEM A IDIOM V CESKE A SRBSKE LINGVISTICE

toto pojmenovani, v tomto vyznamu ziidkakdy setkdme. Rikard Simeon, autor Encyklo-
pedického slovniku lingvistickych nazvii, popisuje idiom jednak jako jazyk specificky
pro né&jakou komunitu nebo oblast, tedy jako synonymum pro dialekt, a poté ve znéni
idiomatski izraz (idiomaticky vyraz) ¢i idiom jako vyraz, ktery ma vlastni vyznam, jenz
Casto neni v souladu s vyznamem slov, ze kterych se sklada — tedy jako synonymum
pro frazém.*? V tomto prvnim pojeti se v srbské jazykové a literarni védé¢ (a obdob-
né i v chorvatské) termin idiom objevuje dodnes.** Ve druhém vyznamu se pouziva
v téch pripadech, pokud jde o komparativni studii vénujici se srbskym a anglickym idio-
mum. Naptiklad srbsky lingvista a anglista Tvrtko Préi¢ se opira prave o tento termin
pfi pojmenovani frazeologické jednotky.** A ve slovensting Jozef Mlacek poklada slova
frazéma a idiom za synonyma, prvni vSak pouziva jako zakladni pojmenovani jednotky
frazeologie.*

Prvni praci, ktera se vénuje pfimo kontrastivni analyze srbskych a ¢eskych frazémd,
je monografie brnénského lingvisty Pavla Krej¢iho. Ten excerpoval dvé vyznamna dila
srbské srbochorvatské literatury, a to Most na Driné Iva Andri¢e a Chazarsky slovnik
Milorada Pavi¢e. Vysledkem je 585 zjisténych frazeologickych jednotek, kam Krejci
zafadil ,,ptedev§im kolokaéni a propoziéni frazémy* .46 Frazeologickou jednotku ptitom
oznacuje frazémem i idiomem, s ptihlédnutim k paralelni existenci obou termint.

Co z vyse uvedeného vyplyva? Pouzivana a zde nastinéna frazeologicka termino-
logie je — jak jsme ukdzali — velmi pestra a svéd¢i o neustalenosti a terminologické
vagnosti v lingvistice. Casto se definice frazému rozumi sama sebou, ptipadné pak
pokracuje s pojetim frazeologie v ,,uz§im* a ,,$irSim* smyslu. Je ovSem jisté, ze exis-
tence tolika riznych terminti nenapomaha k lepSimu porozumeéni pfi vyzkumu frazeo-
logie, spiSe naopak: vyvoladva nesoulad a soucasné ukazuje na nutnost normativniho
pristupu v této oblasti, ktery by zvlast’ prospél srbské jazykovéde. Presto je evidentni,
ze frazeologicka terminologie se v srbské i chorvatské jazykovédé néjakym zptiso-
bem i dale vyviji, i kdyz je velmi obtizné jednoduchou definici frazému podat, jak
nasveédcuje i analyza v dalsi kapitole této monografie. Domnivame se, Ze nejvhodné;j-
$im pojmem by byl prave termin frazém (¢hpazem), a to i na srbské a chorvatské strané.
V cestiné koresponduje s ostatnimi jednotkami jazykového systému (foném, morfém
atd.) a je mozné pod néj zaradit vSechny rysy a zvlastnosti frazému. V srbstiné maji
dalsi takové pojmy tvar zenského rodu (¢ponema, mopgpema atd.), tedy rodové s nimi
@pazem nesouhlasi. Termin ¢pazema se ale (zatim) neujal. Nejuzivanéj§im pojmem
v srbské jazykovédé prozatim je frazeologicka jednotka (¢ppazeonowka jeounuya),
presto by se podle nas mély zapojit oba v ¢eské lingvistice pouzivané terminy, tedy
jak frazem, tak také idiom, coz by vedlo nejen k obohaceni a zpfesnéni srbské lingvi-
stické terminologie, ale i k jednoznacnosti pfi terminologickém vymezeni z hlediska
formalniho i1 sémantického.

42 R. Simeon: Enciklopedijski rjecnik lingvistickih naziva, s. 506.

43 Viz napriklad prace z posledniho desetileti v Casopisech Zlatna greda, Gradina, Srpski jezik apod.

44 Tvrtko Préi¢: Semantika i pragmatika reci — drugo, dopunjeno izdanje, Novi Sad 2008, s. 158. Viz také
Tamwa MunenkoBuh: Houomu y cpncrom jesuky, Anexcunar 2006.

45 Jozef Mlacek: Tvary a tvare frazém v slovencine, Bratislava 2007, s. 15.

46 Pavel KrejCi: Srbskda frazeologie v ceském a bulharském prekladu. Kontrastivni analyza, Brno 2015, s. 14.
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2.2 Termin, kvazifrazém a frazém

Analyza terminologie v ramci frazeologie nas vede od frazeologické terminologie
k terminiim a terminologii jako nominativni disciplin€. Podle videniské skoly a jejich
predstaviteli Eugena Wiirstera a Helmuta Felbera existuji tfi zakladni terminologické
ptistupy: odborny, tj. vécny, filozoficky a jazykovy pfistup.4” Posledni jmenovany zkou-
ma terminy v prvni fadé jako lexikalni jednotky. Lingvisticky pfistup k termintim a ter-
minologii haji i prazska skola. Podle Rostislava Kocourka je termin definované slovo
nebo souslovi. Zduraziuje, ze definice terminu je ,,platna a pln€ srozumitelna jen uvnitf
né&jaké skupiny uZivateld jazyka“.*8 Z toho diivodu lze termin od neterminu rozpoznat
na zakladé signifikantniho vyznamu, ktery je neclentim této skupiny lidi Gplné nebo
Casteéné neznam. I kdyZ se terminologii vénovalo mnoho autor( z rtiznych hledisek
a kazdy z nich predstavil vlastni definice jeji zakladni jednotky, jako hlavni (idealni)
vlastnosti terminu uvadéli v§ichni pfedev§im jeho transparentnost (nebo sémantickou
pruhlednost), internacionalnost, ustalenost a nedvojsmyslnost, tedy jednoznaénost.*® To
by mohla byt i kritéria pro vznik jakéhokoliv terminu, kterych je nepfeberné mnozstvi
a kazdym dnem jejich pocet roste predevsim diky rozvoji IT technologii. Pokud budeme
chapat termin Siroce jako oznaceni produktu nebo pfedmétu zkoumani urcité profese,
tedy jako ,,definované slovo nebo souslovi®, dojdeme k zavéru, ze pecivo a chléb jsou
terminy pro pekate, byt a diim pro architekta a salam a klobdsa pro feznika. Definovat,
co je lexémem tzv. obecnym, pouzivanym i mimo jistou disciplinu, byva ¢asto naro¢né
a nikoliv jednoduché. Jak lexikology, tak lexikografy zajima, kde jsou hranice mezi
terminem a neterminem, tedy jak termin podléha vztahim charakteristickym pro lexi-
kon a kde ur¢it ve slovniku hranici.?® Pravé pro lexikografy jsou teoreticky i prakticky
nejtézsi takové pripady, kdy lexém v zakladni realizaci funguje jako slovo obecného
lexikalniho fondu i jako termin, a ve vétsiné piipadd je obsah jak jednoho, tak druhého
piiblizné stejny.5!

Zamysleme se obecnéji nad chapanim pojmu termin a frazém. Na prvni pohled zde
ovSem existuji zasadni rozdily, protoZe zatimco termin se vyznacuje sémantickou pru-
hlednosti, denotativni pfesnosti a kontextovou jednoznacnosti (velmi dtlezitym prvkem
je dale pravidelnost pii jeho tvorbé, absence anomalnich prvki), nema frazém ani jeden
z téchto ryst. Dilezita lexikalni vlastnost terminti je, Ze nemohou realizovat sekundarni
metaforické vyznamy, figurativni ani expresivni vyznamy, z ¢ehoz vyplyva, Ze se nemo-
hou podilet na tvorbé frazémi.52 Terminy realizuji sv{ij obsah nezavisle na sémantické
pozici a §ir§im kontextu. Na druhé stran¢ jsou jak terminy, tak i frazémy vyrazy usta-
lené; zda se, Ze je to jejich jedina spole¢nd vlastnost, kdybychom ale neméli piiklady
jak v Cesting, tak 1 v srbsting, jez ukazuji na ptivodni metafori¢nost pii tvofeni termi-

47 Angela Campo: The reception of Eugern Wiirster’s Work and Development of Terminology, disertatni
prace, Université de Montréal 2012.

48 Rostislav Kocourek: Termin a jeho definice, Ceskoslovensky terminologicky c¢asopis IV/1 (1965), s. 21.

49 D. Sipka: Osnovi leksikologije i srodnih disciplina, s. 151.

50 F. Cermék: Frazeologie a idiomatika ceskd a obecnd, s. 220.

51 Darinka Gortan-Premk: Polisemija i organizacija leksickog sistema u srpskom jeziku, Beograd 2004,
s. 124.

52 Ibid., s. 121.
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nt. D. MrSevicova-Radovi¢ova se tak zmifuje o botanickych terminech typu zeuje yxo,
meoseha wana, nonuno npace apod. a vysvétluje, ze terminologické syntagma mize
vzniknout stejn¢ jako frazeologicka jednotka sémantickou transpozici a ze vznik tako-
vychto syntagmat ukazuje na motivovanost a subjektivni vztah vic¢i predmétu; Casem
motivovanost a obraznost zanikaji a termin se stava znakem mimo expresi a emoce.>?
Tato méné zkoumana vlastnost nékterych termind je evidentni napiiklad v néasledujicich
prikladech — v botanice: tchynin jazyk (stb. ceexpsur jesux), materidouska vizkolista (stb.
Mmajuuna oywuya), v 1€katstvi: kuii oko (srb. kypje oko), v geologii: bludny kamen (srb.
aymajyhu kamen | cm(uj)ena) a v politice: bild kniha (stb. 6(uj)ena krwuea); v srbsting
jisté pak v kulinafstvi (napf. jaje na oxo pro kuchafe je terminem, bez synonymniho
,,odbornéjsitho* nazvu). A tak se v lingvistice dostdvame ke kvazifrazémiim, resp. kva-
ziidiomiim, jak jednotku této ,,periferni ¢asti terminologie shodnou s frazeologii a idio-
matikou® pojmenovava F. Cermak, ¢imZ takto fesi definici nemalé &asti lexikonu, které
se lingvisté vyraznéji nevénuji.>* O terminologicko-frazeologickém fondu jazyka také
uvazovala Antica Menacova, dokonce o terminech jako o frazémech.3 Takovy nazor
nesdileli jini autofi, jiz se podileli na zpracovani Rusko-chorvatského neboli srbského
frazeologického slovniku.5

Pfi analyze souvztaznosti terminologie a frazeologie a priniku jedné discipliny do
druhé poukazuje Cermék na jejich spole¢né rysy: piitomnost ustalenosti, nominativnost
a absenci nesynonymicnosti. Pivodni metafori¢nost je pfitom vlastnosti frazeologickych
jednotek, ale neni bezvyhradné nutna p¥i procesu terminologické slovotvorby. Cermék to
doklada na ptikladech lidovych nazvi rostlin z knihy Nase kvétiny M. Deyla a K. Hiska
z roku 1973, v niz se u 901 lidovych nazvi kvétin jedna o terminy viceslovné a v mnoha
ptipadech je o¢ividna metafora nebo ,,sémanticka anomalie v §irokém slova smyslu‘.57

Cermak doporuéuje odmitnout nejpouzivangjsi definici frazému, ktera jej vystihuje
pouze na zaklad¢ vyznamu, jenz neni odvoditelny od vyznamu jeho slozek, ponévadz
neni aplikovatelna na vSechny typy frazému, hlavné ty s monokolokabilnim slovem.
Navrhuje pfitom definici, kterou jsme uvedli v ptedchozi kapitole, protoze frazém je
vlastné ,,nemodelové a ustalené syntagma prvki, z nichz alespoi jeden z hlediska dru-
hého je clenem extrémné omezeného a zaviené¢ho paradigmatu, formalné a vétSinou
i sémanticky* a je pak mozné vyhnout se sémantickym charakteristikdm, a to tak, ze
je nutné do prvniho planu postavit vlastnosti kolokaci a praktickou identifikaci fraz¢-
mu.8 Pozornost je tieba vénovat i jinym charakteristikam, protoze ,,pouhd omezenost

53 . Mpuesuh-Panosuh: @paseonowxe enazociko-umenuuxe cunmazme, s. 21.

54 F. Cermék: Frazeologie a idiomatika ceskd a obecnd, s. 220.

55 ,,Sami termini takoder predstavljaju frazeologizme, ali su razumljivi samo odredenom krugu ljudi
okupljenih oko neke djelatnosti; kad prosire svoje znacenje ili to znacenje postane preneseno, onda termini
mogu iz terminolosko—frazeoloskog preci u op¢i frazeoloski fond* (Antica Menac: Neka pitanja u vezi
s klasifikacijom frazeologije, Filologija 8 (1978), s. 222).

56 ,,Smatramo li sve §to je receno o odredenju frazema relevantnim, termini nisu frazemi (ni oni tipa bijeli
luk, crveni/crni luk, mrtvacka glava, slijepo crijevo), jer ne ¢ine jezgru konfiguracije zajedno s obaveznim
kolokatima (termini su nazivi i u rje¢nicima i udzbenicima se navode u nominativu, ili su blokovi (visina
tona) koji se nominativno ponasaju) i jer ih govornik obavezno upotrebljava (on moze i ne poznavati
termine, ali tada mu se dogada ili da je smijeSan ili da ga ne razumiju)* (Milenko Popovi¢: O frazemu
i zamjenljivosti njegovih elemenata. In: /z frazeoloske problematike, ed. Antica Menac, Zagreb 1980,
s. 49).

57 F. Cermak: Frazeologie a idiomatika ceskd a obecna, s. 222.

58 Ibid., s. 31-32.
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kolokability z kombinace jest¢ nedéla frazém*. Diikazem pro toto tvrzeni je (jak uvadi
Cermak) pravé vyraz vdovka rajskd | pajcka yoosuya, ktery neni frazém, ale kvazifra-
zém. Rozdil zélezi na denotatech, tedy symbolech konkrétniho a abstraktniho.

Vzhledem k tomu, ze kazdy frazém je mozné definovat na zakladé vice kritérii, a pre-
dev§im poctem anomalii, tj. stupném nepravidelnosti, je mozné snadno dojit k zavéru,
ze nevyraznost hranic frazeologie a prechod k pravidelnému jazyku vede k tomu, ze
,»unékterych typti klesa i relevantni pocet kritérii a aspektti anomalnosti vyrazu“.>® Pravé
periferii v tomto smyslu, tedy piechodnou zénu, ptedstavuje oblast kvazifrazémi, jez
nezahrnuje pouze terminy, o ¢emz se zminime pozd¢ji.

Kvazifrazémy se zabyval i Igor Mel'¢uk, ktery v ramci rozboru frazeologie vychazi
od definice volnych a ,,nikoliv volnych* spojeni (free and non-free phrase). Frazémy
povazuje za podtridu nikoliv volnych ¢i nesvobodnych spojeni, tzv. phraseological
expression €1 phraseme, jez jsou vyrazy s nepiedvidatelnymi vlastnostmi a lingvisticky
omezené (linguistically constrained phrase). Definuje to néasledujicim zptisobem: ,,Spo-
jeni neni volné [tj. je frazeologizovano], pokud alespoii jedna z jeho lexikalnich slozek
L; byla mluv¢im vybréana lingvisticky omezenym zpiisobem — tj. ve funkci lexikélniho
identifikovani jiné komponenty ¢i jinych komponent.*“60 Zatimco spojenti je volné, kdyz
jej uzivatel pouziva tzv. lingvisticky neomezenym zpisobem, coz znamena, ze kazdy
lexém byl vybran pro sviij vyznam a v souladu se svymi lingvistickymi vlastnostmi, a to
nezavisle na lexikalni identité ostatnich lexémi.®!

Merl'¢uk dale konstatuje, ze phrasemes jsou ,,ustalené a ustrnulé vyrazy, a zajima se
o né spise z hlediska jejich produkce nez porozuméni jejich vyznamu. V ramci teorie
smysl-text navrhuje ¢tyfi hlavni osy pro popis vSech pevnych spojeni — tedy phrasemes:
prvni se tyka pragmatiky ve frazeologizaci a zjiSténi, zda jde o pragmatémy ¢i frazémy,
druhé frazeologizovanych jazykovych jednotek (fraze, slovni forma nebo syntakticka
konstrukce, ze kterych vyplyvaji frazové, morfologické a syntaktické frazémy), treti
osou je slozka jazykového znaku zasazeného frazeologizaci (signified, signifier, syn-
tactics) a Ctvrtou je stupen frazeologizace, na zakladé kterého se rozliSuji plné frazémy,
tedy idiomy (full phrasemes) od semifrazémut (semiphrasemes) a kvazifrazéma (quasi-
phrasemes), respektive idiomy od kolokaci a kvaziidiom.62

59 Ibid., s. 42.

60 ,,A phrase is non-free [i.e. phraseologized] if at least one of its lexical components L; is selected by the
speaker in a linguistically constrained way — that is, as a function of the lexical identity of other compo-
nent(s)* (Igor Mel'¢uk: Phraseology in the language, in the dictionary, and in the computer, Yearbook of
phraseology (2012), s. 33).

“A phrase is free if and only if each of its lexical components L; is selected by the speaker in a linguisti-
cally non-constrained way — that is, each L; is selected strictly for its meaning and in conformity with its
linguistic properties but independently of the lexical identity of other components* (ibid.).

“I would like to propose four major axes for description of all phrasemes: participation or pragmatics in
phraseologization (the situation binds / does not bind the expression in question): pragmatemes vs. seman-
tic phrasemes; linguistic unit for which phraseologization is considered (phrase, wordform, or syntactic
construction) phrasal vs. morphological vs. syntactic phrasemes; component of the linguistic sign affected
by phraseologization (signified, signifier, or syntactics) signified vs. signifier vs. syntactics phrasemes
(signifier, or formal, phrasemes being units which are suppletive with regard of other units; degree of
phraseologization (full, semiphrasemes, and quasiphrasemes) idioms vs. collocations vs. quasi-idioms”
(I. Mel'¢uk: Phrasemes in Language and Phraseology in Linguistics. In: Idioms. structural and psycholog-
ical perspectives, ed. Martin Everaert — Erik-Jan van der Linden — André Schenk — Rob Schreuder, New
Jersey 1995, s. 210).
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Pro Mel'¢uka jsou prvnim typem nikoliv volnych spojeni pragmatémy (pragmatic
phrasemes ¢i pragmatemes), které pfedstavuji pevna spojeni, jejichz vyznam je transpa-
rentni, forma regularni a v souladu s vyznamem, ale konstituenty by nemohly byt nahra-
zeny ekvivalentem, a v praxi se misto nich nepouziva synonymni konstrukce. Ptikladem
jsou fraze na vyrobcich uvadéjici jejich trvanlivost: v anglictin€ Best before..., v rusting
cpoxk eoonocmu. Jestlize nékdo chee pouzivat anglicky jazyk jako jeho rodily mluvéi,
jisté netekne 7o be consumed before..., Don’t use after... nebo Can be kept only till...,
nybrz Best before.93

V Mel'¢ukove teorii by pfiklady semifrazému, které ztotoziuje s kolokaci, byly: land
ajob, high winds, crack a joke; do a favor, launch an attack a stand comparison. Rozdil
vysvétluje jazykovym znakem — prevazné signifié Ci signified (oznacované). Ve vsech
ptipadech jsou pritomné konstituenty spojeni 4 a B a vyznamové C jako produkt spojeni,
ale do oznacovaného kolokace, tj. C, se zapojuje pouze signified jednoho z nich a mluvci
anglického jazyka si vybirad praveé tuto kolokaci kvli pfesnému poli jednoho ze dvou
konstituent.

Na rozdil od nich u kvazifrazému (quasi-phrasemes ¢i quasi-idioms), pro které uvadi
priklady v anglicting: fo give the breast, to start a family, bacon and eggs, shopping
center, z hlediska jazykového znaku v oznacovaném celého spojeni maji podil oba kon-
stituenty, oba signified A i B, a piitomné je i jedno nepiedvidatelné C.64

Jaky je tedy rozdil mezi frazémem a kvazifrazémem u Mel'¢uka? U idiomu misto
ocekavaného pravidelného souctu oznacovaného A a oznacovaného B, signified spojeni
je C, které nezahrnuje ani 4, ani B, zatimco u kvaziidiomi spojeni zahrnuje signified jak
A, tak B a pfirtsta k nim i jedno C. Formule frazému to vysvétluje takto: AB = <*C*;
/AOB/> | ,C“0/ ,A* & ,C“0/ ,B“, zatimco formule kvazifrazému je AB = <*AOBOC*;
/AOB/> | ,C*“£A“ & ,C*“£B“.%5 C je kli¢ovy element vysvétlujici jemny rozdil mezi
témito jazykovymi jednotkami, byt Mel'€uk o této formuli piSe, ze zarucuje ,,0stré clené-
ni“ tf sémantickych tiid frazémt. Frazémy maji vnitini syntaktickou strukturu a nepodlé-
haji syntaktickému rozboru podle regularni gramatiky, zatimco se s kvazifrazémy zachazi
podle syntaktickych pravidel stejnym zptisobem jako se vSemi volnymi spojenimi.

2.2.1 Kvazifrazémy v ¢estiné a srbstiné

Podle F. Cermaka u spojeni typu tchynin jazyk a majuuna Oywuya existuje zjevna syn-
chronné pojimana metafora, tzv. sémantickd anomalie. Jak tento typ spojeni terminolo-
gicky oznacit, pokud bychom se chtéli opfit o predchozi zavéry? Je jejich misto v jazy-
kovém systému jednoznaéné jasné? Opfit se miizeme o Cermékovu klasifikaci esti typt
kvazifrazému; jeho analyzu doplnime vybranymi srbskymi a ¢eskymi piiklady:

63 Ibid., s. 175.
64 Ibid., s. 177.
65 Ibid., s. 178.
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