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Slovo uvodem

Cela tada brnénskych instituci (Klub Augusta Sedlacka — pobocka Brno, Archeologicky ustav
Moravského zemského muzea v Bmé, Ustav archeologické pamétkové péée Brno, Ustav antropolo-
gie Piirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity, Ustav archeologie a muzeologie Filozofické fa-
kulty Masarykovy univerzity, Narodni pamétkovy tstav —izemni odborné pracovisteé v Brné, Archeo-
logicky ustav Akademie véd CR Brno, Muzejni a vlastivédnéa spole¢nost v Brng) uspoiadala v ttery
dne 20. listopadu 2007 jednodenni kolokvium ,,Hrad jako technicky problém. Technologie a formy
vystavby stfedovekych opevnénych sidel®, jehoz téma nazravalo nékolik let, az se stalo aktualnim.
Vzhledem k tomu, Ze kolokvium se konalo v dobé, kdy pied€asné tmrti Jiftho Kohoutka bylo velmi
zivé, bylo do jisté miry spojeno i s jeho jménem. Na kolokviu byla pfednesena cela fada piispévkd,
z nichz vétiina je zafazena v tomto sborniku vydaném pééi Ustavu archeologie a muzeologie Filozo-
fické fakulty Masarykovy univerzity jako vzpominka na naseho kolegu a pritele.

Josef Unger



Vzpominka na PhDr. Jifiho Kohoutka, CSc.

Vzpominka na PhDr. Jifiho Kohoutka, CSc.
(30. 7. 1952 - 5. 11. 2007)

Narodil se ve Zlin¢ (tehdy to byval Gottwaldov), kde absolvoval také gymnazium (1968—1972).
Od détstvi ho fascinovala historie, predevsim hrady, bitvy a rytifi. Jiz na zakladni Skole zacal navsté-
vovat krouzky mladych historikd, které poradalo tehdejsi Oblastni muzeum. Zlin a Valassko nebylo
po této strance priliS inspirativni, ale rdd jezdil do Ivancic, odkud pochézela jeho maminka. Bylo pak
zcela logické, Ze zacal studovat historii a archeologii v Brné (1972—1977). Béhem posledniho roku
studia (1976) jiz nastoupil jako archeolog v Oblastnim muzeu jihovychodni Moravy v Gottwaldove,
kam za nim pfisla o rok pozdéji jeho manzelka Jana Langova, orientujici sviij zdjem na pravek a an-
tropologii, takZe svoji odbornost mohl upfit predev§im na sttedovek a problematiku hradd. Do roku
1990 prozkoumal — vétSinou s pomoci mladych dobrovolnikti z Hnuti Brontosaurus — prostfednic-
tvim zjiStovacich sondazi nebo systematického vyzkumu Sestnact zaniklych hradnich lokalit v regi-
onu jihovychodni Moravy. Nejvyraznéjsi stopu zanechal na Brumové a Lukové. Zvlasté brumovsky
hrad doslova vstal ze sutin a zficenina je upravena tak, ze je vhodné vyuZzivana ke kulturnim akcim.
Ostatné jiz samo otevieni upraveného hradniho arealu bylo velkolepou akci. Zmény zaméstnavatele
po roce 1990, kdy piesel do Archeologického ustavu Akademie véd CR a pozdgji do Ustavu archeo-
logické pamatkové péce, pro néj sice znamenaly zménu naplné prace, protoze se musel intenzivnéji
vénovat zachrannym vyzkumim souvisejicim s rozsahlou stavebni ¢innosti nejen na vychodni Mora-
v¢, ale nikdy neodesel z mist, ktera mél rad, kde vyrustal a kde mél své pratele. I nadale spolupracoval
s lidmi kolem muzei v Napajedlich, Otrokovicich i Slavi¢ing, pro néz poradal exkurze a piednasky.
Z archeologického hlediska nesmazatelnou stopu zanechal v Uherském Hradisti, Uherském Brodé,
Prerové a Starém Mésté u Bruntalu. Byl také aktivnim ¢lenem Klubu Augusta Sedlacka, v némz
jsou organizovani zajemci o hrady z celé republiky. MozZnosti poznavani zahranici, které se oteviely
po roce 1990, vyuzil vrchovaté. S ¢leny klubu, ale ¢asto s manzelkou cestoval po vlastech ¢eskych
i mnoha zemich, a kde to bylo moZné, vzdy navstévoval hrady, at’ se jiz jednalo sidla tamni Slechty ¢i
k¥izaka (Recko, Italie, Francie, Maroko, Egypt, Syrie, Libanon, Jordansko, Turecko).

Vysledky jeho odborné prace jsou ulozeny v desitkach nalezovych zprav a ¢lanki. Poznatky
o hradech jihovychodni Moravy ulozil v krasné vypravené knize vydané roku 1995. Sondéz a po-
vrchovy prizkum na mnoha lokalitach ¢asto doplnily a pozménily dosavadni znalosti. Zvlasté
cenné je, Ze spolu s Pavlem Simetkem doved] predstavu o podobé nékterych hrada do grafické
rekonstrukce. Doplitkem publikace Hrady jihovychodni Moravy je pak prace publikujici katalog
nalezli z hradt véetné krasného souboru kachli z Roznova. Dalsi oblasti zajmu Jifiho Kohoutka
bylo obdobi slovanské. Zkoumal celou fadu mohyl a je Skoda, ze posledni vyzkum na Klastove,
kde se mu podatilo objevit unikatni pohanské obétisté z prvni poloviny 9. stoleti, datované velkym
mnozstvim cennych nalezi, jiz nedovede k vyhodnoceni a publikaci.

Jiti Kohoutek byl archeologem télem i dusi. Terénni vyzkum organizoval ¢asto ve spolupraci
se z4djemci o piirodu a tramping, coz za minulého rezimu vyvolavalo podezieni Statni tajné bez-
pecnosti, pfedevsim na Lukové. Presto miZzeme fici, Ze ten socialismus jen neproplakal. Jirka byl
totiz vyborny spolecnik a fabulétor, ktery z celkem banalni ptihody vypravécsky upravil ohromny
piibéh, pii jehoZ poslouchani se tajil dech i branice.

Misto Jitiho bude dlouho prazdné a jeho dilo nedokoncené. Bude chybét vychodomoravské
archeologii, zdjemctim o hrady, na konferencich a pfedevs§im roding, ale na druhé strané¢ mu bylo
doptéano prozit svijj zivot tak, jak si pral. Jeho pamatce je vénovan i tento sbornik ptispévkil z kon-
ference o hradech v Brné, které se bohuzel nemohl zac¢astnit.
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Stavebni podoba jadra hradu Skaly
Ludvik Belcredi

Abstrakt: Archeologicky vyzkum hradu Skaly, pochazejiciho z let 1384 az 1440. Typologicky ho nelze za-
fadit do zadné prihradky, nebot’ jeho obvod tvofi ze tii stran skalni bloky. Mohutnou, t¢émét 3 m silnou zdi je
rozdélen na dvé ¢asti. Dosud byl ukoncen vyzkum horni ¢asti, kde byly odkryty pozistatky tfi kamennych
budov a jedné se srubovou konstrukci, pochazejici v§ak az z pozdé¢jsiho obdobi. Diky zachovani tramovych
luzek a dalsich indicii bylo mozné rekonstruovat stavebni podobu jednotlivych budov, které byly ztotoznény
s dvoupatrovym palacem, u néhoz byla na skale situovana véz s prevetem, s patrovym purkrabstvim a stavbou
kontrolujici pfistup na hradby. Byla zjisténa fada stavebnich detaild a nalezeno velké mnozstvi archeologic-
kych nalezt. Odkryta byla téz cisterna a mimo hlavniho vstupu i zadni branka vedouci z palace do skalni
prarvy, ktera byla opatfena brankou i na vnéjsi stran€.

Kli¢ova slova: Vyzkum — hrad — zastavba — stavebni podoba — nalezy.

Construction Type of the Core of Skaly Castle

Abstract: Archaeological research into Skaly Castle, dated to 1384—1440.

In terms of typology, the castle is difficult to classify since three sides of its perimeter consist of blocks of rock.
A mighty wall, almost 3 metres thick, divides the castle into two parts. Research into the upper section is now
complete; it has revealed the remains of three stone buildings and one more recent log construction. Thanks
to the preservation of beam beds and further evidence it was possible to reconstruct the appearance of the
individual buildings. They have been identified as a two-floor palace with a tower including a privy on a rock
next to it, a single-floor burgrave’s office and a construction guarding access to the castle walls. A number of
construction details and archaeological finds have come to light, including a water tank and a back gate lead-
ing from the palace to a rocky gap, provided with another gate on the outer side.

Key words: Research — castle — built-up area — construction type — finds.

Pred zahajenim archeologického vyzkumu v roce 1996 byla upominkou na misto, kde hrad
Skaly staval, pouze branka s vyzdivkou, uzavirajici izkou skalni prurvu, a nedaleko ni ze zavalu
vy¢nivajici 190 cm vysoké a stejné tak dlouhé zdivo (obr. 1). V§e ostatni bylo piekryto mohutnymi
vrstvami sutin, které jak jsme pozdéji zjistili, v nejexponovangjSich mistech dosahovaly az 500 cm
zavalu. Teprve s jejich odstraiovanim se postupné objevovaly zbytky zdi ukazujici na zdméry sta-
vitele hradu v druhé poloving 14. stoleti. Zaroven jsme bohuzel museli konstatovat, ze jeho likvi-
datoti si pii bourani dali opravdu zalezet a vétsinu stén podkopali velmi nizko nad zemi.

V roce 2003 byl vyzkum horni ¢asti hradu témér hotov, a proto jsem mohl na seminafi vé-
novanému problematice hradli informovat o jeho vnitinim ¢lenéni a podat také velmi barvitou
a dobfe dolozenou historii hradu, publikovanou v nedavné dob¢ jiz velmi podrobné (Belcredi
2002, 32-45; 2010, 346-370). Ta zacina roku 1384, kdy je hrad prvné zminovan v souvislosti
s odkazem jeho zakladatele Archleba ze Statechovic, ktery ho pievedl na své syny Erharta a Jana.
Dale se v pramenech setkavame pouze s Erhartem, pouzivajicim jiz predikatu ze Skal, vyznamnou
osobnosti své doby, ktery zemiel v roce 1415. Ten ustanovil poru¢nikem svych nezletilych dcer



Stavebni podoba jadra hradu Skaly

Erharta Pusku z Kunstatu, ktery vSak vdovu
po Erhartu ze Skal i s détmi z hradu vypudil
a usadil v ném svoji loupeznou druzinu. Ta tu
zustala az do jeho smrti v roce 1419 (Hoffmann
1988, 56—64). V obdobi husitském zde ziejmée
dlela prohusitska posadka a v roce 1439 se
na hradé setkavame s pocetnou druzinou ta-
boriti vedenou hejtmanem Janem z Brezan
(Btezan). V dolni ¢asti nadvofii u kuchyné bylo
nalezeno jeho zadmérné poskozené pecetidlo
(Belcredi—Ustohal-Dolezal 2006, 116—118).
Ten se hradu nasledujiciho roku za odstupné
vzdal, ale ¢ast posadky zdstala, proto musel
byt dobyt a nasledné zboten. Architektonické
¢lenéni horni ¢asti hradu zcela vychazelo z te-
rénni konfigurace, nebot’ ke stavbé bylo ojedi-
nélym zpusobem vyuZito skalnich blokd. Svoji
podobou se blizi hradiim s plastovym zdivem,
avSak v tomto pripadé tvori plast ze tii stran
g : misto zdiva skaly. Jeho dispozici nelze ptifadit
oA ; : o do zadné typologické piihradky (Placek 2001,
o . 570). Témer v poloviné jeho padesatimetrové
Obr. 1. Pfezdéna skalni soutéska s brankou do budovy , .. , ) o . N
¢ 1. Pohled od v§chodu. délky jej mohutna zed’ rozdéluje na dvé casti,
Abb. 1. Ausgemauerte Felsenschlucht mit Tor zum kter¢ se od sebe t¢Z znatné lisi vyskove.
Gebiude Nr. 1. Blick von Osten. V podélné ose vychod — zapad, na plose
29 x 9 az 18 m, byla ke kazdé skalni stén¢ pfi-
stavéna jedna budova a pouze volna jizni stra-
na byla ptehrazena témér 300 cm silnou zdi, ktera tak oddélila dolni ¢ast hradu. Prah brany do hor-
ni ¢asti byl o 400 cm niZe oproti vstupu do palace stojiciho na opacné strané, nadvofii bylo tudiz
dosti Sikmé. Dvé stavby byly zasazeny, stejné jako hrad sam, mezi tfi skalni bloky a pouze jednu
jejich stranu tvofilo kamenné zdivo (obr. 2; stav. obj. ¢. 1 a 4). Na ostatnich stranach bylo kamene
uzito jen k piezdéni otvort ve skalnich prirvach a k nadezdéni skal, tfeti stavba (stav. obj. ¢. 2)
se pfimykala ke skale na dvou stranach a dvé dalsi byly zdéné. Na jizni strané byla skala natolik
vysoka a kompaktni, Ze stacilo pouze vyuzit jeji korunu a dozdit obvodovou hradbu, ktera dale
navazovala na palac v trovni druhého patra, ¢imz zaroven tvofila jeho sténu. Na vychodni strané
dokonce vyska skal pfesahovala i stiechu palace, proto zde nebyla nutna ani stavba obvodové
hradby. Na severni strané byla skala vyrazné nizsi s mnoha puklinami, které¢ bylo nutné vyzdit.
Jako stavebniho kamene bylo pouzito mistni okaté ortoruly ziskané pti Gpravé skal a jejich
prizplsobovani potfebam stavebnikil a také ruly s drobnéjsi zrnitosti, jejiz vystupy se nachazeji
v okoli hradu. Pouziti téchto dvou druhii kament je na pohled zjevné, protoze okata ortorula tvo-
i neforemné, tézko opracovatelné tvary, kdezto méné zrnité ruly se Stipou v deskach, které byly
vyuzity k vyrovnavani zdiva, vzdy po poloZeni Ctyf az péti vrstev kamenti okaté ortoruly. Kromé
nich se zde objevuji i velké kiemeny, které¢ vypadavaji z rul, a jsou tudiz také mistniho pivodu,
na osténi bylo uzito piskovcil a vapencd, jez bylo ale nutné dovazet ze vzdalenosti vétsi nez 10km.
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Obr. 2. Pidorys horni ¢asti hradu s vyznacenim hlavnich objektl v planku. 1 — palac; 2 — budova s vystupem

na hradby; 3 — kuchyné; 4 — purkrabstvi; 5 — cisterna; 6 — nadvori; 7 — soutéska. Legenda ke grafice: 1 — skalni
masiv; 2 — kamenné zdivo; 3 — rozval kamenného zdiva; 4 — skalni ptevis; 5 — ohnisté; 6 — tramy; 7 — odkalovaci
nadrz; 8 — hlavni vstup; 9 — zadni vychod; 10 — body pétimetrové a metrové ¢tvercové sité.

ADbb. 2. Grundriss des oberen Teils der Burg mit eingezeichneten Hauptobjekten. 1 — Palas; 2 — Gebaude mit

Zugang zur Ringmauer; 3 — Kiiche; 4 — Burgvogtei; 5 — Zisterne; 6 — Hof; 7 — Schlucht. Legende zur Grafik: 1 —
Felsenmassiv; 2 — Steinmauerwerk; 3 — eingefallenes Steinmauerwerk; 4 — iiberhdngender Felsen; 5 — Feuerstelle; 6 —
Balken; 7 — Wassergrube; 8 — Haupteingang; 9 — hinterer Ausgang; 10 — Punkte des Fiinf-Meter- und Meterrasters.

U zminénych tii staveb si mizeme dovolit i interpretaci jejich funkci. Vzhledem k tomu, Ze
u dvou jsou doklady o jejich vybaveni kachlovymi kamny, a vzhledem k jejich celkové podobé
se lze domnivat, ze se jednalo o stavby obytné. VEtsi z nich, zasazenou do nejzazsiho vychodniho
koutu nadvofi, mizeme ztotoznit s palacem, mensi, nachazejici se pii severni strang, pak s funk-
ci spravni, tedy s purkrabstvim. Neni pochyb o tom, Ze i hrady podobného rozsahu, ba i mensi
tvrze, mély své purkrabi (Stépan 1995, 151). Treti budova, stojici na prot&jsi, tedy jizni strané
(stav. obj. €. 2), neméla charakter obytny, ale nejspiSe komunikac¢né-obranny, protoze chrani-
la vystup na v€z ¢i vé€Zici nad hlavni branou a zaroven ziejmé poskytovala i utoCisté straznym.
Posledni stavba horniho hradu pochazi az z pozdéjsiho obdobi a jednalo se o stavbu pouze sru-
bové konstrukce ptistavénou k délici sténé na misté, kde bylo piivodné dosti velké prostranstvi.
Dendrochronologicky rozbor tramu z této stavby prokazal, Ze byla postavena v roce 1425, vznikla
tedy v dobé, kdy na hrad¢ sidlila prohusitska posadka. Jeji jizni a vétsi ¢ast slouzila jako kuchy-
n¢, severni, mensi tvofila pfistiesek u brany (obr. 2; stav. obj. €. 3). Dale jsme v prostoru nadvofi
odkryli cisternu (obj. €. 5) a na nadvofi (obj. €. 6) zjistili upravy pievazné souvisejici s regulaci
pratoku vody nasmérovaného do kanalu prochézejiciho jizni zdi a zajist'ujiciho jeji odtok z horni
¢asti hradu. Funkce a provoz tohoto zatizeni byl velmi dilezity, nebot’ pokud by z ni voda nemohla
odtékat, jisté by pusobila velké problémy. Je dikazem, Ze se pfi stavbé této zdi jiz s touto potiebou
pocitalo. Dalsi stavebni upravy byly provedeny v soutésce, kterou bylo mozné projit brankou z pa-
lace na piikry svah nad ficku FrySavku (obj. €. 7). V rekonstrukci budov miizeme pokracovat jeste
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dale. Predevsim diky trdmovym ltzkdm, ale i dalSim reliktim, zachovanym na zdech, skalach
a ve vyzdivkach jejich mezer, miZzeme uvazovat o vertikalnim uspotfadani budov a jejich pravdé-
podobné podobé. Ne u vSech staveb jsou tyto informace dolozeny ve stejné kvalité, ale na zakladé
zjisténych fakti jsme schopni si o nich udé€lat dosti realnou predstavu.

Délici zed’ s branou

Témér 300 cm silné délici zed” byla zasazena mezi skaly vzdalené od sebe na vnitini strané
10,3 m. V jeji severni Casti byla situovana brana o Sifce 180 cm, ktera se na vnéjsi strané zuzovala
na 120 cm. Byla postavena mirné excentricky, protoze jeji jizni strana je o 10 cm krat$i nez severni
(280 a 290 cm). Na hrang vstupu byla opatfena 10 cm zvySenym kamennym prahem o §iti 60 cm.
Po obou stranach vnitini hrany prahu byly ve zdivu otvory velikosti 20 x 30 cm, hluboké na jizni
strané 30 cm a na severni 53 cm. Pfimo nad nimi, ve vysce 80 cm nad podlahou, byly po obou
stranach ve zdivu dalsi otvory, jejichz funkci miizeme naprosto jisté ztotoznit se zabezpeCovanim
dvefti zavorou. Velmi dobte se dochoval otvor na jizni stran¢. Byl hluboky 165 cm a tram, ktery se
do n¢ho zasouval, mohl mit rozmér az 20 x 20 cm. K jeho délce musime ptipocitat jesté 40 cm Sii-
ky lavice, ktera byla na této stran€ vstupu, 60 cm nad podlahou. Celkova délka tramu tvofticiho za-
voru mohla dosahovat az 205 cm. Lavice métila 170 cm a byla ohrani¢ena na vnitini strané 55 cm
zdiva a na vné&jsi 60 cm zuZenim vstupu. Ve vzdalenosti 20 cm od vnitini hrany prahu smérem ven
byly po obou jeho stranach ve zdivu 4 cm Siroké mezery hluboké 23 cm, na jejichz spojnici byla
v prahu fada zasahti v podob¢ dulkt a nepravidelnych ovalnych jamek. Na severni stran¢ se diky
blizkosti skaly dochovalo zdivo do vétsi vyse, takze se zachoval i nabéh klenby s otisky kament,
které ji tvotily. Vysku brany proto miizeme odhadnout celkem spolehlivé na 220 cm. Na podlahu
byly polozeny ploché kameny s vys$§im obsahem slidy a pod nimi se nachézely neforemné kameny
okat¢ ortoruly tvofici zdivo stény.

Pristup do horni ¢asti hradu si 1ze predstavit nasledné. Pfede dvefmi byl 60 cm Siroky prostor.
Ve vzdalenosti 40 cm od jeho vnéjsiho okraje mohla byt osazena spoustéci miiz, ktera by zapadala
do otvorti nad prahem a od niZ mohou pochazet nalezené jamky. Za ni se ve vzdalenosti 20 cm
nachazely dvefe o velikosti asi 170 x 230 cm. Dvete se oteviraly dovniti a k severu vzhledem
k umisténi otvort pro zavoru. Pii uzavieni dvefi mohla zavora, s piihlédnutim ke své délce, spoci-
vat ve zdi na obou stranach jesté 17,5 cm. Mimo to bylo mozné dvefe zabezpecit pravdépodobné
jesté dalsim tramem, ktery se zasunoval do otvort pii podlaze a pfi otevirani dvefi jej bylo nutné
odstranit. Proto musela byt jeho délka takova, aby ho bylo mozné vyjmout, coz ziejmé umoz-
novalo zvyseni otvort.. Strazny mél k dispozici kamennou lavici a chranil ho zaklenuty prostor
o rozméru 180 x 240 cm. Vychodni strana brany byla zfejmé oteviena, teprve pozdéji byla podél
délici zdi vybudovana srubova stavba kuchyné, opatfend v misté brany predsini, kde si strazni
rozdélavali i mensi ohei.

Stavebni objekt ¢. 1

Diky tramovym lazkim zachovanym na nékolika mistech a v riznych Grovnich nad sebou je
podoba této stavby nejlépe interpretovatelna. Funkéné jsme ji ztotoznili s palacem. Jak jiz bylo
zming€no, tfi jeji strany tvotily skaly, ¢tvrta, obracena k zapadu do nadvoii, byla zdéna a u zemé sil-
na 190 cm. Hlavni poznatky o vertikalnim uspotadani této budovy dokladaji predev§im vyzdivky
skalnich mezer pfi obou krajich vychodni stény (obr. 3), jelikoz mezi skalnimi bloky, které tvorily
jizni a severni stranu a skalou na vychodni stran¢ byly mezery, které bylo nutné vyzdit. V mezete
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Obr. 3. Vychodni sténa budovy ¢. 1 se dvéma vyzdiv-
kami. Pohled od zépadu.

ADbb. 3. Ostwand von Gebédude Nr. 1 mit zwei
Ausmauerungen. Blick von Westen.

Obr. 4. Branka ze stav. obj. ¢. 1 do obj. €. 7. Pohled
od jihozapadu.

Abb. 4. Tor von Gebdude Nr. 1 in Raum Nr. 7. Blick
von Siidwesten.

mezi vychodni a severni skalou se nachazela
jiz zminéna branka do soutésky. Ta umozio-
vala obyvatelim palace a horni ¢asti hradu ho
nenapadné opustit, aniz by museli jim celym
prochazet (obj. ¢. 7; obr. 4).

Ve vyzdivce nad brankou se zachovala vel-
ka tramova Itizka prvniho i druhého patra, a do-
konce i lizka stropnich tramt druhého patra
(obr. 5a, b). V opa¢ném rohu této strany zacina
vyzdivka az nad urovni stropu prvniho patra,
nebot’ tak vysoko zde zasahuje skala. V ni se
mimo lizek podlahy a stropu druhého patra za-
chovala i lizka, kterd byla soucasti konstrukce
krovu. Proti ni dodnes stoji ¢ast zapadni zdi,
v niz zeji otvory tramovych lizek podlahy prv-
niho patra (obr. 6). Diky témto informac¢nim
zdrojim mizeme spolehlivé konstatovat, ze
tato budova méla tti podlazi, jejichz vysky jsou
presné identifikovatelné, a dokonce uvazovat
i 0 konstrukei krovu s pultovou stiechou.

Do paléce se vstupovalo z nadvofi dvefmi
umisténymi ve stfedu zapadni zdi. Podlaha pa-
lace byla 40 cm nad tirovni dvora, nasypana ze-
mina vSak dosahovala az 10 cm pod prah.

O podobé vstupu hovori jedineény nalez
dvou profilovanych osténi, které byly nalezeny
jesté spojené maltou s Castmi zdiva ve vzdale-
nosti 245 az 280 cm pied Celni zdi (obr. 7). VEtsi
z nich mé velikost 68 x 38 x 30 cm a ve druhém
je polokruhovy otvor, ziejmé po zavésové sko-
b&. Sitka vstupu byla 125 cm a na jizni strané se
v sile zdiva zachovaly dva opracované kameny.
Dalsim zajimavym nalezem zde byly ulomky
zvonu. Je pravdépodobné, ze vstup byl pieklenut
stejnym osténim, jaké bylo uZzito na jeho stranach.
Dvefe byly patrn€ na vnitini stran¢ zdi a oteviraly
se dovnitf. V zavalu pred vstupem jsme nalezli
dalsi opracované stavebni ¢lanky z velmi jemné-
ho piskovce, z nichz nékteré se ale uz zcela dro-
bily. Na dvou kusech se dochovalo nékolik dalk
nad sebou a dalsi masivnéjsi byl opatien otvorem
pro nasazeni zaveésu. Nékolik dalsich plochych
piskovcovych kamend mohlo byt pozistatkem
po parapetnich deskach ¢i prekladech.
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Obr. 5a, 5b. Vyzdivka severni strany vychodni stény budovy €. 1 s brankou a s tramovymi lizky. 5a: pohled od zapadu.
Sb: 1 — skalni masiv; 2 — kapsy pro uloZeni stropnich a stfesnich trami; 3 — body pétimetrové a metrové ¢tvercové sité.
Abb. 5a, 5b. Ausmauerung der Nordseite der Ostwand von Gebdude Nr. 1 mit Tor und Balkenlager. 5a: Blick von
Westen. 5b: 1 — Felsenmassiv; 2 — Taschen zur Lagerung der Decken- und Dachbalken; 3 — Punkte des Fiinf-Meter-
und Meterrasters.

Ackoliv byl zaval na severni strané paldce mocny 250 cm a smérem k jihu dosahoval az 290 cm,
jiz 30 cm pod povrchem jsme v ném nalezli gro§ Vaclava I'V. Zaval byl slozen pievazné z neforem-
nych kament, ale i celych blok zdiva, které i po staletich vykazovaly zna¢nou soudrznost.

Podlahu tvotila jilova vrstva, misty vypalena do zna¢né tvrdosti, nanesena na skalu s mnoha ne-
rovnostmi, vzniklymi pfi jejim odsekavani. V prostoru obou vstupti byla poloZena dlazba z velkych
plochych kament, které v severozapadnim rohu dokonce vystupovaly 20 cm nad jeji uroven. Na ni
se nachazely zbytky trami a vypalené mazanice, jez zde spocinula druhotné a ktera jen misty dosa-
hovala az 20 cm. Nebyla kompaktni, ale velice sypka, zbarvena zarem rud¢ az fialové. Na podlaze
pri severni skale, ve vzdalenosti 100 cm od severovychodniho rohu, byla nalezena vrstva kament
pojenych propalenym jilem i vapennou maltou, které spolu vytvorily kompaktni hmotu. Pod ni se
zachovaly ¢asti tramt a desek, a proto se miizeme domnivat, Ze sem propadla z prvniho patra (obr. 8)
podesta kachlovych kamen. Jeji ptivodni velikost mohla byt 125 x 150 cm a v jejim télese byl obje-
ven médény medailonek s reliéfem hlavy Krista, zfejmé sem ulozeny jako votivni dar pfi stavbé ka-
men (Belcredi—Ustohal-Dolezal 2006, 119). Zbytky stropu, ze kterého se zachovalo kiizeni tramu
a desek, se nachazely na plose 200 x 80 cm. Nejveétsi tram mél velikost 36 x 16 x 60 cm a kiizujici
deska 40 x 20 o mocnosti 2 cm. Pod podestou byl do vzdalenosti 130 cm od skaly dochovan velmi

11
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Obr. 6. Jizni ¢ast zapadni stény s trAmovymi lizky
prvniho patra a stiilnou. Pohled od severovychodu.
Abb. 6. Siidteil der Westwand mit Balkenlager des ersten
Stockwerks mit SchieBscharte. Blick von Nordosten.

Obr. 7. Cast osténi vstupu do budovy &. 1.
Abb. 7. Teil der Laibung des Eingangs in Gebéude Nr. 1.

hladky vymaz podlahy, ukazujici jeji podobu
v dobg existence hradu. Ostrou konturou se pred
podestou projevoval okraj spaleniste, ktery za-
biral prostor zhruba 200 x 300 cm. Obsahoval
zbytky tramt s mnoha hiebiky, velkym mnoz-
stvim Cervené propalené mazanice, ale téz skle-
nénou kulicku a médeény plisek. Ve vzdalenosti
230 cm od branky protala zaval ve sméru se-
ver — jih stard sonda necelych 100 cm Siroka
a témét 300 cm dlouha, ktera znicila jizni okraj
podesty kachlovych kamen, ale az na podlahu
nedosahla. Pod ni byla nalezena plocha 1Zice
s tordovanou rukojeti, na okraji sondy Sip-
ka s tulejkou a v jilové hmoté podlahy Sipka
s trnem. Zdaleka se nejedna o jediny Zelezny
predmét nalezeny ve vymazech. Zlaty prsten,
ktery byl v zavalu nad podlahou, sonda minula
0 30 cm (Belcredi—Ustohal-Dolezal 2006, 118).
I kdyz sonda vyhlizela profesionalné a vyhlou-
beni bylo jisté pracné, jejiho autora se nam ne-
podatilo zjistit.

Rozmér ptizemi této budovy byl u podla-
hy 600 x 900 cm. Vpravo od vstupu z nadvofi,
témet v samotném stiedu pfizemi, jsme nalez-
li tordovany kruh, zfejmé klepadlo a drzadlo
dveti v jednom, a kovani zavésu dvefi, o metr
dal se nachazela petlice a zavésova skoba. Je
jisté, ze tyto nalezy jsou dokladem existence
dveti. Pokud nepochézeji ze vstupnich dvefi,
pak mohou byt dokladem rozd€leni ptizemniho
prostoru na dvé ¢asti nejspise dievénou ¢i die-
vohlinitou pfickou. Tomu by odpovidalo i roz-
misténi ostatnich nalezi pochazejicich ptede-
v§im z jizni poloviny i zatesani skalniho vystu-
pu priléhajiciho k vychodni skale (obr. 8). Bylo

by to navic i logické, protoze severni polovina mohla byt vyuzivana jako komunikace mezi obéma
vstupy, 1 kdyz pravdépodobné tu pfilis velka frekvence pohybu nebyla. Jizni by mohla byt nastup-
nim prostorem do pater palace, kde by bylo mozné i uzavien¢ skladovat rizné potieby. Pficku
by mohla téz dokladat jasna kontura spalenisté zacinajici na jizni stran¢ vstupu ze dvora a jdouci
180 cm témér v primce. Byla v zékrytu se zarovnanou skélou zacinajici 350 cm od zdi, ktera po-
kracovala az k vychodni skale, na kterou mohla navazovat. Mizeme fici, Ze sila pticky byla asi
30 cm. Nelze ani vyloucit, ze predméty pochézely z poklopu prvniho patra nebo od dveti vedou-
cich na schodisté. Dalsi rozsahlé spalenisté bylo pfi jizni skale. Zabiralo plochu 150 x 130 cm
a pred nim se nachazela od velkého zaru do ruda pretavenad skala o velikosti 30 x 80 cm.
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Obr. 8. Pidorys piizemi budovy €. 1 s vyznac¢enim nalezl. 1 — kamenné zdivo; 2 — skalni masiv; 3 — stara sonda;

4 — tramy a desky; 5 — propalena mazanice — podesta kachlovych kamen; 6 — vymezeni prostoru palace; 7 — skalni
bloky ve spadu terénu; 8 — zaklenuty prostor branky; 9 — vstup; 10 — body pétimetrové a metrové ctvercové sité;

11 a 13 — vyznaceni mista nalezli; 12 — oznaceni poctu kust nad jeden; 14 — zahloubené misto. Nalezy: 1 — prsten;

2 — medailonek; 3 — 1zicka; 4 — Sipka s trnem; 5 — Sipka s tuleji; 6 — plechové platy; 7 — petlice; 8 — dveini skoba;

9 — zdobena ostruha; 10 — dveini zavés; 11 — kruh — klepadlo; 12 — skoba; 13 — pfezka; 14 — podkova; 15 — niz; 16 —
zaveésova skoba; 17 — pietavené stiepy; 18 — hebiky a klince; 19 — ulomky zvonu.

Abb. 8. Grundriss des Erdgeschosses von Gebdude Nr. 1 mit eingezeichneten Funden. 1 — Steinmauerwerk; 2 —
Felsenmassiv; 3 — alte Sonde; 4 — Balken und Bretter; 5 — verbrannter Lehmbewurf — Podest des Kachelofens;

6 — Abgrenzung des Palasraumes; 7 — Felsblocke im Geldndegefille; 8 — gewdlbter Raum des Tors; 9 — Eingang;

10 — Punkte des Fiinf-Meter- und Meterrasters; 11 und 13 — eingezeichnete Fundstellen; 12 — Kennzeichnung

der Stiickanzahl von mehr als eins; 14 — eingetiefte Stelle. Funde: 1 — Ring; 2 — Medaillon; 3 — Loffel; 4 — Pfeil

mit Dorn; 5 — Pfeil mit Tiille; 6 — Blechplatten; 7 — SchlieBhaken; 8 — Tiirklammer; 9 — verzierter Sporn; 10 —
Tirvorhang; 11 — Ring-Klopfer; 12 — Klammer; 13 — Schnalle; 14 — Hufeisen; 15 — Messer; 16 — Einhdngeklammer;
17 — eingeschmolzene Scherben; 18 — Négel und Bolzen; 19 — Bruchstiicke einer Glocke.

Otazkou je osvétleni piizemi. Podle zachovaného bloku zapadni stény, kterd na vnitini stra-
né¢ konéi téméf v pravidelné svislé linii ve vzdalenosti 220 cm od vstupu se zda, Ze zde mohla
byt uzka, ale pomérné vysoka okna. Ptizemi ale mohlo byt i zcela bez oken. Vyska ptizemi byla
290 cm po spodni okraj tramovych Ituzek, coz predstavuje 320 cm po strop tvofeny masivnimi,
snad az 5 cm silnymi fosnami. Tuto vySku bylo nutné piekonat schodistém. Pti vysce stupné ko-
lem 17 cm a jeho ptiblizné délce 28 cm byla délka schodisté necelych 500 cm. Vzhledem k tomu,
ze po ném nebyly nalezeny zadné pozistatky, je nutné se domnivat, Ze bylo dfevéné a vzhledem
k situaci v pfizemi se nejspise skladalo ze dvou c¢asti. Logicky by byla prvni ¢ast nasmérovana
na kameny v jihovychodnim rohu do vyse 100 cm, kde by se lomilo a podél skaly stoupalo v délce

13



HRAD JAKO TECHNICKY PROBLEM. Technologie a formy vystavby stiedovékych opevnénych sidel

14

e N —
”
T s
?
N
8
I | A
} i ] [l T
| i v
| i H—h) | : |
{ I I { {
i [ !
| | + | '
( T i
! i L 10y e o/ Iag
I ! F: |
| | | 1
[ T ¥ i S
[ 8 |
[ &5 -
¥
I U
H : 490 __g_(g_ll |
| ( !
ol \ i
1 I 1 1 1 I
[ H [
oo 1 A
o ] oo
- I e
L 75 S
£y
/ e
' Vi |
s T 400 \ \
815

Obr. 9. Pidorys piizemi budovy €. 1 s vyznacenim tra-
mu stropu, vstupt a piedpokladaného umisténi schoda

do prvniho patra.

Abb. 9. Grundriss des Erdgeschosses von Gebaude Nr.

1 mit eingezeichneten Balken der Decke, Eingéinge und
der vermutlichen Lage der Treppen zum 1. Geschoss.
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Obr. 10. Rez budovou &. 1.
Abb. 10. Schnitt durch Gebédude Nr. 1.

dalsich 400 cm na Groven prvniho patra (obr. 9,
10). Jelikoz pti obou krajich patra mame jasné
dolozena tramova lizka, muselo byt schodi-
S$té zausténo v jeho stfedni casti pii vychodni
strang. Jak jsem se jiz zminil, jihovychodni roh
zabiraji skalni bloky, které dosahuji postupné
vysky az 200 cm. Jsou trojuhelnikovitého tvaru
zacinajiciho 220 cm od rohu na jizni a 400 cm
na vychodni strané.

Tramova lazka prvniho patra se zachovala
na tfech mistech. Ve vyzdivce nad soutéskou
byla situovana tii Iizka o rozméru 30 x 30 cm
a hloubce 60 cm, n¢kterd jsou dnes znacné
poskozena a vylamana (obr. 5a, b). Prvni je
ve vzdalenosti 100 cm od skaly, nebot ta je
ve svém stiedu vypoukla, coz tento tram musel
akceptovat, druhé lizko je 70 cm od prvniho
a tfeti ve vzdalenosti 60 cm. Vzdalenost po-
sledniho 1tzka od skaly tak je 290 cm a zdivo
konéi 380 cm od severni strany v misté, kde
vychodni skala vybiha do mistnosti. Dalsi ¢ast
zdiva, které postupné navazovalo na skalu, je
vylamano, ale je mozné se domnivat, Ze zde
bylo osazeno jeste jedno luzko.

Jeden tram byl uchycen do spary skaly
na opacné stran¢ této stény piimo v jihovy-
chodnim rohu. Ze v tomto patie byly s ur&itosti
ulozeny i dal$i tramy, nam dokladaji ¢tyfi 1tz-
ka v zachovalém bloku protéjsiho zapadniho
zdiva (obr. 6). To zustalo stat v délce 275 cm
a vysce 410 cm. Také tato lizka maji rozmér
30 x 30 cm a hloubku 65 az 80 cm a jsou velice
blizko u sebe. Tii z nich se dochovala cela, ze
¢tvrtého se zachoval jen otisk jedné strany, pro-
toze zdivo je v tomto mist¢ odlomeno. Prvni
Iuzko je umisténo 72 cm od skaly, druhé pou-
hych 28 cm od ného, tfeti 30 cm od druhého
a Ctvrté 46 cm od predchazejiciho. Vzdalenost
mezi stfednimi trdmy patra by tak Cinila
430 cm. Pokud by vsak tramy pokracovaly
az k predpokladané pficce dolozené okrajem
spalenisté, pak by se vzdalenost stfedovych
tramt zmenSila na 230 cm, coz je potfebna ve-
likost pro vyvedeni schodt do patra a podchozi
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vyska ¢loveka. Na zadném misté palace se nezachovala tramova ltizka proti sobé. Zatimco v témér
zcela ubourané severni poloving zépadni stény proti 1Gzkiim nad brankou je mizeme piedpokladat
se stoprocentni jistotou, proti 1izkdm v jizni zdi je jen hladka skala (obr. 3). Dolozené tramy vSak
musely byt nékde ukotveny. Jelikoz nebyly uchyceny do skaly, musela byt na této strané vybudo-
vana zdéna nebo dfevéna podpéra zalozena na zde ulozenych skalnich blocich dosahujicich vysky
jiz zminénych 200 cm (obr. 9, 10).

Jak bylo uvedeno, je zapadni zed’ od ¢tvrtého lizka na vnitini strané odlomena témért svisle
skoro az k podlaze. Na vnéjsi strané je zdivo Sipovité vybourano do poloviny své sily a lom sme-
fuje Sikmo ke skale. Jedna se o jedine¢ny doklad podkopani zdiva pfi demolici hradu, kdy ale
zed’ v navaznosti na skalu a vzhledem ke své sile zlstala stat. Zbyvajicich 220 cm ke vstupu je
zed’ zachovana do vyse pouhych 40 az 45 cm. V misté, kde stdvalo osténi, nasleduje zlom témér
az na uroven podlahy a zde se zachovaly jen dvé vrstvy kamend. Skala na jih od této zdi smérem
vzhtiru a k zapadu ustupuje, takze ve vysce 400 cm a na vnéjsi stran€ musela byt zed’ vyrazné delsi
nez pii podlaze a na vnitini strané. Sila zdi se postupné smérem vzhiiru zuzuje z ptivodnich 190 cm
pri podlaze na 175 cm ve 300 cm a ve 410 na 170 cm. V jihozapadnim rohu je v Sifce 50 cm podél
vnitini strany zdi vytesana do skaly zékladova spara o délce 300 cm, aby bylo mozné zdivo zalo-
zit na rovné podlozi (obr. 8). Podivné je, Ze severnim smérem od vstupu takova spara vytvorena
nebyla a zed’ zde byla posazena na Sikmou skalu sklanéjici se do nadvoti. Ztejmé také proto z ni
zustaly zachovany jen sporé zbytky. Ve vzdalenosti 140 cm od skaly jsou to dvé vrstvy kament,
které v poslednich 100 cm se zvedaji do vyse 40 cm.

Prvni patro palace bylo bezesporu nejreprezentativnéjsi mistnosti hradu. Zde se ptijimaly na-
vstévy a slouzilo zaroven jako jidelna. Honosnosti mistnosti jist¢ dodavala jeji vyska, stejna jako
v ptizemi, majici po stropni desky 315 cm a snad i pomérné velka okna, jisté vétsi nez o dalsi patro
vyse (obr. 10). Jedinym vybavenim tohoto patra, které bylo mozné prokazat, byla kachlova kamna
umisténa pii severni sténé, asi 100 cm od severovychodniho rohu. Byla sice rozebrana a odvezena
jesté pred zanikem hradu, avsak jejich podesta se pfi zaniku hradu zfitila na podlahu ptizemi, jak
jiz bylo popsano. V jihozapadnim rohu mistnosti byl ve skale kolem zdi az na jeji vné&jsi stranu
vysekan prostor, ze kterého byl velmi dobry vyhled do dvora pted palacem (obr. 11). Jednalo se
tedy o jakousi straznici, mozna i s funkci stfilny. Otesani zacinalo 130 cm pifed zdi uvnitf mist-
nosti, nejvetsi hloubka ¢inila 100 cm a vyska 175 cm a Sikmo k zemi a vné se prostor zmensoval
(obr. 6). V urovni vnittniho lice zdiva byl Siroky 95 cm, o 50 cm déle se zuzoval na 70 cm a v této
Sifce pokracoval az 70 cm za zed’. Zde byl otvor ptizplisoben jiz jen pro leziciho ¢lovéka. V irovni
vngjsiho lice zdi byla ke skale protazena nizka zidka o §ifce 30 a vySce 20 cm (obr. 12). Mistnost
byla odlaméanim skaly zvétSena také v jihovychodnim rohu, a tak i vzhledem k odklanéjici se skale
na jizni strané bylo prvni patro o néco malo vétsi nez ptizemi.

Lze ptredpokladat, Ze schodisté do druhého patra vedlo ve stejném misté jako do prvniho, moh-
lo vSak byt o néco strmg&;jsi, a proto kratsi, jeho délka mohla byt 360 cm (obr. 10, 11). Podlahu dru-
hého patra na severni stran¢ nesly opét tii tramy, jejichz ltizka se zachovala ve vyzdivce nad bran-
kou (obr. 5a, 5b). Jejich rozmér byl stejny jako o patro nize a zed’ v Girovni jejich spodni hrany vy-
tvari 25 cm odskok, o ktery se mistnost zvétsila. V disledku vyklonéni severni skaly do mistnosti
se prvni lizko a s nim i ostatni, musela posunout dale od skaly. Dalsi dv¢ ltizka tohoto podlazi jsou
zachovana ve zdivu na opacéné stran¢ této stény, které¢ vypliovalo 125 cm Sirokou mezeru mezi
skalami v jihovychodnim rohu. Tato lGzka jsou rozméru pouze 25 x 25 cm a jen 20 cm hluboka.
Prvni je jen 5 cm od stfedové skaly a druhé 40 cm do n¢ho a 15 cm od rohu. Protéjsi lizko k nému
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Obr. 11. Urovei druhého podlazi s vyznacenim tramii
stropu a predpokladaného umisténi schodt do druhého
patra.

ADb. 11. Niveau des 2. Stockwerks mit eingezeichneten
Deckenbalken und vermutlicher Lage der Treppe zum
2. Geschoss.

Obr. 12. Prostor stfilny vysekany ve skale za jiznim
okrajem zapadni zdi. Pohled od vychodu.

Abb. 12. Raum der in den Fels gehauenen SchieBscharte
hinter dem Siidrand der Westmauer. Blick von Osten.

bylo vytesané do okraje skaly na zapadni stra-
né. Aby bylo mozné tento tram polozit, musela
byt odsekéna stfedni ¢ast skaly jizni strany tak,
ze tram probihal nad ni a na nékolika mistech
se ji dotykal (obr. 11). Nad nim skala ustupuje
jesté dale k jihu a zahy konci, takze jizni sté-
nu druhého patra tvofilo kamenné zdivo, které
bylo i zdivem obvodovym (obr. 13). V disled-
ku toho byla podlaha tohoto podlazi vysunuta
0 80 cm k jihu, coz vSak neznamena, Ze se jeji
plocha néjak vyrazné¢ zvétsila, protoze zaroven
se do mistnosti stale vice vyklanéla severni ste-
na. Také jeji délka byla vétsi nejen o 25 cm od-
skoku na vychodni strané, ale jak ukazuje zi-
zeni bloku zapadniho zdiva palace zachované-
ho na severni skale, taktéz na této strané. O ko-
lik se zed’ zlzila je tézko fici, nebot’ zminény
blok v nejvyssim misté kopiruje rozsitujici se
skalu a na vrcholu je jeho sila 140 cm. Jelikoz
jesté ve vySce 410 ma 170 cm, je mozné pred-
pokladat, Ze podobné jako na protéjsi stran¢ byl
odskok siroky 25 az 30 cm a spocivaly na ném
tramy podlahy druhého patra. Jeho maximalni
rozmér tak mizeme odhadnout na 6,5 x 9,5 m
(obr. 13). Je pravdépodobné, Ze i druhé patro
bylo opatfeno kachlovymi kamny, které staly
ve stejném rohu mistnosti jako o patro nize, jen
ponékud vice v rohu. O tom vypovida podélné
vylamany prostor v pfilehlé skale za nimi o ve-
likosti 230 x 60 az 140 cm (obr. 13; obj. ¢. 8).
Jeho dno bylo vylomeno Sikmo az na troven
podlahy druhého patra, coz vSak ziejmé neby-
lo zamérem, nebot’ jeho spodni Cast byla opét
vyzdéna. Zde se zfejmé nachazela télesa obou
komint, pro kazda kamna zvlast. Vzhledem
k jejich vaze byla situovana na skalu mimo
vlastni stavbu. Zatsténi kamen druhého patra
nebyl problém a koutrovod byl jisté¢ vyveden az

v horni ¢asti podlazi. Komplikovangjsi byl jist¢ vyvod spodniho patra, kde koufovod ziejmé pro-
chazel vyplni stény vyssiho patra. Toto podlazi slouzilo bezpochyby jako loznice. O pfipadném
dal§im déleni tohoto prostoru doklad nemame. Mohlo ovsem jit o celodfevéné pricky nebo o tra-
mové konstrukce vypInéné hlinou, o éemz mame doklady na jinych hradech.

Jak jsem se jiz zminil, zachovalo se v obou vyzdivkach vychodni strany nad druhym podla-
zim po dvou trdmovych lazkach o velikosti 15 az 20 cm od stropu (obr. 5, 13). Diky jim vime,
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Obr. 13. Urovei tietiho podlaZi s vyznaGenim trdmd stropu, predpokladaného umisténi schodt a prostoru véze
severné od budovy ¢. 1.

Abb. 13. Niveau des 3. Stockwerks mit eingezeichneten Deckenbalken, der vermutlichen Lage der Treppe und dem
Turmraum nérdlich von Gebéude Nr. 1.

ze toto podlazi bylo vysoké pouhych 210 ¢cm po stropni desky, v mistech tramti dokonce jen
190 cm (obr. 10). Umisténi tramovych kapes nad brankou dale od severniho okraje bylo zpu-
sobeno stale vice se vyklangjicim stfedem severni skaly. Mezera mezi luzky je téméf 150 cm,
coz v porovnani s niz§imi patry jasné doklada snizeni jejich zatéze. S tim koresponduji i ltizka
ve vyzdivce na opacné strané této stény, kterd jsou stejného rozméru. Prvni je téméf v zakrytu
se spodnim, ale druh¢ je vysunuto dale k jihu do vzdalenosti 180 cm od prvniho a jen 15 cm
od rohu. O 180 c¢cm vySe nad nimi jsou dolozena dalsi dvé 1tzka, s nejvétsi pravdépodobnosti
pozustatky konstrukce krovu. Jejich velikost je 10 x 15 cm a mohla nést kolmé nosniky Sikmych
trama stiechy (obr. 10). K tomu, aby tato stfecha spliiovala naroky na ni kladené, musela byt jeji
vychodni strana vysoka alespon 350 cm, coz je vice, nez ma souc¢asné dochovany relikt zdiva
(obr. 10). Na zaklad¢ nalezl n¢kolika malo prejzt, pochazejicich z cisterny, je mozné uvazovat
o tom, Ze stiecha palace jimi mohla byt kryta. Jedna se ale pouze o nepatrné kousky velmi malé-
ho souboru, proto je toto mozné vyslovit jen jako hypotézu. U ostatnich budov nebyly nalezeny
ani tyto kousky.

Je jasné, ze podlahu druhého patra ani jeho strop ¢i konstrukci krovu nemohlo nést pét, re-
spektive Ctyfi zjisténé tramy, ale Ze jich zde musela byt cela fada. Jejich ukotveni ve zdi na za-
padni stran¢ jisté nebyl problém. Ten vznikl v délce 300 az 400 cm ve stiedni ¢asti protéjsi stra-
ny. Tam musely byt tramy uchyceny jinym zptsobem. Nic nenapovida, ze by pted skalu byla
predstavéna kamenna zed’, do které by byly tramy uloZeny. Z toho vyplyva, ze jejich podpéru
mohla tvofit tramova konstrukce kotvena do podlahy prvniho patra, které jiz samo o sobé spoci-
valo na 100 cm vysoké podpéte. V urovni druhého patra vzpéra nesouci strop uz nemusela byt tak
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masivni. Bezpochyby tyto tramy zmizely v konstrukci a izolaci stén, avSak mnozstvi dfeva mohlo
byt divodem, pro¢ byly v palaci zjistény nasledky mnohem vétsiho zaru, nez u dalSich budov,
i kdyz jisté na tom méla sviij podil jeho vySka, ktera zpasobila vznik kominového efektu. Skala
u podlahy na jizni strané byla tak spalena, Ze ji bylo mozné drobit i rukou, a to se jiz mnozstvi drté
nachazelo na podlaze. Naproti tomu se zde, ve srovnani s budovou €. 4, nachazelo zcela zanedba-
telné mnozstvi mazanice. Ta zifejmé pochazela z izolace stén, tj. z vycpavek mezery mezi skalni
sténou a dievénym obloZenim uvnitf mistnosti. Tento zpasob izolace byl na hradé zcela bézny
a zjistili jsme ho na n€kolika dalSich mistech. Pobyt se tim staval jisté pfijemn¢&jSim, navic prkna
dala sténam pravidelny tvar a mistnosti pocit tepla. Nejnaro¢néjsi jisté bylo odizolovani vrsku skal
kolem stiech, aby podél nich nezatékalo do konstrukce stén.

Mimo tfi v ivodu zminénych budov se v horni ¢asti hradu nachéazela na skale jest¢ jedna
kamenna stavba, nevelka rozsahem, ale znaéného vyznamu. Jednalo se o stavbu na palac ptimo
navazujici, umisténou od ného na sever, ¢i spiSe nad n¢j. Jeji vnitini prostor byl nepravidelny
190 x 190 cm a stény mély u podlahy silu 90 az 110 cm, takze jeji vnéjsi rozmér, ktery v tomto
misté zabiral celou §ifku skalniho vystupu, byl 390 x 380 cm. Do stfedu tohoto prostoru sméfo-
val od vychodu skalni vybézek o vySce 30 cm nad podlahou, u néhoz se téméf ve stfedu plochy
nachazel na podlaze vypaleny kruh, pravdépodobné od otopného kose. Podobné zjisténi jsme
ucinili i v budové €. 2. Pii jeho postaveni stale na stejném misté se pochopitelné€ podlaha pod nim
vypalovala (Durdik 1999, 29-30). Na vrcholku skaly byl nalezen i lomek kachle. Zachovana
vyska zdiva dosahuje v nejvyssim bodé€ jen 40 cm. Jizni sténa tvofila zaroven vyzdivku ptidniho
prostoru palace ze severni strany a severovychodni narozi kon¢ilo u jiz zminéného prostoru pro
kominova télesa (obr. 13, 14; obj. ¢. 8). Naopak severni zed’ byla zakoncena az téméf soubézné
s vnéjsim licem branky do soutésky. Na povrchu skaly neni patrna, vyrazné vy¢niva pii bocnim
pohledu od severu. Na povrchu skaly je fada zdsahl po upravach, které¢ konci nad soutéskou,
soubézné s licem branky. Podle téchto uprav se zde mohly nachézet i dalsi zdi ¢i dokonce stavba,
kterou dnes jiz nemtzeme dolozit. Stavbu na skale, dolozenou zakladem na ¢tvercovém pudory-
su, je mozné povazovat za jakousi véz, ktera méla za kol kontrolovat prostor predevs§im na sever
a vychod od hradu, ale vidét bylo i na ¢ast terénu na zapad¢. Jeji blizsi podobu si mizeme pouze
predstavovat, je vSak mozné se domnivat, ze se jednalo o jednopodlazni budovu. Vyhled k jihu
zakryvala Castecné stiecha palace, dale se timto smérem terén zveda a nad krajinu vystupuje fada
solitérnich skal.

Zajimava situace se zachovala v prostoru pred vézi na zapadni stran¢, kde skala klesa o né-
kolik metrd. Na ni ziistala stat jiz zminéna c¢ast severozapadniho narozi zdiva palace, zachovana
od trovné tramovych lazek podlahy druhého patra po jeho strop. Ze zapadni strany se z ni zacho-
val blok o délce 160 cm, ktery ptechdzi ve sténu severni o sile 110 cm. Jeho dochovana vyska
je 210 cm a vysku palace tak mame doloZenou do 800 cm z predpokladanych 850 cm. V tomto
bloku jsou v urovni podlahy druhého patra zachovana dvé tramova ltizka, prvni o velikosti 20 x 20,
druhé 20 x 12 cm. Tteti Iizko je o 130 cm vyse, nepatrné jizné€ji od zapadnéjsiho z nich (obr. 14,
fez A—A’, ¢ast A), mélo velikost 13 x 13 cm. Zachovana vyska zdi nad lazky je tedy 190 cm, coz
byla ptivodné zjisténa vyska druhého patra po konstrukei jejiho stropu. Smérem k vychodu se zed’
zvysuje, takze o 110 cm dale ma vysku 250 cm a v nejvy$sim bodé dosahuje 320 cm proti tirovni
skaly. Tato sténa jde v délce 400 cm az po okraj kominového télesa. Pod ni se do prostoru palace
vyklenuje skala o §ifce 50 cm, ktera se smérem k brance postupné zuzuje az splyva v misté komi-
nového télesa s jejim okrajem (obr. 14).



Stavebni podoba jadra hradu Skaly

PidORYS vide fezan |

N\,
~
-

A
+
FS

+ | 3 LEGENDA:

LM77 B BN\

Acdel b A2 2
©

+

~

+<|l|||||\|\/, 7ol 3 f vV,
2ac RN ) ! 5 5 oo
Aﬁ.-._._._; = e .4/;' Lo 7 b . 8§ 4 +

. +

Obr. 14. Padorys véze severné od budovy €. 1 a pticny fez. Oznaceni zdi: A — narozi budovy ¢. 1; B — obvodova
hradba; C — zdivo prevetu. 1 — Kamenné zdivo; 2 — skalni masiv; 3 — dotazené zdivo; 4 — vyznaceni hran prostoru
dymnikd; 5 — Sikmina; 6 — kapsy tramu; 7 — pficny fez; 8 — body pétimetrové a metrové ¢tvercové sité. Obj. €. 8 —
prostor dymnikii. Obj. ¢. 9 — vnitini prostor véze s vyznacenim mista vypaleného zarem.

Abb. 14. Grundriss des Turms nordlich von Gebdude Nr. 1, und Querschnitt. Kennzeichnung der Mauer. A — Ecke
von Gebdude Nr. 1; B — Ringmauer; C — Mauerwerk des Aborterkers. 1 — Steinmauerwerk; 2 — Felsenmassiv;

3 — komplettiertes Mauerwerk; 4 — Kennzeichnung der Kanten des Raumes der Rauchabziige; 5 — Schrige; 6 —
Balkentaschen; 7 — Querschnitt; 8 — Punkte des Fiinf-Meter- und Meterrasters. Obj. Nr. 8 — Raum der Rauchabziige.
Obj. Nr. 9 — Turminnenraum mit Kennzeichnung der von der Glut verbrannten Stellen.

Na sever od tohoto bloku se zachoval relikt zdi Siroké 140 cm, ktera ptivodné pokracovala
kolem ni a tvotila obvodovou zed’ hradu (obr. 14, fez A—A’, ¢ast B). Dnes kon¢i 110 cm vychodné
od Celni zdi palace, zachovana pfiblizné do stejné vyse, a navazovala minimalni sparou na sténu
véze. Skala se v tomto misté postupné zveda od jihu k severu, celkem o 210 cm, a pravé v nej-
vys§im bod¢ se nachazi tieti zed’, soub&ézna s obéma predchazejicimi (obr. 14, fez A—A’, ¢ast C,
obr. 15). Jeji zapadni strana je zalicovana 110 cm od cela palace k vychodu, 210 cm nad Grovni
podlahy jejiho druhého patra. Od skaly vzhiru se zuzuje ze 130 na 110 cm a jeji vyska je 70 cm.
Jsou v ni osazeny dva otvory pro tramova ltzka velikosti 20 x 15 cm, situovana 20 cm od stran
a 45 cm od sebe, jen 10 cm pod horni hranou. Od této hrany je zdivo Sikmo zkoseno k vychodu
v délce 50 a vysce 40 cm a nasledné prechazi v severni sténu véze. Tramy zasazené do téchto 1a-
zek vystupovaly uz mimo obvod hradu a je velmi pravdépodobné, Ze se jednalo o prevet, cemuz
nasvédcéuje i Sikmina, nad kterou bylo zatizeni umisténo. Jeho velikost mohla byt 110 x 110 cm,
coz doklada zachovana §itka zdiva i vzdalenost k ¢elu paléace, nebot’ je velmi pravdépodobné, ze
toto Celo a zapadni strana prevetu byly v jedné roving (obr. 13). V souladu s poznatkem T. Durdika
je prevet umistén na severni strané hradu (Durdik 1999, 33).

Luzka zachovana na vnéjsi stran¢ zapadni stény palace odpovidajici jejimu druhému pat-
ru napovidaji, ze zde byla osazena pavla¢, kterd mohla propojovat mistnosti, av§ak mnohem
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