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Poznamka k textu price

Text De amore je citovan dle vzoru soudasnych anglo-americkych bada-
telt (K. Andersen-Wyman, J. Scattergood) z dvojjazyéného latinsko-anglic-
kého vydani Andreas Capellanus, On Love, které vydal a prelozil P. G. Walsh,
London 1982. V textu se uvadi za zkratkou DA fimskou ¢&islici &islo knihy,
za nim nésleduje pfisluina kapitola a paragraf zaznamenané arabskym &islem.
V piipadé tieti knihy se zapisuje paragraf hned za fimskou &islici. Latinsky text
tohoto vydani pochazi z kritické edice Andreae Capellani regii Francorum De
amore libri tres, ed. E. Trojel, Kopenhagen 1892 (editio altera 1964 Miinchen).

Pfi prici s textem bylo kromé zminénych vydani pfihlédnuto k témto
prekladim: Andreas Capellanus, The Art of Courtly Love, ptel. J. J. Parry, New
York 1941; Andreas Capellanus, Uber die Licbhe, ptel Fidel Ridle, Stuttgart
2006.

Pokud neni feéeno jinak, je autorkou Ceskych prekladd De amore autorka
této publikace. Originalni znéni je uvedeno v poznimce pod &arou.

Dalsf zkratky:

AA.  Arsamatoria

Etym.  Etymologiae

Met.  Metamorphoses

Rem.  Remedia amoris

Sent.  Sententiae

Tusc.  Tusculanae disputationes



Uvod

V Platénové dialogu Symzposion vysvétluje knézka Diotima Sékratovi, ze
laska je touha miti trvale dobro, a ukazuje mu, po jakych stupnich se cesta
lasky vedouci k podstaté krdsna ubird. Nejprve je tfeba poznat krdsu milova-
ného téla, od néhoz se piejde ke krase vsech tél, protoze jeji podstata je jedna
a taz. Dalsi krok vede k odhaleni krdsy dusi, jez je cennéj$i nez fyzicky ptivab.
Nisleduje krdsa v ¢&innostech, nad ni stoji krdsa poznatkt a zcela na vrcholu se
rozprostird krisno samotné, vé¢né, jez nevznika ani nezanika.”

O patnéct stoleti pozdéji se v jizn{ Francii objevuje novy kulturni feno-
mén, ktery operuje stejné jako Platén s fyzickym a dusevnim pavabem jako
zdrojem vytouzeného dobra. Literdrni dila oné epochy kladou do centra po-
zornosti idedl krisné a moudré Zeny, ktera inspiruje svého ctitele k zuslech-
téni vlastnich mrava a vykondni velkolepych ¢&ind. Tento kult se péstuje pre-
deviim na slechtickych dvorech, odtud tedy pochazi nizev kurtoazie, éesky
dvornost ¢&i zdvofilost. Sviij vyraz nachdzi pfedevsim v literatufe. Pfestoze se
jej néktef{ badatelé snazili vysvétlit jako dobovou realitu, dnes se zd4, Ze $lo
pfedeviim o idedl, jehoz hlavnim rysem byla transformace touhy v mravni
jednéni. Dvorsky milovnik musel dokdzat zmirnit své city a vyuzit je k moral-
nimu zdokonaleni. Literirni svédectvi v podobé dvorskych romént a poezie
trubadart ndm ukazuji, Ze na rozdil od Platénova uleni neni dvorska liska
uzavienym a jednotnym filozofickym systémem, &imz ostatné ani byt nema.
Jeji hrdinové se zaméfuji na fyzickou a dusevni krisu jediné osoby, dimy
svého srdce, postup ke krase dalsich lidi by pro né byl nemyslitelny, jejich
cesta k dobru konéi vétsinou u krasnych ¢ind, jez jsou ¢as od ¢asu odménény
pfizni vyvolené. Jednim z méla autort, ktefi, aé pouze velmi okrajové, spo-
juji dvorskou lasku nejen s uglechtilymi ¢iny, ale také s pozninim, je Andreas
Capellanus, francouzsky kaplan Ondtej, ktery nékdy okolo roku 1180 sepsal
svyj latinsky traktat De amore.

Ceské publikum se o fenoménu dvorské lasky miize poucit predevsim
zasluhou Vaclava Cerného, ktery se vénoval jak staroceské milostné lyrice,?
tak také romédnské kurtoazii a némeckému minnesangu3 a dale zastitil vyda-
ni jednoho z vybora trubadurské poeziet, jez je spojena pfedevsim s oblas-

I Viz PLATON. Symposion. Ptel. Frantisek Novotny. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 52-58.

2 Srov. CERNY, Viclav. Staroceskd mrilostnd lyrika. Praha: Vydavatelstvo druZstevni prace,
1948. 313 s.

3 Srov. CERNY, Viclav. Lid a literatura ve stiedovéku, gvldsté v romdanskyjch gemich. Praha: Nakla-
datelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1958. 342 s.

4 Srov. Vzddleny slavikiv gpév: Vibor 3 poegie trobadorsi. Vyd. Vaclav Cerny; prel. G. Francl,
E. Frynta, P. Kopta, V. Mike3, O. Nechutova. Praha: Stitni nakladatelstvi krasné literatury
auméni, 1963. 289 s.



Uvop

ti Provence. Z dvorskych romdnt Chrétiena de Troyes, ktery je povazovan
za hlavniho pfedstavitele tohoto zinru, byl do ¢estiny prelozen pouze Cliges,
ttebaze zipadni badatelé vyzdvihuji v souvislosti s tématy dvorské lasky spise
jeho roman Chevalier a la charrette zvany téz Lancelot. Capellandv traktat se
dosud éeské verze nedoékal.

Pravé Capellanovo dilo je Gstfednim tématem této prace, kterd navazuje
na stotficetiletou tradici badani v oblasti dvorské lasky, béhem niz byl traktét
podroben analyzim z hlediska kulturné-historického, gramatického, socio-
logického, psychologického a sémiologického, nicméné jeho pfinos k déji-
nam stfedoveké kultury a estetiky byl naznaéen teprve v pomérné nedédvné
dobé.b Predlozeni price proto sleduje nékolik zaméra: zkouma misto trak-
tatu v rimci fenoménu dvorské kultury, snazi se postihnout Capellandv pfi-
spévek ke kategoriim mravni i fyzické krisy a uméfenosti a pomoci analyzy
vybranych pasézi hledd hodnotu dila z hlediska literirné-estetického. Speci-
fiénost dila demonstruje na exemplérnich ¢astech traktitu a na pasazich, jez
Ize interpretovat z hlediska humoru a ironie. Tomuto zkouméni predchézi
tvodni studie, kterd postihuje hlavni problémy spojené s fenoménem dvor-
ské lasky a struéné nastifiuje zakladni badatelské pfistupy k tomuto tématu.
Vzhledem k faktu, Ze Capellanovo dilo neni v ¢eském prostiedi pfili§ znimé,’
bylo nutné zatadit kapitolu vénovanou historickému kontextu vzniku dila
a také &etnym uskalim, jimz je jeho interpret vystaven.

Price reflektuje predeviim odbornou zahraniéni literaturu a zaméfuje se
zejména na vysledky britskych, némeckych a americkych badatelt z posled-
nich tficeti let.

5 CHRETIEN DE TROYES. Cligés: Romdn ldsky a cti. Prel. Jiti Kontipek. Praha: Odeon, 1967.
221s.

6 Srov. RUHE, Doris. Intertextuelle Spiele bei Andreas Capellanus. Germanisch—Romanische
Monatsschrift. 1987, Bd. 37, s. 274; MONSON, Don A. Andreas Capellanus and the Problem
of Irony. Speculum. 1988, vol. 63, no. 3, s. 539-572.

7 Ze soudasnych &eskych autor zabyvajicich se traktitem De amore a dvorskou kulturou
uvedme tyto: PELAN, Jifi. Dvoji podoba kurtoaznf lasky. Souvislosti: Revue pro literaturn
a kulturn. 2006, r0¢. 17, &. 4, 5. 168-174; SVOBODOVA, Lenka. Andreas Capellanus und die
Formen der Liebe. In: Laetae segetes iterum. Ed. Irena Radovd. Brno: Masarykova univerzita,
2008, 5. 340-345; JIROUSKOVA, Lenka. Sttedovéké uéenf o lisce v humanistickém hava?
Andreas Capellanus, jeho traktit De amore a rukopis prazské Narodni knihovny XIV E 29.
Studie o rukopisech. 2009, &. 39, s. T13-155 (autorka ptisobi ve Freiburgu); SYOBODOVA,
Lenka. The Rhetoric of Seduction in the Treatise De Amore. In: Aesthetics Revisited: Tradition
and Perspectives in Austria and the Cgech Republic. Ed. Midilina Diaconu, Milo§ Sevéik. Berlin
— Miinster — Wien: LIT, 2011, s. 51-63.



1. Fenomén dvorské lasky

1.1 Historicky pfehled badani

Capellantv traktat De amore je zmifiovan ve vétsiné studii, které se zaby-
vaji fenoménem dvorské lisky. Odkazuje na néj Gaston Paris ve své stati Efu-
des sur les romans de la table ronde: Lancelot du Lac®, kde zavadi pro popis lasky
mezi Lancelotem a Guinevrou pojem ['anzour courtois, dvorska laska, kterou
charakterizuje ¢tyfmi znaky: jedna se o ldsku nelegitimni a tajnou; milovnik
je podiizeny zené, ktera je spolecensky vyse postavend; muz musi podstoupit
fadu zkousek své zdatnosti a oddanosti, aby ziskal Zeniny city; ldska je uméni
a véda, podléhd fadé piedpist a pravidel. Tato charakteristika byla pozdéji
mnohokrit zdsadné revidovina, nicméné pro pocitek badéni v oblasti dvor-
ské lasky je velmi dtlezitd. Paris vidi v postavich Lancelota a Guinevry pfed-
stavitele anzour courtois, zatimco Capellana povazuje za jejiho teoretika.

Souvislost dila De amore s fenoménem dvorské lisky byla oviem od 50.
let 20. stoleti podrobena kritice a v poslednich desetiletich se objevuji také
nazory, ze toto dilo je tfeba povazovat spise za antidvorsky traktit nebo ze
s dvorskou laskou nijak zdsadné nesouvisi.? Pro rozbor Capellanova spisu
z hledisek, jez byla naznadena v Gvodu, je ovsem znalost problematiky dvor-
ské lasky nezbytna, proto se ji bude tato kapitola vénovat alespori v obecné
roviné.

Prvenstvi v zavedeni pojmu amsour courtois ptipisované zminovanému
Gastonu Paris je do znaéné miry mytem. Pojem corteg amors je dolozen v pra-
menech jiz ve 12. stoleti i pozdé&ji (v transkripci amor cortes), teoreticky se
touto problematikou uz pfed Parisem zabyval naptiklad Stendhal, ktery stu-
doval na zdklad¢ Capellanova traktitu a nékterych arabskych literdrnich dél
tzv. soudy lasky. Definovat pojem dvorské lisky se od konce 19. stoleti sna-
zila celd fada autort, ktefi ¢asto dochazeli ke zcela protikladnym zavéram.
Lze fici, Ze tento jev patf{ mezi nejproblemati¢téjsi oblasti medievistického
zdjmu. Vychozim materidlem pro jeho zkoumani se staly predevsim tfi lite-
rarni Zanry — pisné trubadirt, dvorské romany a Capellantv traktt. Z téchto
dél 1ze vyabstrahovat nejcastéji uvidéné znaky dvorské lasky. Cely koncept
vznikl po roce 1100 v jizni Francii. Zdkladem se stdvd kult milované Zeny
a zu$lechtujici charakter lisky k ni. Muz je v tomto vztahu podfizen Zené,

8 Srov. PARIS, Gaston. Etudes sur les Romans de la Table Ronde. II. Le Conte de la Charette.
Romania. 1883, vol. 12, s. 459-534-

9 Srov. KARNEIN, Alfred. De amore in volkssprachlicher Literatur: Untersuchungen sur Andreas-
-Capellanus-Rezgeption in Mittelalter und Renaissance. Heidelberg: Carl Winter, 1985. 337 s.
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FENOMEN DVORSKE LASKY

kterou touzi dobyt svym slechetnym jednidnim. Dulezitym pojmem je dvor-
nost (cortezia), kterou charakterizuje Slechetné srdce a uhlazené mravy. Ddma
se ocitd v roli lenniho pana, sugeraina, a dava svému ctiteli dkoly, jejichz pl-
nénim u né&j dochazi k mravnimu zdokonaleni. Zena je tedy v tomto pojeti
nositelkou veskerého dobra a liska k ni jedinym zdrojem morélniho rastu
muze. Touha se tak stévé prostfedkem k cili dvorské lisky, jimz je zuglechténi
milovnika. Pocatek lasky spocivéd v zeninych estetickych i etickych kvalitich,
které se projevuji vnéjsi krasou, chovinim a mluvou. Dal§imi éastymi motivy,
které maji své paralely nejen v klasické, ale i sttedolatinské a arabské milostné
literatufe, jsou idea lasky jako nemoci, personifikace lasky v postavé boha
Amora, ktery stoji v ¢ele vojska milovnikd, neustily strach ze ztrity milova-
né, jeji ndladovost, preziravost a pohrdini, nutnost zachovat vztah v tajnosti
a komunikovat pouze pfes zasvéceného prostfednika a strach z klevetnik.
K problematickym tématim fenoménu dvorské lasky patfi spoleenské po-
staveni opévované dimy, ale predevsim otizka fyzické konzumace takového
vztahu a jeho tdajné cizolozni povaha, kterou zminil jiz Gaston Paris.

Touto otézkou se ve 30. letech 20. stoleti zabyval také anglicky literdrni
teoretik C. S. Lewis." Podle ného jsou hlavnimi znaky dvorské lasky pokora,
zdvotilost, cizolozstvi a nibozenstvi lasky. Tento druh lasky je uréen pouze
zdvofilym lidem, ale ldska je zdroven tim, co je ¢&ini zdvofilymi. Lewis také
mluvi o podfizeném postaveni muze, ktery oslovuje svou pani terminem #zi-
dons, mQj pane, a zmifiuje v této souvislosti tzv. feudalizaci lisky. Dvorské
laska se podle Lewise vynotfila zcela néhle (pfesto se zabyva jejimi moznymi
pfic¢inami) a zptsobila kulturni revoluci, kterd zcela zménila evropské etic-
ké, estetické i socidlni zvyklosti, vystavéla nepfekonatelné bariéry mezi nimi
a klasickym obdobim ¢i dne$nim Orientem, v jejim svétle je renesance ,pou-
hou vlnkou na hladiné literatury“'™. Ukazuje, Ze dne3ni ideél lasky jako citu,
diky némuz se ¢lovék stava uslechtilym, je pravé vyndlezem dvorské kultu-
ry, a do ostrého protikladu klade lasku popisovanou v antice, kde se jednd
vétsinou o tragické §ileni, &irou smyslnost ¢i popis domaciho pohodli. Déle
vyzdvihuje rozdil mezi Platénovym pojetim lasky a kurtoazii. Pro dvorského
milovnika by byla pfedstava pfechodu od krasy milované ke krése ostatnich
zcela neakceptovatelna. Lewis také zavadi pojem “Ovid misunderstood”,
kdyz se pti, zda sttedovéky milovnik nepochopil, Ze Ovidiova doporuceni
v Ars amatoria slouzit Zené a byt vojdkem Amorovy arméady jsou minéna iro-
nicky.

Otazku cizolozné povahy dvorské lisky davd do souvislosti s dobovou
spolegenskou situaci a kiestanstvim, které dle jeho ndzoru nijak neprohlou-
bilo koncepci ldsky mezi muzem a Zenou. Cirkev vieobecné nemluvila o tcté

10 Srov. LEWIS, C. S. The Allegory of Love: A Study in Medieval Tradition. NewYork: Oxford Uni-
versity Press, 1958. Courtly Love, s. 1-43.

11 “...amere ripple on the surface of literature”. LEWIS, C. S. The Allegory of Love: A Study in
Medieval Tradition, s. 4.
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TRAKTAT DE AMORE VE SVETLE DVORSKE KULTURY

k zené a sexudlni vasen (i kdyby byla zkultivovina) nepovazovala za zuslech-
tujici emoci. Lewis tvrdi, Ze kvazinidbozensky tén sttedovéké milostné poe-
zie neni odvozen z uctivini Panny Marie, ale Ze tomu bylo naopak. V otdzce
socidlniho vlivu se Lewis pfikldni k rozsifenému nézoru, Ze se dvorska laska
tykala pouze feudalniho stavu. Manzelstvi uzavirand z politickych davoda se
nespojovala s idedlem romantické a va$nivé lisky a zena, kterou zboznoval
jeji oddany ctitel, byla jen &4sti majetku manzela. Pokud manzelstvi vznikala
z ¢isté utilitirnich dtvoda, dvorska laska, ktera se tykala opravdového, svo-
bodné udélovaného citu, musela idealizovat adulterium. Dalsim dévodem
pro obranu cizolozné povahy dvorské lasky byly stfedoveéké teorie o manzel-
stvi, které poklddaly vasnivou lasku za hii$nou, a to i v pfipadé, Ze panovala
mezi manzeli. Lewis pfipomind v této souvislosti vyroky mnoha stfedové-
kych uéenct, mezi nimi také Lombardiv citdt Omznis ardentior amator propriae
uscoris adulter est”. Dvor$ti basnici tento antagonismus milostnych a cirkev-
nich idedlt zddraznili svéhlavym zpisobem. Jestlize cirkev prohlasovala, ze
se vasnivy milovnik vlastni Zeny dopousti hiichu, reagovali tvrzenim, Ze pra-
vé laska je v manzelstvi nemozna. Jestlize byl dle cirkevniho uéeni sexudlni
akt omluvitelny pouze za téelem plozeni potomkd, bylo znakem pravého
milovnika milovat pfedevs$im kvili potéseni. Tyto Lewisovy ponékud jedno-
stranné pohledy na problematiku cizolozné povahy dvorské lisky byly poz-
dé&ji podrobeny tvrdé kritice. Posledni znak, nibozenstvi boha lisky Amora,
je podle Lewise dédictvim ovidiovské tradice a vznika jako parodie na kies-
tanstvi. Jako piiklad zde uvadi dilo Conciliune in Monte Romarici, ve kterém je
popisovan sném jeptiSek, na némz vefejné vyzndvaji své milostné zkusenos-
ti. Spis paroduje cirkevni praktiky, Ovidius je titulovin doctor egregius a Ars
amatoria je nazyvano evangeliem. To, co jako parodie zalina, se ovSem muze
pozdéji stat nécim daleko vaznéjsim, jako napiiklad u Danta. Ctenat musi
byt pfipraven na jistou dvojznaénost ve viech dvorskych dilech, kde chovini
milovnika vi¢i své ddmé vypada na prvni pohled jako uctivini Panny Marie
¢i Boha. Autofi dvorské literatury se totiz mohou pohybovat mezi obéma
poly, tedy mezi zertem (parodif) a viZznosti. Ndbozenstvi lasky miize mit na-
vic vaznost samo o sobé, aniz by se muselo podfizovat ndbozenstvi kiestan-
skému. C. S. Lewis se také zabyva dulezitou otdzkou, zda je dvorské laska
fenoménem literirni konvence, ¢&i historickym, tj. autobiografickym. Podle
jeho ndzoru jsou obé tyto oblasti nevyhnutelné propojeny.

Ideél dvorské kultury jako jednu z moznosti Gniku z reality interpretoval
od 20. let 20. stoleti Johan Huizinga. Ve svém dile Podgin: stredovébu' popisuje
tfi moznosti vedouci ke krasnéjsimu zivotu'. Prvni je odvriceni od pozem-
ského svéta, druhou cesta ke zdokonalent svéta (ta je dle Huizingy sttedové-
kému obdobf ciz{) a tfeti je pravé Gnik do snu, k idealu ddvného Zivota, ktery

12 Viz Petrus Lombardus, Sent. 4.31.
13 Srov. HUIZINGA, Johan. Podgin stFedovékn. Jinocany: H&H, 1999. 675 s.
14 Ibid,,s. 55-65.
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FENOMEN DVORSKE LASKY

reflektuji pfedevsim dvé témata — hrdinské a bukolské. Huizinga povazuje
ob¢ za manifestace herniho instinktu, kterym se zabyva ve svém pozdéjsim
dile.® Zatimco heroicky idedl se stal zdkladem rytiFstvi, z bukolského vzni-
ké pastoralni zinr zpracovavajici arkadské fantazie. Prvni z nich halil aristo-
kraticky zivot do heroismu dédvnych dob, druhy pfedstavoval unik ze Zivota
u dvora preplnéného nejriznéjsimi ceremonialy. Ideal dvornosti se ov§em
neprojevuje pouze v literatufe, ale formuje také redlny Zivot a myslen{ aristo-
kratické spoleénosti, v niz se naplno mohla rozvinout estetika Zivotniho sty-
lu. Huizinga pfispivd k problematice dvorské kultury dal$im pojmem, kdyz
fika, Ze ,krésa se mohla stit kulturou jen tak, Ze se zahalila do roucha ctnos-
ti.“6 Na rozdil od Lewise spojuje tento autor dvorskou etiketu diky uctiva-
ni riznych obyceju s kiestanskou virou.”7 S dvorskou kulturou souvisi také
ideal asketického rytife, ktery dobrovolné trpi nouzi a kvili lasce k vyvolené
ddmé se stiva hrdinou. Tyto motivy jsou ,... nejbezprostiednéjsi transpozici
smyslné vainé do etického a kvazietického zapirdni. Bezprostfedné prame-
ni z poteby ukazovat pfed Zenou svoji state¢nost, vystavovat se nebezpeéi
a dokazovat silu, trpét a krvacet.“®

Dal$im autorem vyzdvihujicim ideal rytife je Denis de Rougemont, ktery
se ve své publikaci Zdpad a ldska™ (poprvé vyslo 1939) vénuje rozboru mytu
o Tristanovi a Isoldé. Také pro ného je dvorska liska mimomanzelskd, ale
nenaplnéna.’® Mezi znaky kurtoazie zafazuje trpélivost a umirnénost, kterou
povazuje za synonymum zdrzenlivosti.” Pfi rozboru povésti artusovského
cyklu naléza vazbu mezi u¢enim katarského hnuti a starovékymi keltskymi
mystérii. Dvanacté stoleti povazuje za obdobi, ve kterém probéhla psychicka
revoluce, jez se projevila vlnou Lisky a kultem idealizované Zeny. Zavidéni
kultu Panny Marie chipe jako reakci cirkve na tuto revoluci. Zajimavi je také
poznimka o zméné $achovych pravidel v této dobé, kterd spoéivala v upfed-
nostnéni figury dimy pred krilem.” Tato studie, jez prezentuje také postiehy
ohledné paralel mezi dvorskou liskou a vychodnimi uéenimi a praktikami
(buddhismus, tantra), oviem neziskala p#ili§ velkou podporu.

Od poloviny 40. let 20. stoleti pfispival k dané problematice také A. J. De-
nomy, ktery se zabyval hlavnimi znaky a pivodem dvorské lisky. Vyzdvi-
hoval pfedeviim zuslechtujici silu touhy, kterd nikdy nedosla naplnéni, ale
diky jejim aspiracim ji pfesto oznacoval za cizoloznou. Denomy stejné jako

15 Srov. HUIZINGA, Johan. Homzo ludens: o privodu kultury ve bi'e. Praha: Dauphin, 2000. 297 s.
16  HUIZINGA, Johan. Podgin: stiedovékn, s. 63.

17 Ibid,s. 67.

18 Ibid.,s. 123.

19  Viz DE ROUGEMONT, Denis. Zdpad a ldska. Bratislava: Kalligram, 2001. 344 s.

20  Ibid.,s. 28.

21 Ibid,,s. 59.

22 Ibid,,s. 255.

23 Viz DENOMY, Alexander J. An Inquiry into the Origin of Courtly Love. Mediacval Studies.

1944, vol. 6, s. 175.
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Lewis poukazoval na to, Ze dvorska kultura ovlivnila moderni pojeti roman-
tické lasky. Odmital moznost propojeni dvorské lasky a kiestanského mysti-
cismu.? Za hlavni argument povazoval rozdil mezi caritas a dvorskou laskou.
Zatimco prvné jmenovand je spontinni, bez pficiny, dobrovolnym darem,
ktery sestupuje od Boha k lidem, dvorsky milovnik, a& ¢asto nemilovan, usi-
luje o vlastni blaho a svou ponizenou ldsku mifi nahoru smérem k (nékdy) ne-
te¢né damé, kterd v ném vyvolala vaeni (a utrpeni) svym zjevem a chovanim.
Denomy povazoval dvorskou lasku za heretickou a zabyval se otdzkou, jak
je mozné, ze spoleénost zaloZend na kiestanskych zikladech se k nékterym
jejim znaktam (cizoloZstvi, nemanzelska laska, zbozitovani vyvolené) stavéla
(a stavi) pomérné benevolentné, agkoliv kiestanské doktriné zcela odporuji.
Ze zivotopisu nékterych trubadart vyplyvé, Ze vétsina z nich byli kfestané,
ktefi pfesto své basné oslavujici smyslnou, a¢ nenaplnénou lasku jakozto pra-
men vicho dobra a veskeré krasy v zidném pfipadé nepovazovali za hiisné
¢i nemorélni. Moznym fesenim se zd4 byt vliv arabské filozofie, zvlasté pak
averroistického uéeni o dvoji pravdé, které hlasalo, Ze filozoficka a teologicka
pravda jsou na sobé nezavislé, coz by vysvétlovalo, proé¢ trubadur, a¢ kies-
tan, mohl psat poezii odporujici uéeni cirkve. Denomy tuto tezi aplikuje také
na rozbor Capellanova De anzore a vysvétluje s jeji pomoci rozpor mezi prvni
a druhou ¢&asti traktatu.? Teorii o genetické spiiznénosti trubadurské poezie
a arabské literatury, kterd se prosazovala jiz od 20. let 20. stoleti, ale podkopal
Samuel M. Stern, ktery na zédkladé¢ rozboru arabskych pistiovych forem zva-
nych kbarjas tvrdil, Ze trubadufi jizni Francie neméli s arabskou poezif zidny
kontakt a nemohli ji rozumét.”” Koncepci dvorské lisky mohl dle Denomy-
ho ovlivnit také neoplatonismus se svym uéenim o krése jako objektu lidské
touhy. Na rozdil od Lewise poukazuje na Platénovo uéeni o Erétu, ktery sim
o sobé nenf zIy ani dobry, ale ktery touzi po dobru a krase.?

V dalsim obdobi studie k danému tématu hojné piibyvaji. Zac¢ina se roz-
liSovat literarni tvorba jizn{ a severni Francie, ke slovu se dostava otizka moz-
nosti existence dvorské lasky v manzelstvi, ve vét${ mife se projevuji zavéry
z oboru sociologie zkoumajici zivot nizsich $lechtict a jejich moznost{ uplat-
néni se na spolecenském Zebii¢ku, navazuje se na nové poznatky a trendy
z oblasti psychologie a antropologie. Po mnohaleté snaze o precizni definici
dvorské lasky se v 60. letech zalinaji ozyvat skeptické hlasy, zda viibec dvor-
ské laska jako svébytny, specificky stfedovéky systém existovala. Roku 1965
vyjimd E. T. Donaldson ze ¢tyf Lewisovych kritérif cizolozstvi, zpochybnu-
je, ze by k nému mezi trubaddry a jejich dimami mohlo dochézet, Cape-

24  Viz DENOMY, Alexander J. An Inquiry into the Origin of Courtly Love. s. 188-193.

25 Viz DENOMY, Alexander J. The Heresy of Courtly Love. Gloucester: Peter Smith, 1965, s. 27.

26 Ibid., s. 43-53.

27 Tento text se autorce nepodafilo konzultovat. Odkaz je prevzat z: BOASE, Roger. The Origin
and Meaning of Courtly Love: A Critical Study of European Scholarship. Manchester: Manchester
University Press, 1977, s. 40—41I.

28  Viz DENOMY, Alexander J. An Inquiry into the Origin of Courtly Love, s. 193-214.
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llanovo dilo oznaéuje za ironicko-humoristické a dvorskou lasku vysvétluje
jako sublimaci sexudlni zadosti, kterd existovala pfed obdobim stfedovéku
i po ném.” V podobném duchu se nesou texty D. W. Robertsona a J. E Ben-
tona ve sborniku The Meaning of Courtly Love (1968 )3°, kde oba autofi povazuji
dvorskou ldsku za konstrukt badateld devatenédctého stoleti, ktery brani po-
rozuméni sttedovékym textdm.3' Benton jiz diive (1961) také vyslovil nézor,
ze De amore je spis satiricky, a navic zpochybnil existenci literirniho centra
v Champagne, kde Capellanus udajné pobyval.3* Na zikladé prostudovani
fady dobovych pramend, jako byly kroniky, zdkoniky ¢&i 1ékatskd pojednéni,
dospél k zévéru, Ze mimomanzelské vztahy byly ve sttedovéké spoleénosti
ptisné trestiny, a tak zpochybnil ideu trubadart adresujicich své ver$e vda-
nym zenam.3 Pfedstavu, Ze dvorska laska reflektovala nové, liberdlnéjsi po-
staveni zeny, poklidal za omyl34 a ve svém piispévku na konferenci Centra
pro stfedovéka a rané renesanéni studia v New Yorku roku 1967 doporudil
napfisté zakdzat pouzivani terminu dvorskd laska na vech védeckych setké-
nich. Slabinou jeho teorie se jevi dtiraz na zkoumanf historickych dokumen-
td na tkor snahy o literdrni interpretaci dvorské lasky, kterd viibec nemusela
odrézet historickou skuteénost.

Robertsonova kritika koncepce dvorské lasky spocivala v jeho metodé,
kterd nazirala na veskerou stfedovékou milostnou literaturu optikou dualis-
mu cupiditas/ caritas. Jiz ve svém dfivéj$im textu® zvefejnil nazor, ze kazdé se-
riézni sttedovéké dilo pojednava o lasce v duchu Augustinova uéeni o caritas,

29  Viz DONALDSON, E. T. The Myth of Courtly Love. Orig. 1963, reprinted in: Speaking of
Chaucer. London: Athlone Press, 1970, s. 154—163.

30  VizROBERTSON, D. W. The Concept of Courtly Love as an Impediment to the Understan-
ding of Medieval Texts. In: The Meaning of Courtly Love. Ed. E. X. Newman. New York: State
University of New York Press, 1968, s. 1-18. V tomtéz svazku také viz BENTON, J. E Clio
and Venus: An Historical View of Medieval Love, s. 19—42.

31 “The study of courtly love, if it belongs anywhere, should be conducted only as the subject
is an aspect of nineteenth and twentieth century cultural history. The subject has nothing to
do with the Middle Ages, and its use as a governing concept can only be an impediment to
our understanding of medieval texts.” ROBERTSON, D. W. The Concept of Courtly Love
as an Impediment to the Understanding of Medieval Texts, s. 17, déle také: “I have found
the term ‘courtly love’ no advantage in trying to understand the theory and practice of love
in medieval Europe... The study of love in the Middle Ages would be far easier if we were
not impended by a term which now evitably confuses the issue.” BENTON, J. E. Clio and
Venus: An Historical View of Medieval Love, s. 37.

32 Srov. BENTON, J. E The Court of Champagne as a Literary Center. Speculum. 1961, vol. 36,
no. 4, s. 55I-591.

33 “Instances like these should have been enough to destroy the idea that medieval trouba-
dours roamed about the countryside advocating adultery and addressing suggestive songs,
more or less thinly disguised, to the wives of the local lords, for a poor troubadour was cer-
tainly a vulnerable rival.” BENTON, J. E, Clio and Venus: An Historical View of Medieval
Love, s. 27.

34  “Courtesy was created by men for their own satisfaction, and it emphasized a woman’s role
as an object, sexual or otherwise... The second feudal age, like the first, remained a man’s
world.” Ibid., s. 36.

35  Srov. ROBERTSON, JR., D. W. The Doctrine of Charity in Mediaeval Literary Gardens:
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a to bud oteviené, nebo pomoci ironizovani cupiditas?®. Kazdé dilo propagu-
jici dvorskou ldsku bylo tedy podle Robertsona minéno ironicky.

Nejen na vy$e zminénou konferenci reagoval na poéitku sedmdesatych
let Francis F. Utley, ktery ve svém ¢ldnku “Must We Abandon the Concept of
Courtly Love?”¥ vyjadfil nespokojenost se zavéry &tyt vybranych publikaci
a zopakoval $est klicovych pojm, které byvaji pfedmétem diskuze a sporu:
pouzivan{ terminu dvorské laska (sém navrhuje radéji nazev stfedoveka las-
ka); jeho definice; cizolozstvi jako jeden z podstatnych znaki; historick re-
alita koncepce dvorské lasky; aparat pravidel a k6da, které dvorskou lasku
odlisuji od jinych milostnych koncepci; povaha stfedovéké ironie a pouzi-
vani dvojznaénosti v literatufe. Utley nakonec dochézi k zavéru, Ze nemai
smysl| pfestat tento termin pouzivat, a pfichizi s tvrzenim, Ze neexistuje jed-
no, nybrz dvacet nebo tficet pojeti lasky, z nichz kazdé ma své vlastni pojmy
a pravidla, a vyzyva k dal$imu dikladnému rozboru dané problematiky.3®

Jiny pohled, ktery ovsem oblast zkoumani dvorské lasky spise rozsituje,
nez fedi, nastinil ve stejné dobé Peter Dronke ve svych dvou tezich. Amour
courtois 1ze vystopovat jiz ve starovékém Egypté a muize se objevit kdykoli
a kdekoliv; amour courtois neni omezena pouze na dvorskou spoleénost, jeji
vyskyt je v Evropé zaznamendn jiz v ranych lidovych ver$ich.3° Ve své prici
ovéem Dronke redukuje znaky dvorské lasky pouze na jeden — zboznovini
milované damy, za coz je pozdéji vystaven kritice.°

K otdzce postaveni trubadurovy vyvolené dimy se v poloviné 70. let
vratil William D. Paden,* ktery zkoumal jak jeji socidlni stav, tak také dii-
v&j§i tvrzeni, Ze se vzdy jednalo vyhradné o vdanou Zenu. Ve své rozsihlé
analyze zhruba péti set basni se pokusil o reinterpretaci ti{ kli¢ovych pojma
trubadurské lyriky — gelos, donina a midons. Provenséalské gelos, odvozené od la-
tinského gelosus a chapané v souvislosti s milostnou poezii ve smyslu ,zarli-

A Topical Approach through Symbolism and Allegory. Speculum. 1951, vol. 26, no. 1, s. 24—
49.

36 “Onthe contrary, all these works either condemn or satirize cupidity and hold forth Charity
as an ideal either directly or by implication.” Ibid., s. 46.

37  Viz UTLEY, Francis L. Must We Abandon the Concept of Courtly Love? Medievalia et Hu-
manistica: Studies in Medieval ¢ Renaissance Culture. 1972, vol. 3, s. 209-324.

38  “There is not one courtly love but twenty or thirty of them, warring with theories of divine
love and popular reductions, such as those few which seem at times to condone adultery...
(we should) go to work bringing together the multiple and variable evidence with all the
skill we have for careful reading, including philology and linguistics, patristic exegesis, glo-
sses literary and artistic, rhetoric, historical externals, the variety of medieval philosophies,
a sense of the value the past has for the present, and plain common sense.” UTLEY, Francis
L. Must We Abandon the Concept of Courtly Love?, s. 322.

39  Viz DRONKE, Peter. Medicval Latin and the Rise of European Love Lyric. 1. Problems and Inter-
pretations. Oxford: Clarendon Press, 1965-1966, s. 17.

40 Viz SCHNELL, Ridiger. Causa amoris. Licheskongeption und Liebesdarstellung in der mittelalter-
lichen Literatur. Bern: Francke Verlag, 1985, s. 89—90.

41 Viz PADEN, JR., William D. Troubadour’s Lady: Her Marital Status and Social Rank. Stx-
dies in Philology. 1975, vol. 72, no. 1, s. 28—50.
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vy manzel®, oznagovalo dle Padena spise jakéhokoliv Zarlivého muze. Mohl
to byt tedy jak milenec opévované Zeny, tak také ptibuzny, nebo dokonce
horlivy klevetnik a slidil, ktery hrozil prozrazenim tajného vztahu. Termin
domma pochizi z latinského domina a v provensilstiné se vyraz pouzival pro
oznaleni pani domu, v uz§im smyslu pak pro slechti¢nu. Autor studie pou-
kazuje na provensalské spojeni domzina major ve vyznamu zralé Zeny, matky
¢i babicky. V klasické latiné domzina znamend jak manzelku, tak i milenku.
Provensilské domma nachézi dle Padena paralelu v anglickém vyrazu lady,
které je formou zdvofilého osloveni a nemusi poukazovat na vyssi spoleéen-
ské postaveni zeny ani na fakt, Ze je vdand. Analyza slova midons ukazuje,
Ze tento pojem ma blize spi§ k latinskému mzea dux nez mi dominus, jak se
usuzovalo dfive, a ve tfinictém stoleti se aplikovalo na manzelku, méstanku,
ale také Pannu Marii ¢i jiné svétice. Ani tento vyraz tedy nutné neukazuje, ze
zena, jiz je adresovan, pochdzi z vysi socidlni tfidy nebo je urcité vdani. Oba
pojmy pouzivané pro osloveni zeny viak ukazuji na podfizenost muze, jeho
submisivni postaveni ve vztahu, které je jednim z hlavnich znakd dvorské
lasky. Ve zkoumaném korpusu se pak po reinterpretaci téchto ti{ slov vysky-
tuje pouze osm procent bésni, ve kterych je tematizovino manzelstvi, a Sest
procent, kde vystupuje Zena z vy$si vrstvy. Obé na zaditku zminéna tvrzeni
(opévovana zena je vdané a pochazi z vysii spolecenské vrstvy) pochazeji
z vidas, kratkych Zivotopist jednotlivych trubadart uvidénych u jejich bés-
ni, a z Capellanova traktitu. Paden tato dila oviem nepovazuje za relevantni
pro studium trubadurské lyriky — prvni jmenované povazuje za soap-opery
a vyzdvihovani mimomanzelské lasky v De amzore mélo byt zfejmé ironickou
nardzkou na milostné eskapddy hrabénky Marie ze Champagne a jeji matky
Eleanor Akvitinské. Zavér studie vysvétluje, Ze trubadufi pouzivali stile se
opakujici spojeni vyjadfujici milostné city, aby s jejich pomoci zformovali es-
teticky objekt svych destilovanych emoci.#*

Padenovu analyzu revidoval o dvacet let pozdéji Don A. Monson,® ktery
se ohradil proti statistickému postupu i proti oznaleni provensalskych vidas
a Capellanova traktitu De amore za irelevantni a nespolehlivé zdroje informa-
ci. Monson se snazi odpovédét na otézku, kdo je trubaddrova dima, a do-
chézi ke tfem moznostem: muze to byt patronka, jiz basnik vénuje své basné
v o¢ekavani nadéje ¢&i finanéni odmény; mize byt skuteénou Zenou, které se
bésnik svoji tvorbou dvofi; nebo je to literdrni postava, kterou pouzil bis-

42 “Like the Roman orator who familiarized himself with an array of topoi in order to form
a persuasive speech, the troubadour assimilated enduring and recurrent sensations of love
in order to shape an aesthetic artefact of emotion distilled. He offered to his listeners not the
object of love, but an expression of it. We do not remember the troubadours because they
loved, but becouse they sang.” PADEN, JR., William D. Troubadour’s Lady: Her Marital
Status and Social Rank, s. 49—50.

43  Viz MONSON, Don A. The Troubadour’s Lady Reconsidered Again. Speculum. 1995,
vol. 70, no. 2, 5. 255-274.
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nik jako prvek pfi sklddani své basné.# Urozena Zena, jiz trubadir vénoval
bésen, tedy nemusela byt nutné dimou, kterou skuteéné miloval, a poetic-
ka postava oznadena vyrazem domma nemusela korespondovat se skuteénou
osobou, kterou se basnik snazil ziskat. Znaéné nejasnosti obklopujici vztah
textu a socialniho kontextu by nemély byt projektoviny zpét do samotného
bésnika, protoze tim se jeho poselstvi spiSe zatemfiuje. Monson napada sta-
tistickou metodu kvuli lyrickému stylu trubadtrt, ktery je antitezi pravnich
dokumentt, na néz lze takové metody aplikovat. Bésnicka tvorba nenf lo-
gickd ani koherentni, autofi pfeskakuji z jednoho tématu na druhé, ale tuto
disorganizaci je tfeba chipat jako stylizaci emotivni spontaneity, kterd mé
podtrhnout upfimnost vyjidfenych pociti.®

Dalsim faktorem pfispivajicim k tomuto stylu tvorby jsou formélni limity
spoéivajici v kratkych versich a slozitych rytmickych schématech. Toto ome-
zeni je oviem kompenzovino silnou literdrni tradici, v niz jedno ¢ dvé slova
dostateéné evokuji celou konstelaci obrazt a asociaci. Monson to ilustruje
na jednom z nejbéznéjsich témat trubadtré — na popisu milované zeny.4®
Na rozdil od roméant, kde popis fyzického vzhledu postupuje od hlavy k no-
ham, trubadfi referuji o Zenské krase bud v obecné roviné (adjektivy jako bel
agen), nebo zmin{ jeden ¢ dva rysy, jejichz funkci je evokovat viechny ostat-
ni. Proto ¢teme, Ze Zeny maji krasné télo (gen cors), nddherné oci (bel olh),
pohlednou tvat (cdar vis), jasnou plet (fresca color). Kdyz basnik zmin{ krasu
zenina téla, je tfeba predpoklddat, ze doty¢nd disponuje také ptivabnou tvéfi
a naopak. Bylo by proto chybné spoéitat napt. vyskyt vyrazu fresca color a ze
statistického vyhodnoceni vyvodit zavér, Ze Zeny, u nichz tento atribut zmi-
nén nebyl, maji plet osklivou, nebo Ze tento znak neni pro trubadury viibec
dulezity.¥ Monson kritizuje vyélenéni vyrazu gelos z Padenova seznamu bésni
s manzelskou tematikou, protoze ukazuje, Ze oznaceni Zérlivec je pfesnéjsi
nez neutrdlni vyraz manzel, ktery evokuje cely komplex vlastnosti a nikoliv
primarné Zarlivost (i podvadény manzel muze byt hodny, laskavy atd.), za-
timco vyraz zarlivec ma jasné negativni konotaci.#® Zarlivec tedy muze, ale
nemusi byt zdroveit manzelem opévované dimy. K Padenovu korpusu basni
Monson pfidavd nékolik lyrickych subzinrt trubadirské tvorby — pastore-
ly, alby, gelosecas (v nichz si Zeny stéZuji na manzela a chtéj{ se mu pomstit
milencem), canso (milostna pisent) a partimen (basnicky souboj dvou mluv-
Cich, v némz prvni z nich formou otdzky prezentuje dilema a rozvine debatu,
ve které kazdy ze za&astnénych zastdva opaény nizor) — a dospiva k presvéd-
Cenf, ze témata cizolozstvi a socidlni nerovnosti jsou naopak velmi dtlezita té-

44  VizMONSON, Don A. The Troubadour’s Lady Reconsidered Again, s. 257.
45  Ibid.,s. 258.
46 Ibid., s. 258.
47  Ibid.,s. 258.
48  1Ibid., s. 261.
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