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1. UVOD

Je to deset let od chvile, kdy laborant a terénni tech-
nik Ustavu archeologie a muzeologie Masarykovy uni-
verzity Pavel Cdp poprvé upozornil na nendpadnou
vyvySeninu v prostoru severovychodniho predhradi
Pohanska u Breclavi. Jak se pozdéji ukazalo, $lo o te-
rénni relikt stavebni destrukce dosud neznidmého vel-
komoravského kostela. Od tohoto okamziku se datuje
nova etapa vyzkumu (Machdcek 2011, 25), ktera se stala
dulezitym meznikem v badani o zdejsi velkomoravské
aglomeraci. Prinesla kvalitativné nové poznatky, které
mohou v kontextu systematicky a dlouhodobé zkouma-
né lokality posunout naSe pozndvdni vyvoje rané stie-
dovéeké spolecnosti na podstatné vyssi urovern.

Nové prdace na severovychodnim piedhradi Ize roz-
delit do trf hlavnich dsekt - (1) vyzkum velkomoravské
rotundy, (2) kostelniho hibitova a (3) souvisejici obyt-
né, resp. vyrobni komponenty celého sidelniho area-
lu. Nejvétsi pozornost byla doposud vénovdna kostelu,
ktery po ctvrtstoleti, které uplynulo od posledniho po-
dobného ndlezu, rozsitil unikatni a historicky cenny
soubor nejstar$i cirkevni a zdrovenl zdéné kamenné
architektury z izemi Ceské republiky. Tento objev byl
jiz dostatecné prezentovdn v radé odbornych studif
(Cdp et al. 2010; Machdcek 2011; Machdcek et al. 2014).
Sezndmit se s nim mohla i Sirokd verejnost na mezi-
narodni vystavé organizované k 1150. vyroci pricho-
du byzantské misie na Velkou Moravu (Kouvil 2014,
479; Machdcek 2014). Vyzkum sidlisté, které s kostelem
souviselo, nebyl dosud uzavien, a v této monografii je
proto zminovdn jen okrajové. Hlavni pozornost zde vé-
nujeme pohrebisti, jehoZ terénni odkryv byl dokoncen
v roce 2012. Nekropole spadd do kategorie kostelnich
hrbitovt, jak ji definoval Bofivoj Dostdl (Dostdal 1966,
15-17), a pati{ tak mezi nejcennéjsi funerdlni pamdtky
z obdobi Velké Moravy. Jeji publikaci se uzavira druha
etapa nejnovéjsiho archeologického bdddni na severo-
vychodnim predhradi Pohanska.

Okolo rotundy i v jejim interiéru bylo postupné bé-
hem péti sezén odkryto 152 hrobt se 154 archeologic-
ky identifikovanymi jedinci (2008: 15 hrobt, 2009: 21

hrobu, 2010: 34 hrobu, 2011: 66 hrobi, 2012: 16 hro-
bii; antropologicka analyza uvadi 155 jedinca - podle
archeologického pozorovani viak byl skelet z jednoho
individua rozdélen do dvou hrobu: H 164 a H 174).
Hroby byly pomérné dobie zachovany diky piizni-
vym geologickym a pedologickym podminkdm i diky
tomu, Ze Pohansko ztstalo po zaniku rané stredove-
kého centra viceméné neosidleno. Prostor predhradi
nebyl nikdy ani obdéldvan. Z archeologického hledis-
ka je dulezita také skutecnost, Ze hroby i pres kulmi-
nujici christianizaci obsahuji rozmanité ndlezy, jejichz
spektrum sahd od honosnych Sperku ze stfibra ¢i po-
zlaceného bronzu, pres jezdeckou vystroj a zbrané, az
po milodary v podobé keramickych nddob. Moderné
vedeny terénni vyzkum, jehoZ soucdsti byla i detailni
digitdlni dokumentace ¢i odbér environmentalnich
vzorkd, prinesl velké mnozstvi védeckych informaci,
které se postupné zpracovavaji. Tato monografie se za-
méfuje specidlné na problémy archeologické povahy.
Paralelné probihajici vyzkum tymu antropologt pod
vedenim Vladimira Slddka naopak resi otdzky z oblas-
ti bioarcheologie a paleodemografie (Slddek — Machd-
cek 2017b). Na vyzkumu se podileji i dals$i odbornici
z Tady védnich disciplin - historici, geofyzici, materid-
lovi inZenyti, geodeti, osteologové, geologové a chemi-
ci, parazitologové, paleobotanici a mnozi dalsi. Jejich
poznatky jsme do naSeho bdddni integrovali zatim jen
v omezené mile, protoZe ne vSechny specializované
analyzy mohly byt dokonceny. K dplnému propojent
dil¢ich vysledkt dosavadniho vyzkumu dojde az v dals{
etap¢ naseho baddni.

Za hlavni cil predloZené prace povazujeme zverej-
néni kompletni archeologické terénni dokumentace,
kterd se stala spolu s popisem nalezi naplni obsahlého
katalogu. Ten tvofi jadro celé monografie. Kromé néj
vSak Ctendf v knize nalezne i ¢dst analytickou a synte-
tickou. Detailné se rozebira predev§im pohrebni ritus,
jednotlivé kategorie artefaktd i vertikdlni a horizon-
tdlni prostorové vztahy na pohtebisti. Na provedené
analyzy navazuje findlni syntéza poznatkd, ktera ma
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zodpovédét otazky formulované na podkladé nasich
dosavadnich znalosti o druhém kostelu, severovychod-
nim piedhradi, celém Pohansku i Velké Moravé jako
takové (Machdcek 2010, 2015b; Machdcek et al. 2014,
Trestik 1999a, 1999b):

V jaké dobé se pohtbivalo v okoli rotundy na severo-
vychodnim piredhradi Pohanska a jak presné Ize, z hle-
diska relativni i absolutni chronologie, tento interval
definovat?

Jaky spolecensky status ziskala komunita, kterd u ro-
tundy pohibivala?

Jsme schopni identifikovat vniti'ni socidlni strukturu
této komunity?

Jakou roli hrdlo severovychodni predhradi s koste-
lem a pohrebiStém v rdmci celé velkomoravské aglo-
merace na Pohansku? K jakému ucelu byla rotunda
urcena?

Miuizeme spojit archeologické struktury objevené
na severovychodnim predhradi Pohanska s konkrétni-
mi spolecenskymi procesy, které probihaly uvnitf rané
stitedovéké Evropy - napi. s utvdenim nejstarSich
Slechtickych rodu?

Odpovédi na uvedené otdzky, které kniha prindsi,
chdpeme jako soucdst interpretacniho modelu - jed-
noho ze stavebnich kament potiebnych pii budovani
nové teorie o rané stiedovéké spolecnosti Velké Mora-
vy (Neustupny 2007). Model vsak nelze zaménovat s his-
torickou realitou, jejiz uplné pozndni ndm nikdy nebu-
de plné dostupné (Machdcek 2015b, 467). Neni absolut-
ni a navzdy danou ,pravdou®. Jeho platnost je podmi-
néna stavem bdddni a md bezesporu i své alternativy.
SnaZime se pouze prokdzat, Ze model, ktery v knize
prezentujeme a jehoZz hrubé obrysy jiz byly nac¢rtnuty
drive (Machdcek 2014, 145-146), souhlasi s nasimi daty
a prozatim neni divodu ho odmitnout. Bude platit tak
dlouho, dokud ho nefalzifikuji nova data, piip. dokud
nebude nahrazen modelem vhodnéj$im.

Tato kniha ani vysledky v ni prezentované by ne-
mohly vzniknout bez soucinnosti a spoluprace velké-
ho poctu zainteresovanych kolegli nejen z Masarykovy
univerzity, ale i z dalSich instituci u nds i v zahranici.
Archeologicky vyzkum piimo na lokalité¢ provadéli
pracovnici a studenti Ustavu archeologie a muzeologie
FF MU v rdmci vyuky terénni exkavace, s podporou
vyzkumného projektu Grantové agentury CR reg. ¢&.
P405/12/0111 a Specifického vyzkumu Masarykovy
univerzity (MUNI/A/0859,/2015). Z naSich spolupra-
covnikil je nutno na prvnim misté jmenovat objevitele
rotundy Pavla Cépa, ktery se zasadnim zptisobem po-
dilel na vlastnim terénnim odkryvu kostela i pohiebis-
té a koordinoval laboratorni zpracovani nalezt. Velkou
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zasluhu na dispésném dokonceni celého dila maji také
studenti archeologie Masarykovy univerzity, z nichz
nékteri spojili s vyzkumem na Pohansku celd svd ba-
kaldrskd, magisterskd i doktorandskd studia. Z téch
nejaktivnéjSich jmenujme Margitu Filipovou, Jitiho
Grinseisena, Annu Koudelkovou, Barboru Machovou,
Vojtécha Noska, Marii Salvetovou, Tomase Tencera,
Michala Vignera a Jana Zemana.

Na vyzkumu se kromé ceskych studentd a badatelt
podilely i tymy a jednotlivci ze zahranici. Zminit je nut-
né predeviim skupinu z University of Florida (USA)
pod vedenim prof. Florina Curty a Czech American
Archaeological Field School pod vedenim Dr. Micha-
ela Dietze a Dr. Johna Staecka z College of DuPage,
Glen Ellyn (USA). Vyzkum byl koncipovan jako Siroce
interdisciplindrni. Jak terénni ¢dsti, tak poexkava¢niho
zpracovani odebranych vzorkl se ucastnili specialisté
z riznych archeologickych, prirodovédnych a technic-
kych disciplin: Helena Brezinova, Nela Doldkovd, Pat-
rik Flammer, Miroslava Gregerovd, Jifi Hruska, Sylva
Kaupovd, Roman Kiivdnek, Matthias Kucera a Peter
Milo, Wolfgang Neubauer, Jan Petiik, LuboS Prokes,
Antonin Prichystal, Antonin Zeman, Jindrich Stelcl,
ktery je zdroven i spoluautorem kapitoly o sklenénych
kordlcich nalezenych na pohiebisti. Mimoifadné vy-
znamnou roli sehrdl i tym antropologt pod vedenim
Vladimira Slddka, zejména pak EliSka Makajevovad,
Martin Hora a Margit Berner.

Znacnou zasluhu na vzniku knihy maji také autori
fotografickych a kresebnych priloh Sona Plchova, Josef
Spacek a Sarka Travnickovd. Neméné duleity je i pii-
nos Dana Slosara, autora pocitacové sazby, a Jarmily
Vojtové, jazykové korektorky. Podékovdni patii Edi¢ni
radé Filozofické fakulty MU, ktera zaradila nasi knihu
do Spisu Filozofické fakulty Masarykovy univerzity.

Neocenitelnd je i pomoc, které se ndm dostalo ze
strany naSich vaZenych kolegti z Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity, kteff s ndmi travili v druzném
duchu a intelektudlni atmosfére letni mésice na Pohan-
sku, kde sami prilozili ruku ke spole¢nému dilu, jehoz
vysledkem je tato kniha. Ze srdce tak dékujeme Ro-
bertu Antoninovi, Tomdsi Dvordkovi, Liboru Janovi,
Liboru Vykoupilovi, Martinu Wihodovi.

Knihu vénujeme nasi alma mater, ktera nam poskytla
nejen solidni vzdé€ldni, ale i organizacni a intelektudlni
zdzemi, bez né¢hoz by tato prdce nikdy nevznikla.

V Brné dne 15. 6. 2016
Autori



2. SEVEROVYCHODNI PREDHRADI
V KONTEXTU SYSTEMATICKYCH
ARCHEOLOGICKYCH VYZKUMU

POHANSKA U BRECLAV

Systematické archeologické vyzkumy na Pohansku
u Breclavi (obr. 1) zahdjil v roce 1959 F. Kalousek poté,
co byly o rok diive na tfech mistech lokality objeveny
kamenné a maltové destrukce. Pouze na nejvétsi z nich
se podarfilo prozkoumat pozistatky kiestanského chrd-
mu s piilehlym pohrebistém. Prvni kostel i jeho hibi-
tov se nachdzely v poloze, kterd byla pozdé&ji nazvana
Velmozsky dvorec! (Dostdl 1975; Kalousek 1971). Na zby-
lych dvou mistech se podarilo odkryt ndrozi povrchové
velkomoravské stavby v pripadé Lesni Skolky a malto-
vou vrstvu v poloze Zarové pohtebisté. Dalsi kamenny
kostel se v pocdtcich archeologickych vyzkumt Pohan-
ska identifikovat nepodatilo. Nicméné pdtrani po ném
se F. Kalousek nevzdal a realizoval fadu dalSich sonda-
7 v mistech, kde piedpoklddal jeho existenci. Uspéchu
se vSak nedockal. V hleddni druhého kostela pokra-
coval i jeho ndsledovnik Bofivoj Dostal, mj. v poloze
Lesni hrud. Avsak ani pii ném Stésti nestdlo. A7 terén-
ni technik P. Cdp na podzim roku 2006 prosondoval
pedologickym vrtakem zdpadni ¢dsti polohy nazyvané
Severovychodni predhradi, kterou archeologové dese-
tileti mijeli zcela bez zdjmu. Zde narazil na kamennou
destrukci promisenou maltou (Cdp — Dresler — et al.
2011; Machdcek et al. 2014) - pozistatek rané stiedoveé-
ké cirkevni stavby. Vyzkum dlouho hledaného kostela,
pohrebisté a sidlisté byl na Severovychodnim predhra-
di zahdjen o rok pozd¢ji. Prvni odkryvy v této casti
rozlehlé velkomoravské aglomerace vSak probéhly jiz
mnohem dfive - krdtce po zapoceti systematickych vy-
zkumt na Pohansku.

Velkomoravské Pohansko délime na tfi zdkladni
arealy: centrdlni opevnénd cdast (hrad), Jihozdpadni
a Severovychodni predhradi. Celkovd plocha vSech
aredlt ¢ini dohromady 57 ha, pricemz Severovychod-
ni predhradi je z nich nejmensi - jen 2,5 ha (obr. 2).
Jedna se o vyvySeny prostor, ktery je nejsevernéjsi ¢dsti
zbytku terciérni terasy, poznamenané erozni ¢innosti
reky Dyje, jez ji vymodelovala do ptilmésicovitého tva-
ru. Eroze této vyvySeniny, ktera prochdzi skoro celym
Pohanskem, byla ukoncena aZ v pozdnim novovéku,
podle historickych mapovych dél mozna a7 v poloviné

19. stol. Nepravidelny ttvar Severovychodniho pied-
hradi je relativné nejvyraznéji prevySen nad nivelizova-
ny terén udolni nivy, uprostied které je Pohansko lo-
kalizovano. Vlastni plocha predhradi vSak nebyla jinak
vyrazné narusena lesni nebo hospodaiskou cinnosti
a od prvni pozemkové evidence z pocdtku 19. stol. se
vzdy jednalo o pozemky urcené k senoseci. V soucas-
né dobé evidujeme pouze ojedinéld naruSeni plochy,
k nimZ dosSlo pfed zahdjenim archeologické cinnosti
v téchto mistech: vystavbu senikil na severni vyvySeni-
né (19. stol.), vystavbu okrasné aleje (1. pol. 19. stol.),
honebni ¢i hospodaiské ploty (19. stol.?), betonové
sokly tylovych vojenskych staveb (Iéto 1938?). Skutec-
nost, Ze zdjmovy prostor nebyl zasazen orbou, ¢ini ze
Severovychodniho predhradi jedno z nejlépe dochova-
nych mist celého Pohanska.

Severovychodni piedhradi se zac¢alo odkryvat v roce
1960, a to zdchrannym vyzkumem v mistech, kde méla
byt postavena a doposud stoji zdkladna Masaryko-
vy univerzity a k ni prislusejici studna (obr. 2). Pod
vedenim R. M. Perni¢ky byla tehdy na plose 600 m?
objevena skupina jedendcti kostrovych hrobu (H 1
- H 11) a stejny pocet objekta (Dostal 1970a, 1970b).
Dalsi vyzkum na plose 350 m?, opét zachranny, byl re-
alizovdn az v roce 1968 pod vedenim B. Dostdla na vy-
chodni hrané predhradi, kterda byla narusena tézkou
mechanizaci pfi vystavbé mostu. Zde se podafilo za-
chytit palisadovy Zlabek respektujici hranu, osm kostro-
vych hroba (H 12 - H 18) a ¢tyfi zahloubené objekty
(Dostal 1970a). Prvni systematicky vyzkum zahdjil az
v roce 1970 F. Kalousek, a to v nejvy$si severni partii
vyvyseniny severovychodniho predhradi, zfejmé kvili
patrani po dal$im kostele. Ani zde vSak nebyla jeho
snaha korunovdna uspéchem. Misto velkomoravského
kostela nasel pozuistatky po lichtenstejnském velkoka-
pacitnim seniku/krmelci. Odkryv sidliStnich objekti
(obj. 15 - obj. 68) a hrobua (H 19 - H 35) vsak i zde
dolozil velkomoravské osidleni (Dostdl 1978). V roce
1973 provedl Z. Méfinsky mensi sonddz v jizni ¢dsti
predhradi. BohuZel z této akce se nedochovala zadna
dokumentace ani zaméfeni sondy. Vyzkum z roku 1975,
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Bfeclav - Pohansko VII. Kostelni pohfebisté na Severovychodnim pfedhradi
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Obr. 1. Bfeclav - Pohansko. Mapa s lokalizaci hradiska na podkladu digitalniho vyskopisu stfedni Evropy. Legenda: A - Pohansko

u Bfeclavi, B - vodni toky, C - vodni plochy, D - statni hranice.

Fig. 1. Bfeclav - Pohansko. Map with location of the stronghold on the background of digital elevation map of Central Europe.

Key: A - Pohansko near Bfeclay, B - watercourses, C - water areas, D - state border.

situovany do prostoru pred védeckovyzkumnou zdklad-
nou mél opét zachranny charakter. Na prozkoumané
ploSe méla byt vybudovdna pfistavba, k jejiz realizaci
oviem nakonec nedoslo. Objekty (obj. 69 - obj. 99)
nebyly doposud publikovany, ale hroby (H 36 - H 50)
byly spolecné s ostatnimi z prostoru predhradi i hra-
diska prezentovany ve specidlni studii i s nalezy (Dostal
1982a). Posledni vyzkum na ploSe severovychodniho
predhradi provedl v roce 1977 az B. Dostdl, a to v jizni
¢asti predhradi, v prostoru navazujicim na drivéjsi vy-
zkumy destrukce opevnéni. Otevi'end plocha propojo-
vala prostor vyzkumu v Lesni $kolce se Severovychod-
nim predhradim v misté tzv. Prakopu valem, vyrazné
mezetfe v destrukci opevnéni, o které se ziejmé B.
Dostal domnival, Ze by mohla byt pozistatkem velko-
moravské brany. Vyzkumem bylo zjisténo, Ze proluka
vznikla az v dasledku stavebni aktivity Lichtenstejnt
na poddtku 19. stoleti, ktefi zde vedli okrasnou alej
skrze celé predhradi a hradisko smérem k loveckému
zamecku. Jdmy po presazenych stromech aleje byly za-
znamendny na Severovychodnim piedhradi jak v 70.
letech, tak i pfi nejnovéjSich vyzkumech v druhém de-
setileti 21. stol. Objevily se i v centrdlni ¢asti hradiska.
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Na plose severovychodniho piedhradi se B. Dostdlovi
v roce 1977 podarilo kromé pozistatki po aktivitich
Lichtenstejnti prozkoumat i sidlistni objekty ze staro-
hradistniho i stfedohradiStniho obdobi (Dostdl - Vig-
natiovd - Sik 1980).

Vyzkum B. Dostédla v roce 1977 byl zaméfen spise
na poznani vyznamu proluky v destrukci opevnéni
a na plochu navazujici na fezy opevnénim, které byly
realizovany v letech 1975 a 1976. Samotné severovychodni
predhradi zistdvalo spiSe stranou jeho zdjmu. VSechny
ostatni vyzkumy a tezy byly zaichranného nebo sonddz-
niho charakteru. Pouze vyzkum F. Kalouska v obdobi
1970-1972 nabyl systematického charakteru, nepiinesl
vSak ocekdvany objev sakrdlni stavby. Pro vedouciho vy-
zkumti musel byt proto zklamdnim, zvlasté pokud byl pri
svych vyzkumech motivovdn objevy pocetné sakrdlni ar-
chitektury na sousednich Valech u Mikulcic. Nevime sice
zcela jisté, zda F. Kalousek opravdu hledal na Pohansku
dalsi kostely, jeho zdjem o nejvyssi partie predhradi, tedy
o polohy topograficky podobné mistu prvniho kostela
v centrdlni ¢asti Pohanska, tomu nasvédcuje.

Bez snahy F. Kalouska najit dalsi sakrdlni stavbu by
vyzkumy na Severovychodnim piedhradi mély pouze



2. Severovychodni pfedhradi v kontextu systematickych archeologickych vyzkum( Pohanska u Bfeclavi
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Obr. 2. Bfeclav - Pohansko. Prozkoumané plochy se zvyraznénim vyzkumu pohtebisté a sidlisté u druhého kostela (bez fez(
destrukci opevnéni). A - plocha vyzkumu 2008-2015, B - ostatni prozkoumané plochy, C - aredl opevnény hradbou, D - aredly
predhradi. Ve vyfezu detail Severovychodniho ptedhradi s vyzna¢enim vyzkumnych sezon (vypli) a s vyznacenim vedouciho
vyzkumu (obrys). PouZité zkratky: SP - Severovychodni pfedhradi, PV - Prékop valem, VD - Velmozsky dvorec, LS - Lesni $kolka,
VB - Vychodni brana, ZP - Zarové pohtebisté, LH - Lesni hrad, PH - Pod hrudem, PZ - Pfed zamkem, JP - Jizni pfedhradi.

Fig. 2. Bfeclav - Pohansko. Excavated areas (excluding cross-sections of fortification) with highlighted excavation of the cemetery
and the settlement at the second church. Key: A - excavated area 2008-2015, B - other excavated areas, C - area fortified by wall,
D - suburb areas. Insert shows detail of the North-eastern suburb with marked campaigns (fill) and head of excavation (outline).
Abbreviations: SP - North-eastern Suburb, PV - Rampart Secton, VD - Magnate Court, LS - Forest Nursery, VB - Eastern Gate,

ZP - Cremation Graveyard, LH - Forest Dune, PH - Under the Dune, PZ - In front of the Chateau, JP - Southern Suburb.
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Breclav - Pohansko VII. Kostelni pohfebisté na Severovychodnim predhradi

zdchranny charakter. Vzhledem k tomu, Ze tento pro-
stor nebyl do dne$nich dnt narusen Zddnou vyraznou
stavebni nebo zemédélskou c¢innosti a nadloZni vrstva
i terénni situace jsou zde intaktni, je vlastné jenom
dobre, Ze se pozornost vytrvalych badateli obracela
na poskozené nebo likvidované plochy velkomoravské-
ho hradiska - at jiz to byla plocha Lesni skolky, ni¢end
hlubokou orbou, prostor Jihozdpadniho piedhradi,
poskozeny vystavbou odlehcovaciho kandlu, nebo i za-
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travnény prostor centralniho aredlu, ktery byl ¢astecné
naruSen mélkou orbou v poloviné 50. let 20. stoleti.
Viditelné neopevnény prostor Severovychodniho pied-
hradi zpocatku nehral dileZitou roli v planech prvnich
generaci badateld na Pohansku. Jeho vyznam byl plné
docenén az v prvnim desetileti 21. stoleti, kdy zde do-
$lo k objevu druhého velkomoravského kostela a s nim
souvisejictho pohrebisté.



3. CHARAKTERISTIKA LOKALITY
7 HLEDISKA PRIRODNIHO PROSTREDI

Severovychodni predhradi, o celkové vymére cca 2,7
ha, se nachdzi na ovdlném, mirné zvySeném aredlu, kte-
ry je obklopen mrtvymi rameny Dyje a jeji ¥i¢ni nivou.
Jedna se o severni cip piscito-Stérkovité vyvySeniny, sil-
né poznamenané erozni ¢innosti Dyje, kterd prochdzi
skoro celym Pohanskem od jihu na sever. Od centrdlni
casti je predhradi oddéleno destrukci hradby. Druhy
kostel a aredl pohrebisté byly lokalizoviny na mirné

- Kostel
D Areal predhradi

Obr. 3. Bfeclav - Pohansko, Severovychodni pfedhradi. DMT
s vyzna¢enou polohou kostela (zdroj dat CUZK - LLS). Ve vytezu
DMT pred zahdjenim vyzkumd.

Fig. 3. Bfeclav - Pohansko, North-eastern suburb. DMT (digital
terrain model) with marked position of the church (data source
CUZK - LLS). Insert shows DMT before the start of excavation.

elevaci, kterd je po kostele na Velmozském dvorci a jiz
difve prozkoumané vychodni ¢dsti Severovychodniho
predhradi tfetim nejvy$sim mistem Pohanska (obr. 3).

Soucasnou konfiguraci terénu v mistech pohtebis-
té¢ a v jeho nejblizsim okoli poznamenaly nejen rané

Obr. 4. Breclav - Pohansko, Severovychodni pfedhradi. Sténa
vykopu objektu obj. 151 s ukazkou zvrstveni geologického
podlozi (foto archiv UAM).

Fig. 4. Bfeclav - Pohansko, North-eastern suburb. Vertical
section inside excavated feature O 151 showing geological
layers of the subsoil (photo UAM archive).
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Bfeclav - Pohansko VII. Kostelni pohfebisté na Severovychodnim pfedhradi

K

Obr. 5. Bieclav - Pohansko, Severovychodni predhradi. Rez predhradim s vyzna¢enim den vybranych hrobovych jam. Profily
prevyseny 10krat.

Fig. 5. Bfeclav - Pohansko, North-eastern suburb. Cross-section of the suburb with marked bottoms of selected grave pits. Profile
elevations magnified 10 times.
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3. Charakteristika lokality z hlediska pfirodniho prostfedi

stfedovéké, ale i mladsi stavebni aktivity. Destrukce kos-
tela zde vytvorila vyvySeninu, ktera byla pozd¢ji vyuzita
k vystavbé betonovych zakladt recentni stavby ziejmé
z obdobi vystavby pevnostni hranice Ceskoslovenské
republiky v roce 1938 (Machdcek et al. 2014, 97). Vyvyse-
nina méla priblizné ovalny tvar, protazeny ve sméru S-J,
ktery siln¢ ovlivnila stavba betonovych zdkladud. Severné
od pohiebisté se terén vyrazné svazoval do rozsdhlejsi
prohlubné, jejiZ dno lezi jen o 25 cm vySe neZ okolni
udoln{ niva. Zdpadni hranice této deprese je zvyrazné-
na naspem asfaltové komunikace. Vychodnim, jiznim
a jilhozapadnim smérem od ruin kostela terén také kle-
sa, i kdyZ ne tak vyrazné. Na zdpad, smérem k silnici
a za ni, se terén po mirném poklesu vyraznéji zvedd, az
se nakonec prudce sniZi na droven okolni nivy (obr. 5).

Prostor predhradi nebyl na rozdil od centrdlni ¢dsti
Pohanska nikdy obdélavan jako ornd ptida. Na mapach
stabilniho katastru je veden jako louka. Na pocatku 19.
stoleti zde byla vysdzena okrasna alej. V roce 1914 byla
osdzena kastany, jejichZ kofenové systémy dodnes mirné
ovliviiuji konfiguraci terénu. Kromé archeologickych vy-
zkumt a stahovani di'eva k asfaltové komunikaci nebyla
plocha zi'ejmé nikdy vyraznéji naruSena. Nadlozni vrstvy
se proto nachdzeji ve velice dobrém stavu. Kromé prostor
kostela zde registrujeme pomérné fadni stratigrafické
poméry. Pod drnem se nachdzi cca 10 cm humusové

hlinitopis¢ité zeminy s minimem nalez. V hloubce
15-20 cm pod dne$nim povrchem pak zacind velko-
moravsky komunikacni horizont, na kterém se nachdzeji
artefakty ¢i kameny a mazanice. Z této nivelety byly
zahlubovany sidliStni jamy, hroby apod. Komunika¢ni
horizont neni mozné bézné na profilu rozlisit pouhym
okem. Identifikujeme jej pouze pomoci sledovani baze
kamend a artefaktd. Vrstva mezi komunika¢nim hori-
zontem a povrchem podloZi je silnd okolo 15 cm a mimo
vyplné objektt a hrobu se v ni mnozstvi ndlezti smérem
dold zmensuje.

Geologické podlozi neni jednotné, ale méni se velmi
rychle. Piivodni geologické zpravy uvadéji, Ze je tvofeno
prevazné cistymi vatymi pisky (Havlicek 2001; Machdcek
et al. 2007; Poldcek - Skojec — Havlicek 2005). V pritbéhu
naseho archeologického vyzkumu byl v§ak tento pozna-
tek revidovan. Pod svrchni vrstvou piscitého podloZzi se
v hloubce od 30 do 40 cm nachdzi az 20 cm mocné,
S$ikmo polozené vrstvy Stérku i mikrovrstvicky plaveného
pisku a jemnéjsiho Stérku, které severné od kostela vy-
stupuji azZ na povrch podlozi (obr. 4). Podle poslednich
pozorovani je ptivod vyvySeniny interpretovan jako relikt
nejmladsi terasy z konce pleistocénu, nikoliv jako duna
vatého pisku nebo pozustatek jesepu (Petr et al. 2015).
Tyto vrstvy Stérku komplikovaly prosévani a proplacho-
vani vyplné hrobovych jam.
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4. METODA

4.1 Metodika terénniho vyzkumu
a dokumentace hrobovych kontextl

Metodika terénni exkavace kostelntho pohrebisté
na Severovychodnim predhradi navazuje na metodo-
logickou praxi dlouhodobého systematického archeo-
logického vyzkumu Pohanska (Dostal 1970b, 1-2, 1978,
1988, 307-309; Dresler 2011, 9-23; Dresler — Machdcek
2009, 55-56; Kalousek 1971, 7; Machdcek 2011, 16-21).

4.1.1 Zakladni postupy terénniho vyzkumu
na Pohansku u Bfeclavi

Lokalizace vSech zachycenych struktur je provadéna
v zdkladni ¢tvercové siti 5 X 5 m, orientované na sméry
hlavnich svétovych stran. Tato sif je vyuzivdna pro za-
méfeni vyzkumi v celé sidelni aglomeraci. Ctvercova
sit je rozparcelovana na sektory 100 x 100 m, ozna-
¢ené velkym pismenem abecedy. Ctverce v sektorech
jsou &islovdny od 1 po 100, a to v polednikovém sméru
od severu na jih a v rovnobézkovém sméru od vychodu
na zapad. Na severovychodnim predhradi se pohybuje-
me v sektoru B (obr. 2).

Ciselnd evidence archeologickych komplexti (objek-
td, hrobt, zlabt, kdlovych/sloupovych jam atd.) probi-
hd na kazdé zkoumané plose Pohanska zcela samostat-
né. To znamena, Ze kazdd zkoumana poloha (ve smyslu
trati) md svoji ¢iselnou radu objekt, hrobt atd. V roce
2008 jsme na severovychodnim piedhradi navazovali
na dosud posledni archeologickou kampan na této po-
loze, kterd probéhla v roce 1977. To znamend, Ze prvni
dokumentovany objekt nového vyzkumu byl oznacen
¢islem 125 a prvni hrob dostal ¢islo 51. U dokumen-
tace Zlabovitych ptidoryst a kilovych/sloupovych jam
jsme prikrocili k ¢islovani od ¢isla 1 (Zlab 1, KJ 1).

Zdroven byla na pocdtku nového vyzkumu piedhradi
vytvoiena nova dokumentac¢ni kategorie - fakt (zkrat-
ka F). Fakt byl definovdn jako terénni pozorovani ano-
malii, pfevdzné v drovni geologického podlozi, prip.
i v nadlozni vrstvé, o nichz nebylo dosud rozhodnu-
to, zda jsou antropogenniho nebo piirodniho puvo-
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du. VSechny evidované objekty/utvary tak na pocdtku
dokumentace dostaly svoje ¢islo faktu.? Po rozpoznani
typu archeologického komplexu je k &islu faktu pfi-
razeno i konkrétni ¢islo hrobu, sidliStniho objektu,
sloupové jamy, zlabu apod. ProtoZe se jedna o jedno-
tici identifika¢ni ¢iselnou adu pro vSechny zkoumané
objekty, ¢isla fakti se naddle vyuzivaji pii geodetickych
méfenich a v geodatabazich. Pozistatky antropogen-
nich ¢i prirodnich zdsaht, které nebylo mozné béhem
vyzkumu bliZze nebo jednoznacné specifikovat, jsou
dale evidovany pouze pod cislem faktu.

Exkavace od urovné drnu aZ po (povétSinou) pis-
¢ité podlozi probihala v letech 2008-2012 pouze
ruc¢né bez poufiti jakékoliv mechanizace. Po odstra-
néni drnu byly jednotlivé nadlozni vrstvy exploato-
vany po umélych vrstvach (,na vysku jednoho ryce®).
Po dvou umeélych stratech bylo dosazeno podloZi.
Tyto uméle definované vrstvy se na vétsiné plochy
shodovaly s pfirozenym clenénim nadloZi, kdy po od-
stranéni pudniho horizontu (prvni urovert UR1) bylo
dosazeno tzv. velkomoravského pochiizného horizon-
tu (druhd drovent UR2) a po dal$im sniZeni se objevi-
lo rostlé podlozi. Od drovné URI byl vytéZeny sedi-
ace v prostoru destrukce a pod destrukci kostela byly
podle potieby definovdny dal$i dokumenta¢ni urovné
v horizontdlnim i vertikdlnim sméru. Celkem jich bylo
béhem vyzkumu kostela i pohtebisté¢ zadokumentova-
no 85 (Machdcek et al. 2014, 95).

Béhem odstranovani nadloznich vrstev byly ctverce
zdkladni sité¢ 5 x 5 m rozdéleny do ctvercového ras-
tru 1 x 1 m (levy dolni roh ¢tverce ve sméru na sever
mél hodnotu 0). Dokumentace vSech nalezd probihala
v jednotlivych drovnich a nalezené artefakty lze priradit
do konkrétniho c¢tvere¢niho metru zkoumané plochy.

4.1.2 Dokumentace hrobovych jam
a pohtb(

Hrobové celky se rysovaly na podloZi jako obdélnikové
pudorysy vyplnéné hnédou az Sedou piscitou hlinou



(az na nékolik détskych hrobu, které do podloZi za-
hloubeny nebyly).

Prvnim krokem pfi exkavaci kontextu, ktery nesl
znaky hrobové jamy, bylo odebirdni zdsypu v té po-
loviné objektu, kde jsme predpokladali vyskyt lebky.?
Snizovéni zdsypu probihalo pouze do hloubky, ve kte-
ré byla identifikovana lebka, ¢i jind cdst lidské kostry.
V této fazi byl také dokumentovan profil hrobové jamy.
Pak byla odebrdana druhd polovina jamy do turovné
tésné nad kostrou. Zacisténé nivé v urovni tésné nad
kostrou bylo dokumentovdno v piipadé¢, pokud byly
identifikovdny stopy po zetlelé schrdance pro télo ¢i
po jinych dievénych (prip. kamennych) konstrukcich.
Zasypy hrobovych jam se od trovné podloZi po drover
tésné nad kostrou prosivaly. V niz§ich urovnich byla
vyplni hrobové jdmy proplavovdna.

Béhem preparace skeletu byly pravidelné odebirdny
vzorky pro pylové, parazitologické a fosfatové analyzy.
Celkem bylo béhem 5 let vyzkumu odebrdno ze 152
hrobti 3212 vzorkl pro rtizné tucely (text. tab. 1). Fos-
fatové analyzy byly odebirdny od r. 2008 pouze z ob-
lasti hlavy, hrudniku, pdnve a chodidel. Od r. 2010
byly vzorky odebirdny systematicky ve ctvercové siti
ze dna hrobové jaimy. Hustota ctvercové sité je vzdy
odvozena z délky a Sitky dna hrobové jamy. Pylové
vzorky byly odebirany z prostoru lebky, panve, diafy-
zy humeru a diafyzy femuru. Vzorky urcené pro pa-
razitologické analyzy se zacaly cilené odebirat v roce
2011, a to z oblasti nad lumbdlnimi obratli a z pro-
storu kiiZové kosti. Pro analyzu absence ¢i prezence
vajicek paraziti ze sezon 2008 az 2010 byly tspésné
pouZzity vzorky z panve, primdrné odebrané pro pylo-
vé analyzy.

Vsechny urovné exkavace hrobu a skeletu* byly do-
provdzeny geodetickou a fotografickou dokumentaci
(zaméreni totalni stanici, Sikmé a kolmé foto na ana-
logové i digitalni bdzi, porizeni videozdznamu). V roce
2010 bylo v testovacim rezimu spusténo 3D dokumen-
tovani hrobu v urovni vypreparované kostry. Od roku
2011 se 3D dokumentace stala nedilnou soucasti doku-
mentacnich technik pouZivanych na Pohansku.

Pldnova dokumentace hrobti pak vychazi z trojroz-
mérného zaméreni objektu a digitdlni kolmé fotogra-
fie. V pocitaci jsou ndasledné tato data transformova-
na pomoci postupt vychdzejicich z principt jednos-
nimkové fotogrammetrie a projektivni transformace
do digitalni vektorové podoby a vyhodnocovdna v pro-
gramech pracujicich na bazi GIS (Dresler — Machdcek
2009, 55-56; Machdcek et al. 2014, 95).

Pisemna dokumentace hrobovych jam a pohibt
probihd na zdkladé formalizovaného zdpisu do terén-
niho formuldre. Zdpis o hrobu obsahuje informace
o kontextech jako jsou uloZenina, stavebni konstrukce,
kostra a vykop. Vechny zdznamy terénni dokumenta-
ce i zdznamy souvisejici s laboratornim zpracovanim
a inventarizaci ndlez z Pohanska jsou posléze preve-
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deny do podoby databdzového zdznamu (Dresler et al.
2008; Machdcek 2002).

Po dokonceni zevrubné dokumentace hrobového
celku v urovni vypreparované kostry ndsleduje vyzved-
nuti skeletu. Kosti kazdé kostry byly vybirdny a c¢islova-
ny jednotlivé. Cislo a poloha kosti byly zaznamendny
jednak na vytiSténé kolmé fotografii kostry a ¢islo, po-
loha a druh kosti byly také zaevidovany na formuldri,
ktery byl pak vloZen do sdcku spolu s vyzdvizenou kosti
(obr. 6). Popsané ortofoto kostry s vyznac¢enim poradi,
ve kterém byly kosti z hrobu vybirdny, se deponuje spo-

Obr. 6. Breclav - Pohansko, Severovychodni predhradi. Ukazka

¢islovani jednotlivych ¢asti skeletu pfi vybirani kostry z hroboveé
jamy.

Fig. 6. Breclav - Pohansko, North-eastern suburb. Example of
numbering of the individual parts of the skeleton during pick-up
from grave.
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Breclav - Pohansko VII. Kostelni pohfebisté na Severovychodnim predhradi

lu s kostrovym materidlem. Tento systém dokumentace
je nezbytny pro naslednou tafonomickou analyzu po-
hi'bli, provadénou specializovanymi antropology.

Specidlnim fenoménem na pohrebisti kolem rotun-
dy byly ndlezy izolovanych lidskych kosti. Slo o kosti
bez zjevné souvislosti s konkrétnim funerdlnim kontex-
tem. Casto byly nachdzeny ve vrstvé pod urovni tzv.
pochtzného velkomoravského horizontu (tedy pod
UR2). Ve velké vétsiné pochdzely z nedospélych jedin-
cu (inf. Ia, Ib), miZeme tedy predpokladat, Ze se jed-
na puvodné o détské hroby, které nebyly zahloubeny
do podlozi, a dalsf aktivity v tomto prostoru zpusobily
jejich postupnou transformaci v poziistatky po rozru-
Seném hrobé. Nalezy osamocenych lidskych kosti jsme
definovali jako tzv. izolované kosti (zkratka IK). Pri na-
lezu izolované kosti byla pofizena zdkladni dokumen-
tace (foto, zaméreni) a do jednoduchého formulare
bylo zapsano poradové ¢islo IK, lokalizace, ¢islo bodu,
pozndamka a datum ndlezu. Cislovani izolovanych kostf
probihd pribézné a jednotlivé sezony na sebe navazuji,
stejné jako v piipadé dokumentace hrobu.

Pocet
Rok 2008|2009 | 2010 | 2011 | 2012 | celkem
Poéet hrobu 15 21 34| 66 16 152
Pocet vzorkd pro
makrozbytky 8 0 1 0 0 9
Pocet palyno-
logickych vzorkd 51 62| 108 175 55 451
Poéet vzorkd
na fosfatovou
analyzu 107 186| 671)| 1276| 460 2700
Pocet parazito-
logickych vzorkd 0 0 0 39 13 52
Poéet vzorku
celkem 166 | 248| 780|1490( 528

Textova tabulka 1: Druhy a po¢ty odebranych vzorkl béhem
vyzkumnych sezon 2008-2012.
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4.2 Poexkavacni zpracovani
archeologickych nalez( a dat

Po ukonceni vlastniho vyzkumu byly ndlezy laborator-
né oSetfeny standardnim zptisobem a uloZeny v de-
pozitdfich Ustavu archeologie a muzeologie FF MU.
Uchovavany byly i environmentalni vzorky odebrané
pri terénnim vyzkumu. Nasledné probé¢hla rada ana-
lyz, z nichZ nékteré nejsou stdle dokonceny. Z téch
a paleodemografické, parazitologické, palynologické,
geochemické a petrologické. Nékteré skupiny nale-
z0 (Sperky) byly podrobeny specidlnim materidlovym
analyzam. Aplikovali jsme dvé zdkladni metody: rent-
genové fluorescencni spektroskopii (XRF) a skenovaci
elektronovou mikroskopii (SEM). Pro potieby dato-
vani jsme kromé tradi¢nich archeologickych postupt
- vertikdlni i horizontdln{ stratigrafie, datovani per
analogiam (cross-dating) - pouzili i radiokarbonovou
metodu s vyuzitim kalibrace. K vyhodnoceni kvantita-
tivné silné zastoupenych kategorif ndleza (sidlistni ke-
ramika) byla nasazena multivaria¢ni statistickd analyza
(PCA). P1i vyhodnocovdni prostorového uspordddni
kostelniho hibitova na severovychodnim predhradi
Pohanska jsme postupovali podle metodiky, kterou
vypracoval na anglosaské lokalit¢ Raunds Furnells ar-
cheolog Andy Boddington (1996). Jeho postupy jsme
jesté zefektivnili aplikaci modernich softward z rodiny
geografickych informacnich systému (ArcGIS - ESRI).
P1i vlastni intepretaci naSich dat jsme vychdzeli z de-
duktivni metody, kterou popisuji H. Steuer (1982, 12-
13), E. Neustupny (2007, 176-188) ¢i Z. Vasicek (2006,
62-66).
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