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PREDMLUVA

Komplexni zpracovani problematiky pfevodu proprii z rustiny do estiny a z ce$-
tiny do rustiny ztstava i pfes svou vysokou aktualnost doposud stranou vétsiho
zdjmu Ceskych rusistli. Opomijeni tohoto tématu zplisobuje nekonzistentni na-
kladani s vlastnimi jmény, nebot pfekladatelé ani tvirci ptivodnich textl obsa-
hujicich cizi vlastni jména nemaji moznost konzultovat své pochybnosti s Zidnou
piiruckou, ktera by komplexné pojednavala o pouzivani cizojazy¢nych vlastnich
jmen v cestiné.

V ruském prostiedi bylo téma pfevodu vlastnich jmen zpracovano Dmitrijem
Ivanovi¢em Jermolovicem v knize Imena sobstvennyje: teorija i praktika mez "jazykovoj
peredaci (Vliasini jména: teorie a praxe mezijazykového prevodu, pteklad nazvu S. S., ces-
ky kniha nevysla). Kniha pojednava o problematice pievodu vlastnich jmen po-
mérné komplexné, jeji vyuZiti pro ¢esko-rusky preklad vSak komplikuje zaméreni
na anglicko-ruské prostiedi, které se od cesko-ruského dosti li§i. Odborna litera-
tura, ktera by se zamérovala pfimo na ¢esko-rusky prevod, dnes bohuzel jiZ neni
aktualni, a navic neni tak rozsahla jako prace Jermolovicova. Piesto vSak existuji
stati ve sbornicich, které se pfimo touto problematikou zabyvaji a ze kterych zde
zCasti vychdzime. Jde napfiklad o prace R. S. Giljarevského a B. A. Starostina (Ino-
strannyje imena i nazvanija v russkom tekste), A. A. Lidina (Inostrannyje familii ¢ licny-
je imena), E. 1. Mel'nikova (Zametky o morfologii i pravopisanii cesskich sobstvennych
imen v russkoj peredace), A. V. Superanské (Imena sobstvennyje v cuzoj jazykovoj srede),
E.S. Andrejevové (K voprosu o transkripcii Cesskich imen sobstvennych). Dale cerpame
z nékterych ruskych cisté onomastickych ¢i translatologickych praci, piedevsim
z dél L. P. Kalakucké, V. D. Bondaletova a A. A. Reformatského.

Ceskojazyéné zdroje, ze kterych préce ¢erpd, jsou spiSe normativniho charak-
teru (Pravidla ceského pravopisu, Ceskd technickd norma CSN ISO 9, Doporuceni pro
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Predmluva

prepis nelatinkovych pisem do latinky) nebo se jedna o prace ¢isté onomastické (dila
Vladimira gmilauera, Rudolfa grémka, Miloslavy Knappové, MiloSe Dokulila,
Marie Imrichové) ¢i translatologické (dila Jifiho Levého, Milana Hrdlicky, Olgy
Krijtové, Dagmar Knittlové, Zlaty Kufnerové). Ceskd dila translatologicko-ono-
masticka, ktera by byla zaméfena vylu¢né na ¢esko-ruské jazykové prostiedi, jsou
obvykle zaméfena pouze na umélecky preklad, nebo jsou to prace mensiho roz-
sahu uvefejnéné ve sbornicich a odbornych casopisech (napfiklad ¢lanky a stu-
die Jiftho Gazdy, Zlaty Kufnerové, Vlasty Strakové, Dusana Tellingera, Oldiicha
Richterka, Evy VyslouZilové a dalsich).

Realizace pievodu cizojazy¢nych proprii mezi rustinou a ¢estinou je pomérné
nekonzistentni. Mnohdy se stane, Ze totozné vlastni jméno je v ramci jednoho
ruského textu takzvané graficky transplantovdno!, na jiném misté prepsano do cy-
rilice (transkribovano) ¢i ,pfeloZzeno” pomoci kalku. Dal§im problémem je vyskyt
velkého mnozZstvi dubletnich tvari, coZ snizuje identifika¢ni funkci vlastniho jmé-
na. Napfiiklad ndzev mésta 7elc1ze v ruskojazy¢nych zdrojich nalézt v podobé Tev,
Teaws, Tewvua dokonce Teavus; Cesky Krumlovjako Yecku-Kpymaos, ewcxuii Kpymaos,
Yewcxui-Kpymnos, Yecxu-Kpymaos. Tato nejednotnost (ktera v§ak nemusi vzdy zna-
menat chybu v textu) je zapfi¢inéna jednak rozdilnostmi v zaméfeni textl (jiné
pozadavky jsou kladeny na texty kartografického a encyklopedického charakteru,
jiné na texty beletristické ¢i publicistické), ddle pak odliSnostmi stylu a také jinymi
pozadavky na realizaci cizojazyéného propria v seznamech ¢i nadpisech a v souvis-
lém textu. Velké mnozstvi chyb vSak vznikd z divodu neznalosti a predev$im kvili
neexistenci jednozna¢nych pravidel. Cilem této prace pfesto neni vytvofit a uvést
do praxe jednozna¢né platnd pravidla pro prevod vlastnich jmen do nového ja-
zykového prostiedi. Jakkoli by vytvofeni takovych pravidel bylo vitanou pomtic-
kou a nejen piekladatelim by usnadnilo praci, z povahy tématu neni stanoveni
jednoznacné platnych pravidel mozné. Uéelem spisu je systematizovat, zpiistupnit,
aktualizovat a pfedev§im doplnit doposud popsané a pouzivané metody pievodu
proprii z rustiny do CeStiny a z ¢eStiny do rustiny. Kde to je mozZné, je navrzena dle
na$eho ndazoru nejvhodnéjsi metoda pfevodu. Kromé piehledu moznych onymic-
kych transformaci (metod mezijazykového pievodu vlastnich jmen) jsou v praci
uvedeny také tabulky transkripénich a translitera¢nich pravidel, které vychazeji
z dostupné literatury, jsou viak aktualizovany podle nejnovéjsich poznatka, vlast-
niho vyzkumu a na zdklad¢ debat s odborniky na danou tematiku.

Viechny uvedené navody a rady je tieba brit jen jako doporuceni, Zidna nor-
mativni literatura (pokud neni uvedeno jinak) totiZ neexistuje a kone¢né rozhod-
nuti vzdy musi zaleZet na jazykovém citu tviirce daného textu. Pfehled metod také
neni vyéerpavajici a uzivatel publikace nemuze ¢ekat, Ze v ném nalezne odpovédi
na Uuplné vSechny otazky tykajici se pfevodu vlastnich jmen. Na zaklad¢é uvedenych

1 Jedndse o pifmy pfenos latinkou psaného vyrazu do cyrilici psaného textu (podrobnéji viz kapitola 5).
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teoretickych poznatkii a diky transkripénim a translitera¢nim tabulkdm uvedenym
v zavéru prace by v§ak mél byt schopen s vlastnimi jmény nakladat samostatné.

Chybéjici sekundarni literatura v oblasti pfevodu vlastnich jmen piredzname-
ndva mimo jiné také to, Ze tento obor doposud nemad vytvorenou uspokojivou ter-
minologickou zakladnu. Z toho davodu je vétsi mnozstvi odbornych vyraz zave-
deno nové pro ucely této prace. U téchto terminti uvddime pii prvnim vyskytu
v poznamce pod carou pracovni definici jejich vyznamu platnou pro tuto préci.
Termimologie pouzivana v této praci se také ponékud lisi od terminologie uzité
v diive obhajené disertaci autorky, ze které monografie vychazi. Je to z toho davo-
du, Ze mezi vydanim disertace a této prace vysly najevo nékteré nové skutecnosti,
za aktudlni a platnou proto povazujeme pouze tuto tiSténou verzi.

Pii odkazovani na odbornou literaturu byl pouZit harvardsky systém, pIné bib-
liografické citace sekunddrni literatury jsou proto uvedeny souhrnné na konci pra-
ce. Pomoci hranatych zavorek je v textu odkazovano na pfimé citace [Pifjmeni rok:
strana], pomoci kulatych na parafraze (Pfijmeni rok: strana). Bibliografické udaje
ruskych zdrojt jsou transliterovany podle pravidel pfepisu, ktera vydala Narodni
knihovna CR (viz pfilohy), v souvislém textu jsou ruskd jména transkribovana.
Pri transkripci z rustiny do cestiny se fidime transkripénimi pravidly uvedenymi
v Pravidlech ¢eského pravopisu. Pfi transkripci z cestiny do rustiny uzivime nova
aktualizovand transkrip¢ni pravidla, ktera jsme ve spolupréci s dal§imi odborniky
zpracovali v této studii (viz kapitola 5.1.1 a piiloha ¢. 2). S ohledem na charakter
tohoto textu ruskd Zenska piijmeni v nominativu nepiechylujeme (v rdmci identi-
fika¢ni funkce se snazZime zachovat co nejblizsi formalni shodu s vychozi podobou,
piSeme tedy Superanskaja, nikoli Superanska, Tolokonnikova, nikoli Tolokonnikovovd,
ale v ostatnich padech vzhledem k tradici zachovavame deklinaci se sufixy piechy-
lenymi, tedy knihy Superanské, rozhovor s Tolokonnikovovou, i kdyz uznavame, Ze s Zen-
skymi pfijmenimi je mozné zachazet i odlisné (problematice pfechylovani se teore-
ticky vénuje kapitola 7.4.2). Na sekundarni zdroje z internetu odkazujeme piimo
v poznamce pod ¢arou, protoZe neni mozné pouZit harvardsky systém s odkazem
na rok a konkrétni stranu a nasledné uvedeni v seznamu literatury na konci pra-
ce. Na primarni zdroje (prameny/ukazky) je odkazovano pouze formou ¢iselného
odkazu v hranaté zavorce s uvedenim plnych zdroji na konci textu. S ohledem
na charakter a mnoZstvi citovanych ukdzek jsou odkazy uvedeny ve zkrdcené podo-
bé. Odbornd (sekunddrni) literatura je citovana v uvozovkach, ukazky (primarni
literatura) jsou psany kurzivou bez uvozovek.

Publikace vychazi z diserta¢ni prace autorky, obhdjené v roce 2016. Pro uce-
ly vyddni monografie byla revidovdna, piestrukturovina, zpiehlednéna a dopl-
néna o dalsi poznatky. Muze slouzit nejen pro dalsi badani na poli onomastiky
a translatologie, ale i jako piirucka ¢i studijni materidl pro ceské i ruské studenty
rusistickych nebo bohemistickych piekladatelskych obort, stejné tak pro pfekla-
datele, novinare, hlasatele, redaktory, korektory, pracovniky rozhlasovych a te-
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leviznich stanic, tvlirce turistickych privodct, reklamnich brozurek, webovych
portali zaméfenych na cestovni ruch, podnikatele, politiky i Sirokou vefejnost,
kterym pomuzZe se v dané oblasti zorientovat a prendset vlastni jména do nového
jazykového prostiedi systemati¢téji a bez chyb.

Za cennou pomoc s tvorbou a dokoncenim textu dékuji Jifimu Gazdovi, Dmit-
riji Ivanovici Jermolovic¢ovi a Janu Spackovi.

S radosti pfijmu pfipominky ¢i podnéty, které pomohou doplnit piipadné
dalsi vydani.

Stanislava Spackova (stanislava. spackova@mail. muni.cz) Brno, ¢erven 2017
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1 UVOD

Proprialni lexikum, které vydéluje jednotliviny od ostatnich entit v rdmci dané
tfidy, piedstavuje v teorii i praxi pfekladu zvlastni skupinu, ke které je potie-
ba pristupovat jinak nez k lexiku apelativnimu. Propria (déle v textu také vlast-
ni jména, zkracené VJ ¢i onyma) se svoji podstatou natolik odlisuji od apelativ
(jmen obecnych), zZe pfi jejich pfevodu do nového jazykového prostiedi je po-
tfeba uplatriovat odlisSné postupy. Zdanlivé totozné véty ,po svatbé byla smutnd
a ,po svatbé byla Smutnd“se tak do nového jazykového prostiedi pievadéji odliSné.

Vlastni jména jsou jedine¢nym oznac¢enim urcité entity, a z toho divodu pro
né nemuze v jinych jazycich existovat zcela ekvivalentni oznaceni. Originalni
podoba propria by v idedlnim svété méla slouzit pro jeho oznaceni i v druhém
jazyce. Propria by (¢isté teoreticky) neméla byt viibec pfekladana a méla by v me-
zinarodni komunikaci ziskat nadjazykovy status, kdy se formalni podoba jména
(s prihlédnutim k moZnym vyslovnostnim zménam zpasobenym rozdilnymi fo-
nematickymi systémy jazykt) stava univerzalnim prostfedkem oficidlni identifi-
kace individua (Jermolovi¢ 2005: 84). Je vSak ziejmé, Ze tento idedlni stav neni
Vv praxi mozny.

Aby bylo pfi pfevodu proprii dosazeno co nejvyssi mozné miry jednoty a aby
byly zachovany vSechny dulezité funkce proprii, je potfeba vytvoiit metodiku
mezijazykového pievodu vlastnich jmen, ktera by stanovila jednotlivé onymické
transformace podobné, jako to jiz bylo stanoveno v obecné translatologii v rdmci
tzv. prekladovych transformaci, jinak téZ piekladatelskych postupti, metod ¢i stra-
tegii (viz prace Vinaye a Darbelneta a dal$i metodiky na né navazujici, u nds napft.
D. Knittlové nebo E. Vyslouzilové). Tvorba metodiky pfevodu vlastnich jmen je
ukolem odborniki, kteii se zabyvaji jak vlastnimi jmény (onomastici), tak pie-
kladem (translatologové). Subdisciplina na pomezi translatologie a onomastiky
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1 Uvod

v ¢eském prostiedi prozatim nevznikla, mtze byt proto tcelné zavést pro potfeby
této publikace pracovni termin translatologickd onomastika. Podobny termin zavadi
v ruské jazykovédé N. K. Gabrovskij: «Takoii o6muii pasues TeOpUH I1epeBOaA
1 OHOMACTHK{ MOKHO Ha3BaTh II€PEBOJYECKOI OHOMACTHUKOU (BIIEPBBIE 3TOT
TepmuH ncnoab3osar H. K. I'abposcknii [...]). 9Ta aucruiuinaa Npu3BaHa 3a-
HUMAaTbCA COMOCTABUTEILHBIM M3Y4EHHEM TEKCTOB C HCIIOIb30BAHUEM HMEH
COOCTBEHHDIX, IIOPOXK/JAEMBIX B PE3YJIbTATE MEKDbA3BIKOBON KOMMYHUKAIIMHN Ha
ABYX WIH 60Jiee A3bIKAX, U IPoGIeMoi (pOPMHPOBaHUS MEXbA3BIKOBBIX OHOMA-
CTUYECKHX COOTBETCTBUI» [Jermolovi¢ 2005: 87].

Tato prace je zaméfena na popis a analyzu situace a ndstin moznych feSeni
pfi pfevodu vlastnich jmen do nového jazykového prostiedi. Objektem vyzku-
mu jsou vlastni jména vSech typt prechazejici z CeStiny do rusky psanych textt
a z rustiny do Cesky psanych textii. Prace se zabyva pfevodem vlastnich jmen jak
v pfekladovych textech, tak i pfi tvorbé ptivodnich textt, které zminuji cizi redlie
pojmenované pomoci vlastnich jmen. V praci jsou podrobné popsany metody
pfevodu a je stanoveno, kterd metoda se hodi pro ktery typ propria. Nékteré me-
tody byly podrobeny kritice a bylo pro né navrzeno aktualizované feSeni.

Vzhledem k obvyklé asémanti¢nosti? vlastnich jmen neni jejich preklad® vétsi-
nou mozny (a kromé umélecké literatury ¢asto ani zidouci) v takovém smyslu, jak
je pojiman u apelativ. Z toho davodu je nezbytné vyuZit pro jejich prevod nékterou
z alternativnich moznosti, ktera se pro né nabizi. ProtoZe propria vét§inou nesd¢-
luji nové skutec¢nosti, nybrz je oznacuji a popisuji, neni mnohdy potieba pii jejich
pievodu zprostfedkovat obsah (i kdyZ ho mohou mit), ale formu. Z toho divodu
je vhodné je prevadét napiiklad pomoci piimého grafického pfenosu (jinak také
graficka transplantace?), transkripce, transliterace, doplnéni (rozsifeni informac-
niho zdkladu) a dalSich metod, které jsou podrobné popsany a vysvétleny v paté
kapitole.

2 Asémantickou povahou vlastnich jmen je zde mysleno to, Ze vyznamovou slozku bud zcela postra-
daji, nebo tato slozka neni pro pochopenti celého textu relevantni.

3 Prekladem je zde mysleno pfeformulovani ptvodniho sdéleni pomoci hotovych lexikalnich pro-
stiedkii vlastniho jazyka za ticelem sdélovani novych informaci cilovému publiku.

4 Termin transplantace pro piimy graficky pienos pouziva napft. Jiii Gazda v ¢lanku K otdzce konku-
rence grafickjch kodii v ruském publicistickém textu: ,V podminkich ruského jazykového prostredi jde kon-
krétné o silici tendence k tzv. ,transplantaci® (pfenaseni) cizojazy¢nych jednotek rznych drovni jazyka
(nejcastéji cizojazycnych proprif) do textu psaného azbukou v jejich ptvodni podobé® [Gazda 1998:
162]. Kromé ného termin uziva také Eva Vyslouzilova v Ucebnici prekladu pro rusisty jako jednu z metod
pievodu bezekvivalentniho lexika (VyslouZzilova 2002: 16).
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2 VWYMEZEN] ZAKLADNICH POJMU
A PROBLEMATICKYCH ASPEKTU

Preklad jakoZto kulturni fenomén ma vice vyznamut, a mizZeme tak sledovat

a analyzovat:

e pfeklad (pfekladani) jako ¢innost/proces — v tomto piipadé je preklad pl-
vodnim tvofenim;

o preklad jako vysledek (text) — zde je uméleckou reprodukci;

o preklad jako prostfedek komunikace (mezijazykové, mezikulturni) (Strakova
1994: 11).

Pro tucely translatologické onomastiky je zdsadni bod tfeti, nebot pravé mezi-
jazykova a mezikulturni komunikace probiha nejen v oblasti prekladu, ale i v ob-
lasti ptivodniho tvofeni.

»Preklad z hlediska teleologického, tj. z hlediska svého cile, je komunika¢ni
proces: cilem piekladu je sdélovani. Piekladani z hlediska pracovni situace pie-
kladatele v kazdém okamZiku jeho prace (tedy i z hlediska pragmatického) je roz-
hodovaci proces (pfekladatel se neustdle rozhoduje mezi urc¢itym poctem alter-
nativ). Pfeklad neni jen pouhd zdména jazyka, ale funk¢ni ziména jednotlivych
prvkia. Preklad je prekédovanim vyznamu a vyrazu. Prekladaji se nejen jazykové
znaky, ale i znaky vy$si sémiotické roviny obsaZzené v textu® [Hrdlicka 1998: 42].

Z Hrdlickovy definice jsou dulezité pfedevsim pfedposledni dvé véty: Preklad
neni jen pouhd zdmena jazyka, ale funkéni zdména jednotlivych prvki. Prieklad je preko-
dovdnim vyznamu a vyrazu. U vlastnich jmen jsou totiZ vice nez u apelativ vyznam
a vyraz tésné propojeny a Castéji tu ma forma vétsi vahu nez obsah. Toto je mozné
ilustrovat na tiech nasledujicich (smyslenych) vétach:

e Firma 7esla se rozhodla ukoncdit vyrobu zastaralého typu televizoru.
e Starosta obce Kiovirozhodl o stavbé nové radnice.
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2 Vymezeni zakladnich pojmU a problematickych aspektt

o Reditel Pruni investicni banky prohlasil, 7e akcie firmy jsou na vzestupu.

Propria ve vSech tiech vétach maji odliSnou povahu. V prvnim pfipadé V] ne-
nese Zddnou vyznamovou hodnotu, pfi jeho pfevodu proto ménime pouze jeho
formu. Proprium z druhé véty jizZ vyznam nese, pii prevodu do nového jazyka
vSak informace o vyznamu obvykle neni (kromé umélecké literatury) pro celkové
vyznéni textu relevantni a pienesena byt nemusi. Proprium ve tfeti vété ma sé-
mantickou hodnotu, kterou je potfeba zachovat, nebot je dulezité, Ze tuto vétu
pronesl pravé feditel banky. Z toho divodu také obvykle nemluvime o prekladu
proprii, ale o jejich prevodu.

Aby bylo mozné pochopit, jak se pfevod vlastnich jmen lisi od pfekladu jmen
obecnych, je potfeba stanovit, co to vlastni jméno je a z ¢eho se sklad4.

Vlastni jméno je specialni jazykovy prostfedek majici charakter substantiva
nebo pojmenovaciho spojeni, jehoZ funkci je oznacovat jedince, jednotlivinu
nebo jako individuum chapané mnozstvi, odliSovat je od ostatnich jedincti nebo
jednotlivin dané tiidy a identifikovat je jako jedine¢né objekty (Jan, Punta, Plzei,
Kouzelnd flétna). Od obecnych jmen (apelativ) se lisi predevsim castou absenci
nebo irelevantnosti sémantické hodnoty. Nemaji proto (vétsinou) charakterizac-
ni schopnost (kromé tzv. nomen omen). K oznacovanym objektiim se vztahuji
zejména na zakladé¢ individudlni, spole¢enské a dobové podminéné konvence.
Mezi proprii a apelativy neni ostra hranice (Karlik, Nekula, Pleskalova 2002:
205).

Podle bilateralni teorie jazykového znaku jsou lexikalni jednotky tvofeny vyra-
zovou a obsahovou rovinou. Vyrazovou rovinou se rozumi vnéjsi forma lexikalni
jednotky, tj. jeho zvukova nebo graficka podoba, obsahova rovina pfedstavuje
slozku sémantickou (vyznamovou), tzn. co dana lexikdlni jednotka oznacuje
(znamenad). Obé tyto roviny jsou pfitomny u vétSiny apelativ a pfi pfekladu je
primarni rovina obsahova, nebot sdéluje novou informaci. Pfi hleddni nejvhod-
néjs$i metody pfevodu proprii vSak bilaterdlni déleni neni kone¢né. Pojmenovaci
jednotku je potfeba rozdrobit jesté dale a stanovit pojmy vnitini forma, vnéjsi
forma a obsah.

Vnéjsi forma (signifiant, oznacujici) ma dvoji charakter: a) grafickou podo-
bu (to, jak se slovo v urcitém jazyce pise); b) podobu zvukovou (jak se vdaném
jazyce vyslovuje). Vnéjsi forma lexikalni jednotky (pfedevsim ta graficka) je za-
lezitosti zcela explicitni, pomérné neménnou (ve svém jazykovém prostiedi)
a snadno dostupnou diky svému grafickému znazornéni. Pfi pisemném pievodu
mezi rustinou a ¢estinou je zachovavana pomoci transkripce, transliterace ¢i gra-
fické transplantace; pii tlumoceni byva zachovana automaticky, pokud nedojde
ke zkomoleni vlivem nespravné vyslovnosti.

Vnitini forma (kompozice) vyjadiuje zptsob, jakym byla lexikalni jednotka
vytvofena (napiiklad ,spojeni podstatného a piidavného jména“ nebo etymolo-
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2 Vymezeni zakladnich pojmU a problematickych aspektt

gické ¢i asociativni pozadi onyma), a vychazi tedy z etymologického ptivodu slova
a vnitiniho uspofadani ¢i zptisobu jeho slovotvorby. Je-li jeji zachovani dulezité,
nejcastéji se pro pievod pouzivda metoda tzv. kalkovani (podrobny popis metody
viz kapitola 5).

Obsahova stranka jazykové jednotky (denotat, signifié, oznacované, séman-
ticky plan) je subjektivni, protoze na zakladé historické a Zivotni zkusenosti a raz-
nosti kulturniho prostiedi vnimame u velkého mnozstvi lexikdlnich jednotek
spis jejich konotativni vyznam. I kdyZ i v obecné translatologii muze rozdil mezi
denotativnim a konotativnim vyznamem zapiicinit prekladatelsky problém, vétsi-
nou se piekladatel mize opfiit o to, Ze a) od lexikalni jednotky se v§eobecné oce-
kéva, Ze néjaky vyznam ma, protoze hlavnim cilem komunikace je sdélovani nové
informace; b) v pfekladovém slovniku je mozné nalézt vyznam, o ktery je mozné
se pfi pfekladu opfit. U vlastnich jmen maji obsahovou slozku pouze néktera
(tzv. apelativizovand) propria a nékdy muiZe byt sporné, zda je, ¢i neni vhodné ji
pii piekladu zachovat.

Vnitini a vnéj$i forma tvofi spole¢né s obsahem V] ve vychozim jazyce kom-
paktni nerozdélitelny celek. Tento celek se v§ak pfi pfevodu do nového jazyka
rozpada, protoZze neni mozné pfenaset zaroven kompozic¢ni, fonetickou, grafic-
kou a vyznamovou slozku slovniho znaku. To, které ze slozek propria da pfekla-
datel ¢i autor textu s cizojazy¢nymi proprii prednost, zavisi na Zanru psaného/
pfeklddaného textu, typu samotného onyma a jeho funkci v textu. Pfi pfendSeni
propria do nového jazyka vidy musi dojit k rozhodovacimu procesu, béhem kte-
rého piekladatel voli, ktera ze tif (respektive péti) sloZek propria je pro cilovou
funkci textu nejdulezitéjsi a ma byt (mnohdy na tkor ostatnich) zachovana.
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