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Muj otec Richard Prazak,
hungarista a ugrofinista

Tata se dostal k hungaristice ndhodou. Na filozofické fakulté Karlovy univerzity zacal studovat
¢estinu a rustinu, ale nebavilo ho neustilé memorovani ruskych rikanek a versikd - proto pri
prvni prileZitosti prestoupil na madarstinu. Madarsko je zemé na pomez{: ztracend mezi ger-
manskymi a slovanskymi jazyky, stfedoevropska, ale s patrnym vlivem Balkdnu a Osmanské
FiSe, a myslim, Ze pro mého tatu se Madarsko stalo oknem do trochu jiného svéta a do urcité miry
i inikem pted vSednimi dny. Jezdil tam ¢asto na delsi i kratsi pobyty, nékdy jsme ho v Budapesti
navstévovali a jindy ndm vozil darky, u nds nedostupné a budici obdiv spoluzdkd - kulicky na
provizku, nazyvané klik-klak, ¢i pozdéji Rubikovu kostku, ale na tu jsem uz byla moc velk4. Do
Madarska, k Balatonu, jsme jezdili i na rodinné dovolené. Jednou jsme se pfi névratu zastavili
v Darmotech u Gydru (Gyarmat), rodisti Josefa Dobrovského - ale o tom nikdo z mistnich nic ne-
védél, a na ¢eskou rodinu, kterd vystoupila ze zelené $kodovky a jejiz hlava se v kavarné madar-
sky na Dobrovského vyptavala, se divali s idivem a podezirave.

V sedmdesatych letech tata vénoval velké Gsili, aby na brnénské filozofické fakulté vznik-
la vyuka madarstiny, ale o tom ja moc nevim. Sledovala jsem spi$ jeho kniZni prace. Napriklad
preklady détskych knih Evy Janikovszky Mné se vZdycky musi néco stdt a UZ zase jd a vybor z basni
Séndora Petdfiho Blesky rozhnévané i k¥idla motjli (o t&ch se doma hodné mluvilo, rodice si vZdyc-
ky o své préci radi povidali) a nejvic pak vybor z basni Gyuly Juhdsze Hymnus ¢lovéka. Na tom
jsem méla moznost spolupracovat. Tata prekladal doslovné texty, takzvané podstro¢niky, a ja
jsem se je snaZila prevadét do versa - a pfitom jsem okouzlené pozorovala, jak se mij ustarany
tatinek méni v zadbavného spole¢nika a vstricného a spolehlivého spolupracovnika.

Madarska cesta privedla tatu i do Finska. V roce 1964 se mu naskytla unikatni prilezitost,
odjel témér na rok do Helsink, aby se naucil druhy ugrofinsky jazyk. My jsme s nim jet ne-
mohli a tatovi se pry ve Finsku zpo¢atku hodné styskalo. Pozdéji tam ale navazal nékolik ce-
lozivotnich pratelstvi - s bohemistou Velim Kolarim ¢i svéraznou uéitelkou finstiny Mariou
Virolainen, a stejné jako v Madarsku zacdal hledat spojnice mezi nasimi nirody. Psal o cesté
Josefa Dobrovského do Finska a Ruska v roce 1792, o Janu Amosovi Komenském a jeho pozoro-
van{ pribuznosti ugrofinskych jazykd, o éeskych hudebnicich - tenoristovi Josefu Navratilovi
a bratrech H¥{malych, violocellistovi Jaromirovi a houslistovi Bohuslavovi -, kteti ve Finsku
pusobili v 19. stoleti...

Na konci osmdesatych let se tata stal ¢lenem mezinarodniho ugrofinistického komitétu,
&astnil se nékolika ugrofinistickych kongrest (v hlavé mi utkvél ten, ktery se konal v Syktyv-
karu, hlavnim mé&sté republiky Komi v tehdej$im Sovétském svazu), Finsko nékolikrat navstivil
iv devadesatych letech, kdy jsem tam pracovala na ¢eském velvyslanectvi (protoZe jsem §la v t4-
tovych finskych stopéch, vystudovala jsem finstinu), jedno léto jsme spolu projeli celé Finsko
z Helsink az do Rovaniemi... TAtova devadeséta 1éta byla ale madarska - od roku 1994 do roku 1998
byl prvnim velvyslancem Ceské republiky v Budapesti. A nejenom devadesats - titova posledni
kniha, velké dilo Déjiny Uher a Madarska v datech, vysla nékolik dni pred jeho smrti v zaf{ 2010.
Jela jsem pro ni do tiskdrny a vezla ji tdtovi do nemocnice. Mél radost, ale zaroveri mi diirazné
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jeho celozivotni pritel, profesor Istvin Fried.

0d roku 2003 lze finitinu studovat v Brné na Ustavu jazykovédy Filozofické fakulty Masary-
kovy univerzity. Zaslouili se o to Tom4s Hoskovec, Ondt'ej Sef¢ik, David Vaverka, Michal Kovat,
Petra Hebedov4, v nepatrné mife moznd i j4. To uZ je jiny pfibéh, ale na jeho po¢atku je jeden pa-
trné nevlidny a vétrny rijnovy den v ddvném roce 1964. Do Helsink priplouva mlady ¢esky védec,
stipendista UNESCO, ¢ek4 ho témér rok v zemi pro nés nevidané svobody a blahobytu, ale jemu
se uz ted, na lodi, stysk4 po rodiné, kterd musela zustat v Brné...

Markéta Hejkalovd

8 Josef Dobrovsky



Ediéni poznamka

Stat profesora Richarda Prazaka Josef Dobrovsky. Hungarista a ugrofinista otiskujeme podle strojopisu s na-
zvem Josef Dobrovsky jako hungarista a ugrofinista a vro¢enim 1966 v ramci oslav stého vyroci zalozeni br-
nénské univerzity a jako pripominku jednoho z jejich vyznaénych pedagogti. Némeckojazy¢ny variant té-
ho?z textu, Josef Dobrovsky als Hungarist und Finno-Ugrist, vySel v edici Spisy University J. E. Purkyné v Brné
v roce 1967 (sv. 122, pfistupny on-line z adresy digitalni knihovny Masarykovy univerzity). Ceskojazyény
strojopisny text je tedy pravdépodobné originl, jejz profesor Prazak do némcéiny prelozil a také dale upra-
vil. Upravy jsou oviem pomérné malé. Oproti némeckému vydani chybi v dékovné pas4Zi Uvodni poznam-
ky naptiklad jméno profesora Vladimira Skali¢ky a dale nékteré odkazy na dalsi literaturu (naptiklad v po-
zndmce 79 Prvni kapitoly: Endre Bojtar, ,Zur Frage der Ausgestaltung der neuzeitlichen Literatursprachen
in Osteuropa®, Studia Slavica 1964, tomus X, fasc. 3-4, str. 405-424; Emil Niederhauser, ,The problems of
bourgeois transformation in Eastern and South-Eastern Europe®, Nouvelles études historiques, Budapest 1965,
str. 565-580.).

Cast ¢eskojazycného textu, a to vynatky ze Ctvrté kapitoly, jsem jiZ otiskl v oslavném sborniku textti Ri-
charda Prazéka Md madarskd cesta - Cesko-madarsky kontext stfedoevropskjch kulturnich déjin (Balassiho in-
stitut - Nemzeti kulturdlis alap - Masarykova univerzita, Brno 2014, eds. Rébert Kiss Szeman a Mészaros
Andor). Ve sborniku je otitén i pfeklad tituldrni stati profesora Prazika Md madarskd cesta, v niZ zp&tné
hodnoti i vysledky svého badani o Dobrovského prinosu svétové ugrofinistice.

Kapitolu patou profesor Prazdk otiskl s malymi Gipravami jako ¢ldnek ,Dobrovsky a Kazinczy“ ve Sborniku
praci Filosofické fakulty brnénské university, fada D17/18, str. 45-60, v roce 1971.

V prepisu zohlediiuji autorovy rukopisné korektury a textové dopliky.

S ohledem na plynulost ¢etby rozepisuji jednoslovné zkratky stol. > stoleti (v tomto p¥ipadé jde o sjedno-
ceni z4pisu, nebot autorova volba v textu kolis4), r. > roku, tzv. > takzvany, napi. > naptiklad, hr. > hrabé
a dalsi, stojici predev$im na zac¢atku syntagmat. Ponechavam zkratky viceslovné na konci frazi, naptiklad
ad. anebo aj., a kvili struénosti zkratku srov. v pozndmkach.

Sjednocuji z4pis slov linguistika/lingvistika > lingvistika, archiv/archiv > archiv (zde podle né&kolikerych
ruénich oprav v samotném strojopise lze usoudit, Ze autor preferoval tuto variantu), recense/recenze >
recenze, specielni/specialni > specialni, Pe3t/Pest > Pest (dtto), intenzivni/intenzivni > intenzivni (dtto).
Upravuji nékteré, jiz v dobé vzniku textu zastaralé prepoziéni a jiné vazby na spiezky (p¥i ¢emz > pricem?,
tak zvany > takzvany, zatim co > zatimco) a opravuji interpunkei dle sou¢asnych pravidel.

Slovosled a jind, prevazné stylisticka - lexikaln{ a valenéni -, specifika autorska zUstavaji zachovany. Sem
pati{ i bohemizovan4, dnes nep#ili§ pouZivana toponyma, naptiklad Jéger (Eger). Pfesto ijejich uzivani
v textu kolis4, a to na Grovni t¥{dy (profesor Prazik nepou¥iva ¢eské nazvy napiiklad pro Gyér & Gottin-
gen). Obdobné neupravuji slovakismy u slovenskych reélii. V§jimkou z obou vy3e uvedenych pravidel je
zména z Bratislava na Pressburg v odkazech na star$i zdroje. Zde m4 vSak zména oporu v pozdéjsim, né-
meckém vydani. Beze zmény ponechdvam i star$i formy etnonym. A kone¢né nechadvdm autorovo vlast-
ni skloriovani madarskych proprii, obzvlasté antroponym, ackoli u mnoha jmen by mélo byt sklotiovani
s ohledem na absenci diftongti v madarstiné, a tudiZ s ohledem na pozici $vu mezi poslednimi dvéma slabi-
kami, jiné, napt. Tolnaiho namisto Tolnaie.

Neupravuji ani odkazy na PraZdkova vlastni dila, a¢koli nékdy v odkazech piSe o sobé ve tfeti osobé jako
o Prazdkovi, jindy zase v osobé prvni. Tento rys je doloZen i v némeckém vydani.

Kurzivou odlisuji tituly monografii a periodik a cizi slova. Profesor Prazik tituly periodik i monografif gra-
ficky odliSoval uvozovkami, nicméné ne vzdy.

Kvyraznym textovym zméndm se odhodlavdm jen v pfipadé zjevné inkongruence ¢i absence predikatu
a po srovnani s autorskym némeckym prekladem. Jde o nasledujici zmény:

,Pro poznani ¢esko-madarskych védeckych vztahd maji velky vyznam korespondence Ribayova sou-
stfedéna ve shirkdch Miklése Jankoviche, jeZ tvotily soudst fondu Levelek (Dopisy) v Ndrodnim muzeu

M{j otec Richard Prazék, hungarista a ugrofinista 9



v Budapesti a dnes jsou deponovany v rukopisném oddéleni tamni Széchényiho knihovny.“ >, Pro poznéni
¢esko-madarskych védeckych vztahti ma velky vyznam korespondence Ribayova soustfedéna ve shirkach
Miklése Jankoviche, jeZ tvotily sou¢ast fondu Levelek (Dopisy) v Ndrodnim muzeu v Budapesti a dnes jsou
deponovany v rukopisném oddéleni tamni Széchényiho knihovny.

,Nové narodné politické a duchovni otdzky, které vykrystalizovaly z ideového a spole¢enského kvasu 18.
stoleti v jeho druhé poloviné i v habsburské monarchii, kde u hnuti jednotlivych malych narodd, probouze-
jicich se k plné emancipaci, byly dobové spolecenské problémy vzdy posuzoviny z hlediska celonarodnich

o «

z4jmi.“ >, Nové narodné politické a duchovni otdzky vykrystalizovaly z ideového a spoleéenského kvasu 18.
stoleti v jeho druhé poloviné i v habsburské monarchii, kde u hnuti jednotlivych malych nrodd, probouze-
jicich se k plné emancipaci, byly dobové spolecenské problémy vzdy posuzovany z hlediska celondrodnich
z&jmu.”

Profesor Prazak vlozil do bibliografického seznamu zjevné jen stati, jeZ pouzil. V poznamkach vsak odka-
zuje i na dal3f texty, z nichz si lze doplnit znalosti o vedlejsich tématech. Odkazy na tyto texty do seznamu
pouzité literatury nedoplriuji.

Oproti némeckému vydani chybi ve vydani ¢eském Cesky, rusky a némecky abstrakt a jmenny rejstrik.
V némeckém vydani autor vynechal relevantni komentovany uryvek z Dobrovského Reise nach Schweden
und Russland, jejz zde pretiskuji. Obé némeckojazy¢né Dobrovského stati z ptiloh opravuji dle pivodnich
vydani.

Knihu dopliiuje osobné ladénd predmluva dcery profesora Prazaka, mé cténé kolegyné a pritelkyné Marké-
ty Hejkalové, jiz timto dékuji.

Michal Kovdr

10 Josef Dobrovsky
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Uvodni poznamka

Tato prace vznikla na zdkladé studia v éeskoslovenskych, madarskych, finskych i némeckych
a polskych knihovndch a archivech jako pripravna studie k syntetické monografii o ¢esko-ma-
darskych kulturnich vztazich za ndrodniho obrozeni. Popud k ni dal profesor Mactrek, ktery
vychoval na svych brnénskych pracovistich jiz fadu Zakt na poli srovnavaciho studia a dal jim
k dispozici vSechno své rozsahlé védéni i péci ucitele ve svém oboru Siroce rozhledéného a bez-
pecné ovladajiciho také hungaristickou problematiku. Tato prace by nikdy nevznikla bez Ma-
cirkova laskavého a cilevédomého vedeni, bez jeho rad a pomoci. Mnoho je autor také zavizan
profesoru Wollmanovi, jemuz vdéci za dikladny srovndvaci zdklad literarné historicky, i svym
vysokoskolskym uciteliim doc. Rdkosovi, prof. Blaskovicsovi a dr. Bredarovi, pracovnikim Ma-
darského seminare Filosofické fakulty v Praze, kde ziskal zakladni madaristické vzdélani.

A koneéné pri jeho studiu éesko-madarskych kulturnich vztaht mu byla vidy ndpomocna
i cel4 Fada dal$ich badatelti, archivaii a knihovnikd nasich i zahraniénich. Dovolte, aby ptipo-
menul ty, jichZ si zvlasté vazi a jimzZ je také nejvice zavazan, dr. Gyulu Wedrese v Helsinkéch,
prof. Laszl6 Sziklaye a dr. Istvdna Gala v Budapesti. S vSestrannym pochopenim pro svou praci
se setkal i na historickych katedrach brnénské univerzity, jiZ vdé¢i za moznost klidné a nerusené
prace. A v neposledni fadé dékuje za vzacné pochopeni své Zené Hané.

autor

V Brné dne 15. bfezna 1966
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Hungarista, ugrofinista a slavista Richard Prazak (1931-2010)
Zdroj: Archiv Markéty Hejkalové




Kapitola prvni
Prameny a literatura ke vztahum
ceské a madarské osvicenské vedy

Zakladni metodologické poznamky. Periodizace ¢esko-madarskych kulturnich vztahd za narodniho
obrozeni a koncepce jejich studia. Pfehled a zhodnoceni prament, pramennych edic a literatury ke
vztahiim Eeské a madarské osvicenské védy.

Studium éesko-madarskych kulturnich vztaht za narodniho obrozeni nebylo dosud pred-
métem soustavného badatelského zdjmu. V ¢eské i madarské védé zlstivalo v rdmci srov-
navaciho studia vcelku okrajovou zédlezitosti. Slavisticky orientovand ¢eskd véda se dotkla
pred rokem 1945 ¢esko-madarskych kulturnich vztaht za obrozeni jen vyjimeéné v nékolika
sporadickych pracich, které vznikly prilezitostné na Slovensku. U Madart soustfedila po-
zornost ik vztahiim Ceské a madarské obrozenské kultury skupina pokrokové inteligence
soustfedénd kolem ¢asopisu Apollo, kterd v letech 1934-1940 zdaraziiovala v opozici vaéi ofi-
cidlni kulturni politice horthyovského Madarska demokratické tradice pratelskych vztaht
se sousednimi narody.'K okruhu éasopisu Apollo pattil vyznamny znalec ¢esko-madarskych
vztahl za obrozenf Oszkar Sarkany, tragicky zahynuvsi ve druhé svétové valce. Pozornost
témto vztahlim vénovaly i prace jinych badateld uréené prevazné specificky ¢eskym anebo
slovenskym problémtm.

Po roce 1945 se obirali kulturnimi vztahy za obrozeni vice Ces$i neZ Madari, ktef se hlavné
diky Laszl6 Sziklaymu zabyvaji predevsim vztahy madarsko-slovenskymi. Ojedinélym pokusem
o originalni pohled na tyto vztahy - ve formé srovnani jazykového obrozeni u Cechti i Madarti -
byla védecko-esejistickd kniha némeckého badatele Henrika Beckera.

I kdyZ studium ¢esko-madarskych kulturnich vztahd za obrozeni pfineslo, zejména v po-
sledni dobé, nékteré pozitivni vysledky, chybi mu dosud pevné metodologické zdklady a Siroce
zaloZeny heuristicky vyzkum.

Nejprve bych se chtél zminit alespoi o nékterych zdkladnich metodologickych otdzkach je-
jich studia, jeZ vyplyvaji ze sou¢asného stavu badani. Pfedevsim tfeba upozornit na to, Ze v ¢eské
védecké literatute jednoznaéné vZzity termin narodni obrozeni se nekryje s pojetim madarské
védy. Madarsti historikové ¢leni obdobi 1781-1848, u nés tradované jako obdobi nirodniho obro-
zeni (u Madart 1790-1849), do sedmi krat3ich period, z nich% posledni tvoii revoluce 1848-1849,
kdezto literarni historikové se pridrzuji tradiéni periodizace 1772-1849, kterou déli zdkladnim
meznikem, rokem 1825, pfi¢em? obdob{ pred rokem 1825 chipou jako etapu osvicenstvi (¥adi do
jeho rdmce i jazykovou obnovu), kdeZto obdobi 1825-1848, vrcholici 16ty 1848-1849, oznacuji jako
dobu reformnf. >

V posledni kolektivni syntéze madarskych déjin zroku 1964° se setkdvidme spokusem
o nové déleni, v ném? tsek 1711-1849 je chapén jako jedna epocha roz¢lenénd mezniky 1740, 1795,
1825 a revoluci 1848-1849 jako posledni zvlastn{ kapitolou. Meznik 1795 pokladdm v madarskych
déjinich za odivodnény, nebot prvni polovina devadesatych let aZ do likvidace jakobinského
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spiknuti skuteéné navazuje na progresivni vzestupny vyvoj pfedchoziho osvicensko-absolutis-
tického obdobi a lisi se ostte od reakéniho ovzdusi po roce 1795.

Vsechna tato déleni odpovidaji dvéma etapdm rozvoje madarského nirodniho hnuti a jsou
v podstat& uzndnim skute¢nosti, Ze proces narodniho obrozeni probihal také u Madard. Ceské-
mu pojeti je toto délen blizké nejen svymi hledisky, nybrz i ¢asovym vymezenim (madarskému
mezniku 1825 odpovid4 v éeskych dé&jindch rok 1830). Hledisko dvou etap narodniho obrozenf je
proto zdkladnim momentem i pro stanoveni periodizace ¢esko-madarskych kulturnich vztahii
za narodniho obrozeni. Presnéj$i meznik tu bude mozny az po dikladnéj$im zpracovani vza-
jemnych vztaht ve 20. letech 19. stoleti. JiZ nynf je nesporné, Ze se tento meznik v podstaté kryje
s prechodem takzvané kulturné jazykové etapy vyvoje madarského i ¢eského narodniho hnuti
v etapu politickou, kdy dochézi na konci 20. let 19. stoleti k vzajemnym styktim prednich kultur-
nich predstaviteldi obou narodnich hnutf - Palackého, Hanky, Vérésmartyho, Toldyho aj.

Dal$im problémem je stanoveni hlavnich smért vyzkumu, ktery nesmi podléhat nahodilosti
a stavét jen na mnozstvi materidlu, jeho ucelenosti anebo obtiZnosti, kratce na vnéjsich fakto-
rech, ajim podrizovat celkovou koncepci. Napriklad nejbohatsi a nejucelenéj$i material se za-
choval k ¢innosti madarské reformované inteligence v ¢eskych zemich po vydani toleranéniho
patentu. Vzhledem k tomu, Ze $lo o material z vétsi ¢asti nabozenské a cirkevni povahy, nebylo
mozno pristoupit k jeho zpracovani bez promysleného ideového pojeti. Teprve lokalizace tohoto
tématu do celkového ramce ¢esko-madarskych vztahii za obrozeni a uréeni nejdtlezitéjsich pro-
blémi, jeZ moZno na zakladé tohoto materialu Yesit (nap¥iklad riist éeské obrozenské inteligence
lidového ptivodu na madarskych kalvinskych $kolach v Debrecing, Sarigském Potoku aj. anebo
vzdjemné piisobeni lidovych vrstev a inteligence v obrozenském procesu), mohlo vést k vysled-
kiim majicim obecnéjsi platnost pro objasnéni celého ¢eského obrozeni.

Metodologické zkuSenosti z této prace pomahaji autorovi ik vytvareni celkové koncepce
studia ¢esko-madarskych kulturnich vztahti za obrozen{ a vymezeni nejdilezitéj$ich problémd.
Pro obdobi od roku 1781 do konce 20. let 19. stoleti pokldddm za nejvyznamnéjsi tyto studijnf
ukoly: 1. Vztahy predstavitell ¢eské a madarské osvicenské védy. 2. Pomér madarské inteligence
a Ceského lidu na poc¢atku narodniho obrozeni se zvlastnim zretelem ke kulturnim styktim ces-
ko-madarskym. 3. Pisobeni ¢eskych umélcti v madarském prostredi od 80. let 18. stoleti do 20. let
19. stoleti. Pro obdobi od konce 20. let 19. stoleti do roku 1848 1ze vymezit tyto dva hlavni tkoly:
1. Pokus predstavitelt ¢eského a madarského narodniho hnuti o vzdjemné sblizeni na prelomu
20. a 30. let 19. stoleti a negativni vliv dalsiho vyvoje ndrodnostni otdzky v monarchii na utvareni
jejich vztahi od poloviny 30. let do roku 1848. 2. Rozvoj kulturnich vztahi ¢esko-madarskych od
konce 20. let do roku 1848.

V celkové koncepci nelze pokladat ¢esko-madarské kulturnf vztahy za narodniho obroze-
ni za vyhradni zéleZitost vzdélancd; jak ukdzala ma kniha o madarské reformované inteligenci
v Ceském obrozeni, byly tyto kulturni vztahy ¢asto silné ovlivnény lidovym prostfedim a jeho
kulturnimi potfebami. TotéZ lze ¥ici naptiklad o vztazich divadelnich, které se vazi k pasobeni
Ceskych herct a hudebnik na madarskych scénich na prelomu 18. a19. stoleti, nebot divadlo
bylo za obrozeni jednim z nejdtleZitéjsich pojitek naro¢né, skuteéné hodnotné kultury s lido-
vym publikem.

Jinym zavaznym problémem je vyklad ¢esko-madarskych kulturnich vztaht v $irsich vy-
vojovych souvislostech. Zde bude tteba postihnout naptiklad rozdily v recepci pokrokovych
proudii zdpadoevropské filosofie a literatury u Cechti a Madarti, jejich rozdilny p¥istup k mys-
lence slovanské soudinnosti a jeho pri¢iny a objektivné rozebrat divody celkového kulturniho
predstihu Madart oproti ¢eské kulture v letech 1781-1848. Pfitom bude tfeba jemné diferencovat
a zjistit, pro¢ byla naptiklad silnou strankou ¢eské obrozenské literatury tvorba védecka a pro¢

*

Madarska reformovand inteligence v eském obrozeni. Spisy University J. E. Purkyné v Brné 83. SPN, Praha 1962. Pozn. redakce.

16 Josef Dobrovsky



na poli umélecké tvorby predé¢ila v té dobé svou trovni krasnd literatura madarska literaturu
¢eskou. Dalsi zajimavou skute¢nosti, zasluhujici hlubs$iho rozboru, je nestejnd zdvaznost jednot-
livych kulturnich odvétvi v raznych obdobich ¢esko-madarskych obrozeneckych vztaht. Kdezto
na prelomu 18. a 19. stoleti prevladaji mezi nimi styky védecké, divadlo a hudba, dostava se od
konce 20. let 19. stoleti vice do popredi literatura a vytvarné uméni.

Predmétem této prace jsou vztahy Ceské a madarské osvicenské védy a zvlasté pak misto,
které v nich zaujimal Josef Dobrovsky. V této uvodni kapitole si pov§imnéme prament a litera-
tury.

Z pramenné zikladny m4 nejvétsi vyznam korespondence éeskych a madarskych védca,
trebaZze v ni zpravidla nejde o ucelené komplexy, nybrz o roztrousené jednotlivé dopisy, jejichZ
pocet snad budouci badani jesté rozmnoZi. Tyto dopisy nalezneme naptiklad v pozistalosti
Dobnerové ve Statnim ustfednim archivu v Praze, v pozUstalosti Prayové v rukopisném oddé-
len{ Universitni knihovny v Budapesti, v korespondenci Dobrovského v Literdrnim archivu N&-
rodnfho musea v Praze, v korespondenci Kérolye Koppiho v Piaristickém archivu v Budapesti,
v pozustalosti Miklése Jankoviche v rukopisném oddéleni Széchényiho knihovny v Budapesti
aj.% Vyjimku tvori korespondence Ference Széchényiho v Zemském archivu v Budapesti, v niZ
nachdzime dopisy celé rady vyznamnych ¢eskych védct a kulturné politickych ¢initelt Josefa
Dobrovského, Jana Bohumira Dlabace, Karla Rafaela Ungara, Antonina Strnada, Jichyma Stern-
berka, Josefa Antonina Rieggera aj. Velka vétsina téchto listd pochazi z let 1795-1798 a z prvniho
desetileti 19. stoleti? V neobycejné iizkém styku byl se Széchényim zvlasté meteorolog Antonin
Strnad. Pro poznani éesko-madarskych védeckych vztahti ma velky vyznam korespondence Ri-
bayova soustiedéna ve shirkdch Mikl4se Jankoviche, jeZ tvotily souddst fondu Levelek (Dopisy)
v Nérodnim muzeu v Budapesti a dnes jsou deponovany v rukopisném oddéleni tamni Széché-
nyiho knihovny. Obsahuji listy Durychovy, Dlabacovy, Cerroniovy, Pelclovy, Rulikovy aj. Zavaz-
né jsou i dopisy Ribayovy Cerronimu, uloZené ve sbirce Cerroniho ve Statnim archivu v Brné,
a Durychovy, jeZ se nachazeji v Literdrnim archivu Ndrodniho muzea v Praze.® Zvla$tni vyznam
tu m4 dopis Ribaytv Ferenci Széchényimu z roku 1805, v ném? Ribay oceriuje Széchényiovy za-
sluhy o rozvoj domaci uherské kultury.

Neobycejné dtleZitd je z hlediska Cesko-madarskych védeckych vztaht ikorespondence
Karla Georga Rumyho v Archivu Madarské akademie véd v Budapesti. Najdeme v ni listy Palko-
vi¢ovy, Sersnikovy, Czikannovy, Jurandovy, Davidovy aj., které svéd¢i o Rumyho tizké spolupra-
ci s Kralovskou ¢eskou spole¢nosti nauk v Praze i Moravskoslezskou hospodarskou spoleé¢nosti
v Brné, jejichz ¢lenem Rumy byl.** Rumyho korespondence poskytuje cenny materil i pro dalsi
obdobi ¢esko-madarskych kulturnich vztaht, zejména v dopisech prazského nakladatele Temp-
ského a vydavatele listu Ost und West Rudolfa Glasra, jeZ zcela unikly pozornosti Aloise Hofmana,
autora jinak pozoruhodné monografie o tomto vyzna¢ném prazském némeckém kulturnim ¢a-
sopise 19. stoleti.” Pro studium ¢esko-madarskych védeckych vztaht m4 vyznam i koresponden-
ce Kovachichova v rukopisném oddéleni Széchényiho knihovny v Budapesti.»

Ze soudobych ¢asopist maji vyznam pro studium éesko-madarskych kulturnich a védec-
kych vztahl zejména Magyar Hirmondd, Bécsi Magyar Hirmondd, Magyar Kurir, Sokféle, Erdélyi
Miizeum, Schonfeldské c.k. praZské noviny, Krameriusovy c.k. prazské vlastenecké noviny a z pozdéjsich
Tudomdnyos Gytijtemény, Hasznos Mulatsdgok aj. Z némeckych ¢asopist pak naptiklad Zeitschrift
von und fiir Ungern, Hesperus, Hormayr’s Archiv fiir Geographie, Historie, Staats- und Kriegskunst,
Hormayr’s Taschenbuch fiir die vaterlindische Geschichte, priloha Vereinigter Ofner und Pester Zei-
tung (Gemeinniitzige Blétter), Ungarische Miscellen aj. Ze zahrani¢nich némeckych &asopist pak
zejména Schlozriv Staatsanzeigen, vychazejici v letech 1782-1793 v Gottingen.

Dilezity material k védeckym vztahim ¢esko-madarskym obsahuji i soudobé cestopisy,
z nichZ nejvyznamnéjsi je spise prirodovédecky zaméreny Bornlv cestopis Briefe iiber minera-
logische Gegenstinde auf einer Reise durch das Temeswarer Banat, Siebenbiirgen, Ober- und Nieder
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Hungarn (Frankfurt - Leipzig 1774), ktery vySel kratce poté také anglicky, francouzsky a italsky
v Londyné, PariZi a Benatkach.s Pro poznani kulturniho i hospodéafského zivota v Uhréch je vy-
znamny cestopis Jaichyma Sternberka Reise nach den ungarischen Bergstddten Schemnitz, Neusohl,
Schmélnitz, dem Karpathengebirg und Pesth im Jahre 1807 (Wien 1808), v ném¥ ¢teme mimojiné
i popis Zivota na pestské université. Pro studium ¢esko-madarskych védeckych vztaht majf vy-
znam i dalsi cestopisy, naptiklad némecké vydani spisu Domokose Telekiho Reise durch Ungern
und einige angrdnzende Linder (Pest 1805) a rukopisny zdznam sekretate Ference Széchényiho J.
D. Ribiniho o jejich cesté po zadpadni Evropé, p¥i niz se zastavili také v Cechach.* Rukopis Ribini-
ho dopliiuje rukopisny denik Ference Széchényiho, v némz se pise o prazském setkdni Széché-
nyiho s Dobrovskym; tento denik byl svého ¢asu v Zemském archivu v Budapesti.

Z hlediska ¢esko-madarskych kulturnich vztaht za osvicenstvi je zvla$té vyznamny cesto-
pis Istvdna Sdndora Egy kiilf6ldén utazé magyarnak jé bardtjdhoz kiildetett levelei (Dopisy jednoho
Madara dobrému pfiteli z cesty po cizing), ktery vy3el roku 1793 v Gy8ru a v ném? autor vypsal
se znamenitou erudici i smyslem pro ¢eskou historii a kulturu své dojmy z Moravy a Cech i jejich
hlavnich mést Brna a Prahy.* Z pfislu$nik madarského narodniho hnuti popsali ¢eské poméry
napriklad reformovany kazatel Istvan Somody ve svém rukopisném dile o cesté do Holandska
pres Ceské zemé a Némecko vykonané v letech 1789-1790 a divérny pritel Kazinczyav a vyni-
kajici znalec zapadoevropské literatury, Soprorisky luteransky superintendent Janos Kis, ktery
navstivil Prahu 20. z4¥1 1791 a sezndmil se tu se zndmym profesorem Meissnerem. V dobé, kdy
se v Praze konala korunovace cisate Leopolda II. za krale ¢eského, navstivil nase hlavni mésto
v srpnu 1792 jeden z ¢etnych madarskych zaki a obdivovateld Schlézrovych Jézsef Matyési.”

Za povSimnuti stoji i cestopis divadelniho reditele Christopha Ludwiga Seippa Reisen von
Pressburg durch Mdhren, beyde Schlesien un Ungarn nach Siebenbiirgen (Frankfurt - Leipzig 1793)
irada dal$ich némeckych cestopist, které sice nemaji bezprostredni vyznam pro studium ¢esko-
-madarskych védeckych vztahti, avsak jsou dulezité pro srovnani celkového kulturniho stavu
Uher a ¢eskych zemi, jako je napriklad cestopis Sulzertv z roku 1782, ktery svou ostrou kritikou
uherskych pomérd, psanou z hlediska némeckého osvicence, vyvolal v Uhrach velkou odezvu,
jejimz vyrazem byl napriklad polemicky spisek Prayiv z roku 1783.#F. J. Sulzer prispél svym
spisem Geschichte des transalpinischen Daciens (Bd. I.-III. Wien 1781-1782) vjznamné k zvy$enému
zdjmu némeckych védeckych kruht o rumunské zemé.* Zaslouzil se tim spolu s Francouzem J. L.
Carrou i o vlastni doméci rozvoj rumunského déjepisectvi.> K cestopisu Sulzerovu mozno pfita-
dit i spis Julia Wilhelma Fischera Reise durch Osterreich, Ungarn, Steyermark, Venedig, Bhmen und
Midhren (Bd. I-III, Wien 1803), v ném¥ u¥ pronika povysenecky odsudek stfedoevropskych nené-
meckych narodu, jez by mohl podle minéni autorova pozvednout z ipadku jen ,,némecky kultur-
nf apostolat®. Ze stejného hlediska, avSak se schlézrovskymi sympatiemi pro slovanské narody
Uher, je psana prirodovédné zamérend kniha Hacquetova, vydana jiz roku 1791 v Norimberku.
Zajimavé jsou i dopisy nezndmého autora priteli v Brné o cesté z Vestfdlska do Uher a Valasska,
otisténé roku 1792 v ¢asopise Historisch-politisches Journal.>

Pro poznani ¢esko-madarskych védeckych vztaht ma znaény vyznam také studium soudo-
bych knihoven podle originalnich katalogt, v nichz se dozvime naptiklad o ¢eskych védeckych
knihach v Széchényiho knihovné v Budapesti, Klimové knihovné v Pétikosteli, Arcibiskupské
knihovné v Jagru, Knihovné piaristického gymnasia v Pesti aj.** Samozfejmym pozadavkem je
pak studium vlastni soudobé védecké literatury madarské i éeské, kde se setkdvame dokonce
i se spole¢nymi pracemi ¢eskych a madarskych uéenct jako v pripadé Valdstejnova a Kitaiblova
spisu o uherské kvétend.” Ceské védecké knihy byly tistény uz po¢atkem 19. stoleti - a hlavné
pak ve dvacatych a tficatych letech - v universitni tiskarné v Budiné,> kde mél vyjit i druhy dil
Durychova spisu Bibliotheca slavica. Z riznych zminek v Dobrovského korespondenci lze soudit,
Ze o tisk ¢eskych kniZek v Budiné a v Pesti se staral kromé jinych i sdm zakladatel Madarského
narodniho muzea a nejvétsi madarské knihovny, nazvané jeho jménem, hrabé Ferenc Széché-
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nyi.» K doplnéni obrazu o védeckych stycich ¢esko-madarskych poslouzi i rukopisna kniha na-
vStév v budapestské universitni knihovné, z niZ se doviddme naptiklad o Cerroniové navstévé
v Pesti roku 1786, o pestském pobytu hrabéte Frantiska Deyma roku 1792, prazského urednika
a prekladatele klasicistickych francouzskych dramat do madarstiny Antala Zechentera roku 1801
a z pozdéjsich nvitév i o nezndmém dosud pobytu Frantiska Palackého v Peti (v knize navstév
Universitni knihovny v Pesti je zapsén 7. &ervna 1822 s oznadenim Moravan, studujici historie)
a o zajimavém setkani Kollara, Safarika a Benedictiho v Pesti 18. z&¥{ 1822. Pedtskou universitni
knihovnu navstivil 1. ¥ijna 1825 i zndmy kralovéhradecky vlastenec Josef Liboslav Ziegler.>® Pri-
pomeinime v této souvislosti i ndv§tévu Pala Berzeviczyho v Universitni knihovné v Praze roku
1783, 0 niz svéd¢ijeho latinska 6da na prazskou universitni knihovnu Ode ad Bibliothecam Pragen-
sem, oti$tén4 aZ roku 1830 v ¢asopise Tudomdnyos Gyiijtemény.” Doklady o volbé uherskych ¢lenti
Kralovské ¢eské spoleénosti nauk na sklonku 18. a po¢4tku 19. stoleti jsou uloZzeny v Archivu Ces-
koslovenské akademie véd v Praze.*®

Zvlastni misto zaujimaji prameny k ugrofinistickym studiim Josefa Dobrovského a pocat-
kGm z4jmu o ugrofinistiku v naSem prostredi. Nejzndméjsi z nich jsou ugrofinistické partie jeho
cestopisu o Svédsku a Rusku Reise nach Schweden und Russland (Prag 1796), zato zcela nezndm4
zlistala badatelim Dobrovského obsirnd recenze na Gyarmathiho spis Affinitas linguae hungaricae
cum linguis fennicae originis grammaticae demonstrata (Géttingen 1798), uvefejnénd v Allgemeine
Literatur-Zeitung (Jena) ¢&isla 214 a 215 z 6. ervence 1799, kterd je nejvyznalénéj$im dokladem
ugrofinistickych zajmu Josefa Dobrovského, nebot predstavuje védecky nejhloubéji podlozeny
prehled ugrofinistické problematiky v jeho dile. O ugrofinskych narodech Ruska, Laponcich,
Ceremisech, Mordvinech a dalgich, pfinesl obrozenskym ¢tenaitim svédectvi i Vejtah z Kroniky
moskevské... prelozené od Matouse Hosia, kterou vydal roku 1786 v Praze s pridavkem Komentdril
Herbersteinovych (Rerum Moscovitarum commentarii, Vindobonae 1549) FrantiSek Faustin Pro-
chazka. Cenny byl i popis cesty holandskych ndmoiniki na Spicberky a do Nové zemé v druhém
ro¢niku Hlasatele ¢eského, v ném? se 1i¢{ jejich sezndmeni s Laponci a Samojedy.

Madarsko-¢eskych jazykovych souvislosti si pov§imla téZ fada soudobych védeckych praci,
z nichz uvedme kromé jiz zminéného spisu Sdmuela Gyarmathiho dilo Pila Nagye Beregszaszi-
ho Ueber die Aehnlichkeit der hungarischen Sprache mit den morgenldndischen (Leipzig 1796), studii
Istvdna Sandora Az idegen szavakkal eggyezd szavaink (Nase slova shodné s cizimi slovy), z niZ
vychézel i Gyarmathi p#i zpracovani svého Vokabuldre z roku 1816 (Vocabularium in quo plurima
hungaricis vocibus consona variarum linguarum vocabula collegit S. Gy., Vindobonae 1816). Dilezity
je zde i Leskiwv Elenchus vocabulorum Europaeorum imprimis slavicorum magyarico usus... (Budae
1825) a za pozornost stoji i struéné rukopisné vokabul4¥e Ribayovy a Rumyho

Pomérné bohaty, avSak tézko zvladdnutelny materil se dochoval ike studiu ¢eskych stu-
dentd v Uhrach na konci 18. a v prvnich desetiletich 19. stoleti. Ke studiu na stfednich $kolach
uherskych je nejcennéjsi materidl v Méstském archivu v Bratislavé v podobé vyro¢nich zprav
generélniho inspektordtu uherskych $kol z let 1789-1849 (celkem 201 svazek). O studiu na brati-
slavském evangelickém lyceu nds informuje Index iuvenum, qui legibus evang. Posoniensis subscrip-
serunt ab anno 1788 usque ad annum 1854/1859, ktery se nachazi v knihovné bratislavského lycea
(dnes odbo¢ka Knihovny Slovanské akademie véd v Bratislavé). Subskripéni knihy madarskych
kalvinskych vysokych skol z 80. a 90. let osmnactého stoleti se bud nedochovaly, anebo se docho-
valy se znaénymi mezerami. Ani v t&ch dochovanych (naptiklad v A debreceni evangélikus refor-
madtus fdiskola névendékei 1760t6l 1791ig, Archiv reformovaného kolegia v Debrecing) viak jména
Ceskych studentl nenachazime, ackoli vime, Ze tam tehdy studovali, nebot museli pfed svym
vstupem na vysokou $kolu debrecinskou projit nizsim stupném. V Debreciné nachédzime ¢eské
studenty az v dal$ich matrikdch z let 1792-1825 a v tfidnich knihach z let 1797-1848.3* O jejich stu-
diu na reformovaném kolegiu v Sari§ském Potoku se dozvime ze subskripénich knih togétt z let
1797-1840 iz pouze sporadicky dochovanych vSeobecnych studentskych seznamt (existuji tu
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