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Uvod

Prohlizime-li si pozornéji néjakou pamatku stfedovékého umeéni, ¢asto
nés zarazi neobvykla perspektiva, prostorové usporadani ¢i pitoreskni
tvay, aniz si vétSinou pric¢inu nezvyklosti svého dojmu viibec uvédomi-
me. Je to dano jednak odlisnym dobovym nahledem na funkci uméni
a umeéleckych vytvord, ale také specifickym stfedovékym chapanim sa-
motné prostorovosti. Myslim, Ze mlizeme mluvit o typicky stfedové-
kém pojeti prostoru, souvisejicim s filozoficko-teologickymi koncepty
stejné jako s prostym dobovym vnimanim fyzického prostredi. PribliZit
a rozkryt nékteré z aspektl tohoto pojeti a ukazat jejich odraz v mys-
lenkovych strukturach kazdodenniho zivota bude hlavnim cilem, ktery
si pred sebe klade tato kniha.

Tématu prostoru a mista moderni véda obecné vénovala velmi mélo
pozornosti a mnozi historikové vyvoj ndhledu na prostor ve svych pra-
cich nezohlediuji.! Vnimani prostoru, zjednodusené receno okoli, které
nas obklopuje, je mnohem vice dano zkuSenosti a kulturou, nez aby
nam bylo vrozené, jak vétsina lidi predpoklada. Obrazu trojrozmérného
prostoru zprostredkovavaného zrakem se musime nejprve ucit porozu-
mét zkuSenosti. Lidé, ktefi byli nasledkem Sedého zakalu od narozeni
slepi a nabyli zraku az po operaci, stézi rozeznavaji jednotlivé objekty,
natoZ aby je byli schopni vidét trojrozmérné. Museji se nejprve naucit
poznavat vztah mezi $itenim svétla a tvarem jednotlivych predmétii.?
Prostor zprostredkovany smysly novorozenéti je jednolity a neménny
a teprve postupné z ného v jeho obrazivosti vystupuji jednotlivé pred-
méty a dité si vytvari zrakové, hmatové a pomyslné prostory.?

Podle etnografickych pozorovani kultur ptirodnich narodd se ab-
straktni predstavy o prostoru nevytvari z prosté zkusenosti. Prostor je
nejprve pouhou ndhodnou skupinou konkrétnich mistnich smérti, vice
¢i méné usporadanych, z nichz kazdy je spojen s urcitym citovym ohla-
sem. Tento primitivni prostor miiZe korespondovat s prostorem spolec¢-
nym urcité skupiné, rodiné nebo kmeni, ale teprve astronomické nebo
meteorologické udéalosti mohou obdarit jisté sméry hodnotami a obec-
néjsim vyznamem.*
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Téma vnimani prostoru zasahuje do mnohych védnich obort a exis-
tuje rada praci, které se jim specidlné zabyvaji. Jejich autori zkoumaji
vyvoj vnimani prostoru, jeho psychologické aspekty, analyzuji kosmo-
logické vyklady ve filozofickych a teologickych koncepcich, zabyvaji se
vlivem vniméni prostoru na priibéh udalosti, politiku, podobu architek-
tury. Vyrazné mezioborové téma zasahuje do historie, etnografie, socio-
logie, politologie, filozofie i psychologie.®

V této préci bych se chtél zabyvat vnimanim prostoru v deském stte-
dovéku a jeho vyvojem od pocéatku 12. do konce 14. stoleti. Zamétim se
na jeho praktické dopady prti putovani krajinou a bude mé zajimat, jak
na ¢lovéka plisobilo prostredi, které jej obklopovalo, a jakym zplisobem
se v ném orientoval.

Na tivod je tfeba poznamenat, Ze toto téma ma jedno tskali. Ve stte-
dovéku neexistovalo pojeti prostoru v takovém vyznamu, jak jej ché-
peme dnes. Samotny termin spatium neoznacoval prostor v modernim
smyslu slova, byt tento vyznam najdeme v latinskych slovnicich na prv-
nim misté. Dal by se preloZit slovy rozlehlost, rozsah, roztaZent, pricemz
u prostorovosti se vzdy jednalo o vlastnost konkrétni hmoty, to zname-
né, Ze prostorovost nemohla existovat sama o sobé.°

Pti vymezeni tématu, které bychom dnes nazvali prostor, uzivaji ste-
dovéci autofi vétSinou termin locus. Jeho vyznam je ale mirné odlisny -
misto. Je proto obtiZzné hovotit o historickém vyvoji konceptu prosto-
ru, spiSe je mozné vénovat se rliznym problémim vice ¢i méné spja-
tym s vyznamem slova, jaky terminu prostor pri¢itime dnes. Zaroven
je nutné uvazovat o jeho propojeni s casem. Podobné jako Josef Macek
piSe o prostorovém vnimani ¢asu v jagellonskych Cechach,” setkdme se
s odrazem této skutec¢nosti i ve starSich textech z ¢eského kulturniho
okruhu.

V anglosaské literature se pro prostorové povédomi jednotlivce i sku-
piny lidi pouziva termin mentdini mapa.® Oznacuje zplisob rozuméni
prostoru, z néhoz vychazeji predstavy o usporadani kosmu a o naSem
misté v ném stejné jako metody lokalizace urcitého mista ¢i zplisob
orientace pfti cesté krajinou. VSechny poztstatky obdobi stredovéku, at
uZ pisemné pamatky a architektura, nebo kulturni prvky v krajin€, od-
razeji skute¢nost, Ze mentéalni mapa tehdejsich lidi byla jin4, neZ je ta
naSe soucasna.

Pri zkoumani aspektti takového typu historiografie, jakou francouz-
ska Skola sousttedénd kolem ¢asopisu Annales nazvala déjinami menta-
lit, nelze nebrat v Gvahu, Ze kazdy jedinec mé své vlastni vidéni svéta,
a tedy i svou mentélni mapu, tudiZ je velmi problematické jakékoli po-
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znatky na tomto poli zobectiovat. Historiky zabyvajici se podobnymi
tématy nicméné nemohou zajimat specifické jednotliviny, ale méli by
usilovat o popis vyvoje obecnych ryst, které byly lidem v urcité epose
vlastni, a v jiné nikoli. Tyto obecné rysy se odrazeji v mysleni a nasledné
i tvorbé vSech soucasné Zijicich jednotlivci; je pouze nutné je identifiko-
vat a podrobit dalsim analyzam a srovnavani.

Obdobi, kterému se budeme vénovat, zahrnuje dobu pterodu spole¢-
nosti a velkych hospodarskych zmén spjatych s kolonizaci ve 13. sto-
leti i dostate¢ny nasledny ¢asovy odstup, ktery umozinuje zachytit od-
raz pripadnych zmén z kategorie dlouhého trvdni, tedy proménu za-
kladnich politickych, hospodatskych a spolecenskych struktur® Jednou
z moznosti, jak do takto obecného tématu proniknout, je analyzovat do-
chované texty a informace tykajici se vnimani krajiny a orientace v pro-
storu z hlediska diachronni sémantiky.'° Jejim cilem je rozpoznat piesné
vyznamy jazykovych jednotek a rozkryt jejich vyvoj. Pokusil jsem se o to
u vyrazli uzivanych pro popisy poloh v terénu, urceni sméru, oznaceni
prvka krajiny apod.!!

Pti jazykovém rozboru je bezpochyby nezbytné dobre se zamyslet
nad povahou text(, které pouZijeme. Z dochovanych textovych prame-
nd jsem z hlediska tématu podrobnéji prostudoval predevsim kroniky
a listiny, pri¢emz jsem misty vyuZil i jiné dobové texty, jako napft. po-
pravci knihy, poezii, exempla apod. Prvni dva jmenované typy textti jsou
pro vymezené téma neobycejné informacné bohaté a zaroven edi¢né
velmi dobte zpracované. Pti pouZziti metody masového srovnavani, kte-
ré se u sémantické analyzy predpoklada, je edi¢ni zpracovani pramenti
nutnym predpokladem. [ presto vétSinou nelze z ¢asovych davodl -
kvili obrovskému mnozstvi materidlu - projit vSechny relevantni texty
ke stanovenému tématu a srovnavat veskeré nalezené pripady.'? U his-
torickych praci to plati dvojnasob. Kritérium uplnosti by zde beztak
bylo iluzorni, protoZe uZ i mnozina zachovanych textti je pouhym zlom-
kem jejich ptivodniho poctu. K uspokojivému vysledku je ale nutné
shromazdit dostate¢né mnozstvi vzork®; natolik velké, aby z ného jiz
bylo mozné vyvozovat obecnéjsi trendy v pouzivani jednotlivych vyraza.
Vzhledem k neustélené terminologii se ve stfedovékych textech setka-
me s urcitou nejednotou a nepravidelnosti ¢i neusporadanosti. Dalezité
je vystihnout tendence, které vyrazné prevladaji, a uvazovat o moznych
pric¢inach jednotlivych odlisnosti. Nelze ptitom pominout ani obtizné
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uchopitelné vcitovani se do jazykovych stylt jednotlivych autort ¢i typti
text®; v druhém pripadé mam na mysli zejména postupné se vybrusujici
styl textti listin.3
zované texty jsou psany v lating, ac¢koli mnozi jejich autoti v béZném
zivoté mluvili Cesky a némecky. Texty tak tvori specificky svét, ktery
odrazi i ,nelatinskou” zkusenost jejich autort.. Tomu se prizptisobuje jak
samotny jazyk, tak varianty pouziti jednotlivych vyraza.!*

Na dvojjazy¢nost a problémy z ni plynouci poukazuje jizZ Marc Bloch
v predvalecné syntéze Feuddlni spolecnost.” Latina nebyla materskym
jazykem sttedovékych autorli a mira jeji znalosti se u jednotlivych osob
znacné liSila. Slouzila nicméné jako univerzdlni dorozumivaci jazyk
vzdélanct, at uz v jakékoli podobé a kvalité. Kazdy autor si v zavislosti
na svém vzdélani a schopnosti osvojit si cizi jazyk vytvarel svou viastni
latinu. Casto je tedy problematické srovnavat sémantické vyznamy jed-
notlivych slov napri¢ riznymi texty; naopak je Zadouci zacit srovnava-
nim v ramci textu jednoho autora. V pouzivani jednotlivych vyraztl lze
v takto vybraném vzorku nalézt pravidelnosti, které je pak mozné srov-
navat s pravidelnostmi zjisténymi v jinych textech. Latinsky slovnik
kazdého jednotlivého autora velice vérné odrazi jeho mysleni v rodné
teci, je pouze tfeba mit na zteteli, Ze u ného vzhledem k omezené zna-
losti cizi reci nelze predem predpokladat platnost obecnych vyznamu
jednotlivych slov - ty je potfeba teprve odvozovat z kontextli v ramci
dila daného autora.

U informaci z vypravécich prament vznika potireba definovat rozdily
zplsobené odlisSnym stylistickym pojetim jednotlivych kronikard. His-
torik stredovéku se pri kazdém srovnavani zaloZeném na jazykovém
rozboru musi vyrovnat s tim, Ze od sebe autofi navzajem prebirali celé
pasaze textu, a to ¢asto doslovné. Znéni textli navic miize byt ovlivné-
no mlads$imi prepisy, v nichZ se vétsina z nich dochovala. V pripadé, ze
zndme starsi predlohu, lze ov§em opsané pasaze urcit, zvlasté kdyz se
v kontextu celého dila jevi jako specifické, ¢asto prave vybérem urcitych
vyrazQ.

Dale zde najdeme prevzaté starsi frazémy ¢i obecné uzivana schéma-
ta s jiz vyprazdnénym smyslem, souslovi existujici v antické latiné - tex-
tech Vulgadty ¢i patristickych Otcli - ktera ve stredovékych textech pou-
ze prezivala, resp. pozbyla sviij ptivodni vyznam. V takovych ptipadech
je nutné porovnavat jednotlivé konkrétni situace. A nejde ani tak o to,
jestli je dané souslovi prevzato z antickych nebo biblickych text(, ale
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jakym zplisobem je pouzito v novém kontextu. Zkouméani prostorové
i ¢asové uzavirené mnoziny textt by mélo ukazat pripadné vyznamové
anachronismy prevzaté ze starsich typt vyjadreni. JiZ namétkové sondy
do antickych, biblickych a rané stredovékych patristickych textti ukazu-
ji, Ze tyto typy vyjadreni jsou ve zkoumanych textech jistym zplsobem
specifické, byt se v nich mnohdy uZzivaji identické vyrazy.

Dtilezitou skutec¢nosti je, Ze mame pro dané obdobi v ¢eském prostie-
di k dispozici vice druhti textli. Jinak bychom mohli velmi snadno pod-
lehnout klamu urcitych literarnich forem. Vedle vypravécich pramenti
se vSak dochovalo také velké mnozZstvi pravnich textli, zejména listin.
Jejich autoti sledovali naprosto odlisné cile nez kronikati a legendisté.
Texty listin, zejména téch, které zaznamenavaji detaily hrani¢nich spo-
rd, odrazeji potfebu zorientovat se v konkrétni krajiné, pricemz cilem
autortt bylo popsat situaci tak, aby tomu ptijemci textu porozuméli.
Pokud udaje z listin srovnadme s tim, co se do¢teme v kronikach a legen-
dach, mizeme mnohem lépe rozpoznat pripadné textové Sablony a kli-
§¢é vychazejici z toho, za jakym tcelem byly tyto pisemnosti porizeny,

vees






CAST PRVNI

Vhled do stfedovékého paradigmatu.
Koncept (ne)abstraktniho prostoru

s x -

Jestlize tudiz misto neni Zddnou ze t¥i véct, ani tvarem, ani ldtkou,

ani druhem rozlehlosti, kterd by tu vZdycky byla mimo rozlehlost ménici

misto a od ni riiznd, zbyvd nutné, Ze misto jest posledni ze Ctyr,

totiz hranice obklopuyjici télesa, [v niZ se s obklopovanym stykd].

Obklopenym télesem pak rozumim pohybované mistnim pohybem.!
Aristoteles

Pokud se chceme zabyvat natolik obecnou slozkou mysleni, jako je vni-
mani prostoru v urcité minulé dobé, nevystacime si s rozborem jednot-
livych dobovych zptisobli orientace v krajiné nebo tivahami o nahliZzeni
jednotlivych prvka krajiny jako les nebo voda. Kdybychom se bez pti-
pravy pustili do feSeni téchto otazek, doslo by nutné k nedorozuméni
a nepochopeni odlisného zplisobu mysleni, které pak prirozené mame
tendenci podceriovat ¢i znevazovat. Nejprve je nutné snazit se oprostit
od soucasnych myslenkovych struktur, které vychazeji z jiného chapani
svéta souvisejiciho s jinymi filozofickymi, védeckymi ¢i naboZenskymi
koncepty a paradigmaty?. Urcité koncepty a své pojeti svéta ma nepo-
rach 1ze pak vétSinou rozliSovat mezi koncepty tzv. ,vysoké“ a ,lidové“
kultury, které spolu vZdy navzajem souvisi.

Jakjiz bylo feceno v iivodu, ve stfedovéku nemtiZe prostorovost exis-
tovat sama o sobé¢, coz je ovSem klicova informace. Ve zkoumanych
textech se proto termin spatium - prostor poji s udanim mérné hod-
noty (napft. prostor jednoho lokte) nebo konkrétni plochy (napt. dlou-
hy prostor zemé). Odvozené pridavné jméno spatiosus je jiz vyzna-
mové zabarvené — podobné jako ¢eské prostorny: neznamené pouze,
Ze spolu s podstatnym jménem, k némuz se vaze, oznacuje rozprosti-
rajici se téleso - zaroven také vyjadiuje, Ze se toto téleso rozprostira
znacné.?

O propojeni prostoru s ¢asem dostate¢né vypovida jiz ¢asté pouzivani
souslovi spatium temporis, jimz je myslen urcity ¢asovy Usek, ovsem do-
slovné znamena casoprostor. Stejné jako rozméry se rozpinaji jednotlivé
Casové Useky, a v textech se tedy setkdme se spojenimi doslovné prelo-
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Zitelnymi jako prostory noci, prostor dvou let, prostor Zivota. Prostor je
pocitdn stejnym zplsobem jako ¢as (prostor dvou mésicii).*

Pokud se nad vyznamem pojmu casoprostor a jeho funkci pro popis
vSednich, kaZdodennich jevli zamyslime hloubéji, ukaze se, Ze pouZiti
takového terminu nutné vychazi z myslenkového systému naprosto od-
lisného od newtonovsko-descartovské koncepce, v niz je ¢as od prosto-
ru striktné oddélen a kterd dodnes (a to i pres ponékud odlisny vyvoj
fyziky ve 20. stoleti) dominuje bézné obrazivosti vétsiny lidi euroame-
rického kulturniho okruhu.®



1/ Koncept
moderniho prostoru

Pro Gvahy o vnimani prostoru ve stfedovéku bude vhodné pokusit se
nejprve ve stru¢nosti popsat ,nase“ soucasné pojeti prostoru a podivat
se ve zkratce na jeho zrod. Bez podobného exkurzu bychom si tézko
uvédomili, které z rysti naSeho vnimani miizeme v této souvislosti po-
vazovat za obecné lidské, a jakym zptisobem mame tedy pocitat s jejich
existenci i pro zkoumané obdobi, a které prvky jsou naopak dany kul-
turou, a zdaleka je proto nelze zobecnit pro v§echny kultury v prabéhu
déjin. Pouze timto postupem se vyvarujeme anachronism, které obcas
historiky svadéji k obhajobé krkolomnych teorii. Patfi mezi né kuprtikla-
du tvrzeni, Ze ve stfedovéku existovaly mapy dnesniho typu, nicméné
kvtili intenzivnimu pouzivani se Zadna z nich nedochovala.®

Ackoli Albert Einstein vydal svou specidlni teorii relativity jiz v ro-
ce 1905, relativni pojeti prostoru proniklo béhem 20. stoleti do obecné-
ho povédomi a struktur mysleni jen velmi malo. Pojeti prostoru ¢lové-
ka postmoderny stale zistava moderni, zalozené zejména na fyzikalné-
-filozofické koncepci Isaaca Newtona (1642-1727). Newtonovska teorie
ostatné stéle plati i ve fyzice, pokud se nepohybujeme v rychlostech bli-
Zicich se rychlosti svétla nebo v okoli vyjimecné silného gravita¢niho
pole, napt. ¢erné diry.’

VétsSina Evropanli dnes povaZzuje Newton(v trojrozmeérny, nepohyb-
livy a na nicem nezavisly (tedy sdm o sobé existujici) prostor za jakousi
objektivni, fyzikalni danost platnou vzdy a vSude. Snad pouze tvrzeni
o jeho nekonecnosti a vé¢ném trvani neni vétSinové prijimano a méni se
v zavislosti na vite, prostredi ¢i individualni znalosti novéjsich fyzikal-
nich teorii a filozofickych konceptd. S vyjimkou mensinovych kruht je
vsak dnes obecné prijata koncepce ,objektivniho” prostoru, ktery exis-
tuje sdm o sobé, v historii lidskych kultur spiSe méné ¢asta.®

Za prvni krok k newtonovskému nekone¢nému vesmiru moderny Ize
patrné povazovat filozofickou koncepci Mikulase Kusanského. Jako prv-
ni totiz priSel s myslenkou nekonecnosti univerza, byt jesté nemluvil
o nekonecném, které naleZelo vyhradné Bohu, ale o neohraniceném. Ten-
to termin ale Kusansky vztahoval i na nekonecnost poctu prvkd, z nichz
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se jeho vesmir skladal, ¢imz se stal nepopsatelnym a nedefinovatelnym.
Ve svém nejslavnéjsim dile O ucené nevédomosti rozbil do té doby plat-
nou koncepci vrstevnatého vesmiru se sttedem v jednom bodé. Napsal,
Ze v nekonecné velkém kruhu je obvod totoZny s te¢nou a v nekone¢né
malém kruhu pak s primérem. Tim ovSem ztratilo své vysadni postave-
ni centrum, které bylo ztotoznitelné s priimérem nebo obvodem; bylo
najednou vsude i nikde. Pravym centrem svéta se stal Biih, ktery byl
zéaroven jeho stfedem i nekone¢nym obvodem. Kusanského vesmir je
vSechny sféry se pohybuji kolem svych vlastnich os, které navic meéni
svou pozici.’

Z dalsich ,tvrct moderniho konceptu prostoru” Ize jmenovat Ber-
nardina Telesia (1588), Giordana Bruna (1600), Henryho Morea (1687)
a predevsim Reného Descarta (1650). Descartes vidi svét jako rozlehlost,
rozprostreni. Podle jeho uceni o byti se kazdé téleso rozpiné a podstata
¢ili rozlehlost télesa nezavisi na jeho dalsich vlastnostech.! Tato rozleh-
lost je v8ak podobné jako u Aristotela stale jesté neoddélitelna od télesa
a neni ji mozné odlisit od latky. Rozlehlost niceho, tedy prazdny pro-
stor; tak pro Descarta jesté neexistuje. Geometrie je vytvorem lidské
mysli a s fyzickym svétem nesouvisi. Nekone¢ny je pro Descarta pouze
Blih, svét je pouze neurcitelny. Déle je podle kartezidanského modelu!!
rozmérnost abstraktni a objektivni, smérovost pak konkrétni a subjek-
tivni.!?

Na zékladé kritiky Descartovy koncepce se zrodily dalsi vlivné teorie.
Henry More, Descarttiv soucasnik a oponujici korespondent, kritizoval
ztotoznéni rozprostieni s hmotou, protoze rozprostien je podle ného
i duch, ktery se mtze vyskytovat na jednom misté s télesem. More rov-
néz odmital kartezidnské vysvétleni pohybu jakoZto pouhého systému
vztaht mezi télesy. V jeho pojeti se objekt pohybuje ve vztahu k nehyb-
nému prostoru. Ménici se vzdalenosti mezi télesy, prostor i pohyb, jsou
oproti kartezidnské koncepci redlné. Prostor je podle néj rozprostfenim
Boha. Podobné jako podle antickych atomistii Demokrita, Epikura a Lu-
kretia pro Morea neexistuje divod, abychom popirali existenci prazdné-
ho prostoru. Zavér, Ze Blih je vSude, musi navic znamenat, Ze sam svét je
nekonecny a vé¢ny. S obdobnou myslenkou zbozs§téni prostoru prichazi
také Spinoza, byt neuznava existenci prazdna.’

Isaac Newton (+ 1727) ve své koncepci osamostatiiuje a zabsolutnuje
nejen prostor, ale také cas. ,Nedefinuji ¢as, prostor, misto a pohyb, pro-
toZe jsou vSeobecné znamé. Musim pouze poznamenat, Ze si lidé tyto
veli¢iny predstavuji pouze podle vztaht, které tyto maji k vnimatelnym
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predmétiim. Tak vznikaji jisté predsudky...“!* Newton prisel na pocat-
ku 18. stoleti s teorii prostoru, ktera byla velice revolucni. Jeho prostor
i ¢as jsou na ni¢em nezavislymi schrankami a Newton doklada existen-
ci tohoto absolutniho prostoru vysvétlenim pritazlivych sil mezi télesy
v kosmu - ty funguji tehdy, pokud jsou zasazeny do ,nesmirného prazd-
na“.’ Prostor, ¢as i pohyb jsou absolutni, tj. na nicem nezavislé veliCiny.
Prostor je nepostihnutelny nasimi smysly, nelze ho rozdélit, je rozpro-
stranénim Boha, neni ohranicen. MiiZe existovat prostor prazdny, coz
je prostor bez téles, v némz je ale ptritomen Biih a také mozné dalsi sub-
stance, které nejsou latkami a nejsou poznatelné nasimi smysly. Prostor
je nepohyblivy a absolutni. Z hlediska vztahti mezi télesy je inercialni
soustavou'®, kde plati 1. Newtoniv pohybovy zakon: ,Pokud na téleso
neptlisobi zadné vnéjsi sily nebo vyslednice sil je nulova, téleso setrvava
v klidu nebo v rovnomérném pirimocarém pohybu.“?’

Tato radikalni teorie jiz za Newtonova Zivota vzbudila ostrou kritiku,
do které se pustil zejména Leibnitz, nicméné do konce stoleti ziskala
Newtonova koncepce jednozna¢né uznani.'* Z newtonovského absolut-
niho prostoru se ¢asem vytratil Buh a nahradila ho cistd prirodni sila
a materialni svét. Z ramce BoZi pritomnosti a konani se prostor promé-
nil v prazdno atomistd, v némz se nachazi svét.

Od Newtonovy filozofické koncepce a jejich interpretaci se odviji nase
pojeti prostoru. Obvykle jej vnimame jako jakousi stejnorodou prazd-
notu, nekone¢nou, bezpriznakovou, neutralni a neosobni. Moderni filo-
zofie zaroven poprvé zacala od sebe odliSovat misto a prostor, pricemz
misto se dostalo hierarchicky pod prostor. Nec¢lenity prostor se ale v pod-
staté stava jedinym mistem.' Jako takovy se velmi snadno méri, cemuz
vyrazné napomaha dnes jiz takika celosvétové sjednocend mérna sou-
stava. Zaroven se prostor také velmi snadno oceniuje a prodava. Byt ma
podle obecné zndmych nejnovéjsich fyzikalnich teorii vesmir kone¢né
hranice, jsou v porovnani s na§$im nepatrnym télem jejich rozméry stale
takika newtonovsky nekonecné, podobné jako ¢asové rozpéti, po které
vesmir trva a patrné trvat bude - ,svét tady bude a my na ném nebu-
dem®, zni lidové rceni.








