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Predhovor

Odkedy sme napisali knihu Kriza moderného sveta,' udalosti az pri-
1i§ bezvyhradne a najmi neuveritelne rychlo potvrdili vSetky nazo-
ry, ktoré sme na dant tému vyjadrili, hoci sme sa fiou zaoberali bez
akéhokol'vek zaujmu o bezprostredni aktualnost’ a tiez celkom bez
zameru prazdne a neplodne kritizovat’. Je jasné, ze uvahy tohto druhu
maju pre nas len tu hodnotu, Ze su uplatnenim principov na urcité
konkrétne okolnosti. Podotknime este, ze ak sa ti, Co najspravne;jsie
vyhodnotili chyby a nedostatky vlastné mentalite nasej doby, véc-
Sinou pridrzali celkom negativneho postoja alebo ponukali nacisto
bezcenné prostriedky, neschopné zastavit’ rastici neporiadok vo vset-
kych oblastiach, bolo to tak preto, lebo im chybalo skuto¢né pozna-
nie principov. Plati to rovnako aj o tych, ktori zanovito zotrvavaju
pri obdive voci tudajnému ,,pokroku‘? a oddavaju sa iliziam o tom,
k akému skvelému zaviSeniu dospeje.

Napokon, aj na ¢isto nezaujatej a teoretickej urovni nestaci odha-
lit chyby a poukazat’ na ich ozajstni povahu. Nech je to hocako uzi-
to¢né, eSte zaujimavejsie a poucnejsie je vysvetlit ich, ¢ize pokusat’
sa zistit’, ako a prec¢o k nim doslo, lebo vsetko, ¢o nejakym spdsobom
jestvuje, dokonca aj chyba, ma svoj dovod, a nakoniec aj samotny
neporiadok musi najst’ svoje miesto uprostred prvkov celkového
poriadku. Takze hoci je moderny svet sim osebe anomaliou, ba do-
konca akousi ohavnost'ou, o ni¢ menej neplati, ze ak ho umiestnime
do ramca historického cyklu, ktorého je sucastou, presne zodpoveda
podmienkam urcitej fazy tohto cyklu, fazy, ktort hinduisticka tradicia

1 Franc. La crise du monde moderne. Této najznamejSia Guénonova kniha vysla v roku
1927, ¢ize osemnast’ rokov pred vyjdenim knihy Vidda kvantity a znamenia casov
(1945). Kniha je dostupna v ¢eskom preklade: Krize moderniho svéta, preklad Klara
Khaouajova, Herrmann&synové, Praha 2002. (Pozn. prekl.)

2 Vzhladom na odli$nost pri pravidlach pouzivania ivodzoviek vo francuzstine a v slo-
vencine nahradzujeme na mnohych miestach Guénonove tvodzovky kurzivou, inde
ich vynechavame bez nahradenia, pripadne piSeme tvodzovky tam, kde ich Guénon
nepouzil. Takisto na niektorych miestach piseme velké zaciatocné pismeno tam, kde
Guénon pouziva malé, resp. kde v pisani velkého zac¢iatocného pismena nie je celkom
dosledny. Tyka sa to predovsetkym vyrazu ,,Prejav ako oznacenia pre univerzalny
suhrn vSetkého prejaveného a uréitych spojeni typu univerzalny, cyklicky, kozmicky,
bezformovy, jemnohmotny, fyzicky Prejav a podobne. Takisto piSeme velké zacia-
to¢né pismenad v spojeniach ,,univerzalna Existencia“ a ,,univerzalna Moznost™, ktoré
maju blizko k spojeniu ,,univerzalny Prejav*. (Pozn. preki.)



oznacuje ako hrani¢né obdobie Kali jugy.’ Prave tieto podmienky,
vyplyvajice zo samotného behu cyklického Prejavu,* uréili typické
vlastnosti tohto sveta a v tomto zmysle sa da povedat, ze sicasna
doba nemohla byt’ ind, nez aka v skutocnosti je. Plati vSak, Ze nato,
aby sme neporiadok videli ako sucast’ poriadku, alebo aby sme mohli
chybu zredukovat’ na ¢iastkovy a prekrateny pohlad na urdita prav-
du, musime sa pozdvihnat' nad uroven kontingentnosti,® kam tento
neporiadok a chyba patria. Takisto nato, aby sme dokdzali pocho-
pit’ skutocny vyznam moderného sveta v stlade s cyklickymi zako-
nitostami riadiacimi vyvin sucasné¢ho pozemského T'udstva, treba
byt celkom oslobodeny od mentality, ktora je mu vlastnd, a nebyt’
nou na nijakom stupni zasiahnuty. Je to dokonca tym jasnejSie, Ze
tato mentalita nevyhnutne a takpovediac na zaklade svojej definicie
predpokladéa uplnti neznalost’ zakonitosti, o ktoré tu ide, ako aj vSet-
kych dal§ich pravd, ktoré — suc viac ¢i menej priamo odvodené od
transcendentnych principov — st hlbokou stucast’ou onoho tradi¢ného
poznania; vSetky v pravom zmysle slova moderné koncepcie su pros-
tym a jednoduchym popretim — ¢i uz vedomym, alebo nevedomym
— tohto poznania.

Uz davnejsie sme sa rozhodli, Zze na Krizu moderného sveta nad-
viazeme knihou v prisnom zmysle slova doktrindlneho charakteru.
Rozhodli sme sa tak prave preto, aby sme poukdzali na niekol’ko as-
pektov tohto objasnenia sti¢asnej doby v sulade s tradicnym hl'adis-
kom,® ktorého sa chceme vzdy a vyluéne pridrzat’ a ktoré je napokon

3 Ked Guénon hovori o cykloch, cyklickych fazach a podobne, odkazuje tym na hin-
duisticku tedriu kozmicko-ludskych cyklov. (Pozn. prekl.)

4 Franc. ,manifestation”. V slovenskej literatiire sa zvykne pouzivat aj vyraz ,,manifes-
tacia“, davame vSak prednost’ slovenskému vyrazu ,,Prejave. (Pozn. prekl.)

5 Pojem kontingentnosti ¢i kontingencie sa vztahuje na to, ¢o moze byt alebo nebyt,
alebo moze byt’ iné, ako je; to, ¢oho protiklad nezahfiia rozpor. Kontingentnost’ je
protikladom nevyhnutnosti, ale aj nemoznosti. Nieco je kontingentné, ak to nepodlie-
ha nevyhnutnosti, ¢i uz logickej, metafyzickej alebo matematickej. Bytostny princip
takejto veci alebo udalosti nie je v nej samej, ale v nieCom inom. Napr. zajtra sa bude,
alebo nebude konat’ koncert: nevyhnutnost’ sa nevztahuje na konanie ¢i nekonanie
koncertu (obidve moznosti st kontingentné, ¢ize nie su ani nevyhnutné, ani nemoz-
né), ale iba na tuto alternativu ako celok. (Pozn. prekl.)

6  Citatel musi mat pri &itani Guénonovej knihy na pamiti, 7e pod ,tradiénym
hladiskom®, ako aj pod ,,tradiciou” alebo ,,Tradiciou®, ma autor na mysli zakladny
pojem tzv. tradicionalistov ¢i perennialistov: ndhlad zalozeny na metafyzickom
Poznani, to znamena na duchovnej realizacii, na Poznani Pravdy; pod ,tradi¢nym*
sa teda nemysli nieco 'udsky tradované. Prave sprostredkovanie uvedeného Poznania



z prave uvedenych dovodov jediné platné, ba mohli by sme povedat’
jediné mozné, ked’ze mimo neho nemozno o tomto objasneni ani len
uvazovat’. Rozmanité okolnosti nas donutili odlozit’ tito pracu az do
sucasnosti; pre toho, kto vie, ze vSetko, Co sa ma stat’, sa v ur¢enom
Case nevyhnutne stane, asto celkom ne¢akanym a od nasej vole ne-
zavislym sposobom, to vSak nie je dolezité. Horuckovita unahlenost,
s akou vSetko robia nasi sucasnici, na tom ni¢ nezmeni a nemodze
viest’ k nicomu inému ako k nepokoju a neporiadku, ¢iZe k ¢isto ne-
gativinym dosledkom. Boli by vSak tito l'udia stale ,,moderni*, keby
dokazali pochopit’ vyhodu spocivajicu v sledovani pokynov, ktoré
im poskytuji okolnosti? Tie predsa vobec nie su ,,nahodné®, ako si
to predstavuju v svojej nevedomosti, ale si v podstate iba v tej ¢i
onej miere konkretizovanym vyrazom celkového poriadku, ktory je
zarovei l'udsky a kozmicky a ktory musime dobrovolne alebo nedob-
rovolne nasledovat’.

Spomedzi charakteristickych ¢ft modernej mentality sa budeme
ako ustrednym bodom nasej Studie zaoberat’ v prvom rade sklonom
redukovat’ vSetko na Cisto kvantitativne hl'adisko. Tento sklon je na-
tol'ko vyrazny vo ,,vedeckych* koncepciach poslednych storo¢i, pre-
javujuic sa takmer rovnako jasne aj v inych oblastiach, ze s vynimkou
ohranicenia, ktorého povaha a nevyhnutnost’ sa ukazu neskor, by sme
ako zakladnu a prvoradu definiciu naSej doby mohli uviest, ze je vid-
dou kvantity. To, ze tejto charakteristike ddvame prednost’ pred vset-
kymi ostatnymi, nie je sposobené vylucne, ba ani podstatne tym, ze
je jednou z najviditeI'nejSich a najmenej popieratelnych. Je to preto,
lebo ju vnimame ako skuto¢ne zékladnu, ked’Ze redukcia na kvanti-
tativnost’ presne vyjadruje podmienky cyklickej fazy, v ktorej sa I'ud-
stvo ocitlo v modernej dobe; tento sklon redukovat’ vSetko na kvanti-
tativnost’ je v skutocnosti totozny so smerovanim, ktoré logicky vedie
az po samotnu hranicu zostupu. Ten s narastajucou rychlostou pre-
bieha od zaciatku do konca Manvantary,” ize pocas celého trvania

Pravdy je pre perennialistov jedinou veli¢inou, ktora si zaslizi byt oznacovana ako
Tradicia. Ako Tradiciu je preto mozné oznacit’ iba to, o v sebe nesie nadl'udsky prvok
spity s tymto metafyzickym Poznanim. Zdoraziiujeme, Ze aj adjektivum ,.tradi¢ny*
(¢i uz u Guénona, alebo v texte dodatkov Jeana Borellu) ma vyznam ,,opierajuci sa,
vychadzajtci z Tradicie®. Napr. Borellom pouzité spojenie ,tradi¢né informacie* sa
tyka informacii, ktoré vychadzaju, ¢ize majt svoj zdroj v Tradicii. (Pozn. prekl.)

7 Podl'a hinduistickej kozmologie vychadzajucej z Véd je Manvantara cyklom trvaji-
cim 306,72 miliénov slneénych rokov (zodpoveda to 852-tisicom bozskych rokov).



prejavu l'udstva, akym je aj to nase. Ako sme ¢asto opakovali, tento
zostup nie je v skuto¢nosti ni¢im inym ako postupnym vzd’alovanim
sa od principu, ktoré nevyhnutne prislicha kazdému procesu Preja-
vu. V naSom svete a z dévodu zvlastnych existenénych podmienok,
ktoré sa nan vztahuji, ma najniz§i bod podobu cCistej kvantity bez
akéhokol'vek kvalitativneho rozlisenia. Je jasné, ze ide iba o hranicu,
takze tu mozeme hovorit’ iba o sklone ¢i tendencii, lebo v samotnom
behu cyklu nemdze byt tato hranica nikdy dosiahnutd. Je totiz takpo-
vediac mimo a pod uroviiou kazdej skuto¢nej, ba aj uskutocnitel'nej
existencie.

Na tomto mieste a hned’ na zaciatku nasej knihy musime zvlast
poznamenat’ — jednak preto, aby sme sa vyhli kazdej dvojznacnos-
ti, ako aj preto, aby sme si uvedomili nie¢o, ¢o méze zavdat’ pri¢inu
na vznik urcitych iltzii —, ze na zéklade zdkona analdgie je najnizsi
bod akoby temnym odrazom alebo prevratenym obrazom bodu najvys-
Sieho. Z toho vyplyva iba zdanlivo paradoxny ddsledok, Ze uplna ne-
pritomnost’ kazdého principu zahrmia ,,falSovanie™ samotného principu,
¢o niektori vyjadrili v teologickej podobe slovami, ze ,,Satan sa opi-
¢i po Bohu“. Tento postreh méze vyznamne napomdct’ k pochopeniu

Strnast’ Manvantar spolu s pitnastimi medziobdobiami, Sandhjami (kazda trva 1,728
miliéna rokov), tvori Kalpu, ktorej celkové trvanie je 4,32 biliona slne¢nych rokov.
Kalpa predstavuje jeden den v zivote Brahmu (Stvoritel'a). Brahma Zije dovedna sto
rokov, pricom kazdy Brahmov rok ma 360 dni, ¢ize Kalp, a rovnaky pocet noci, po-
¢as ktorych je hmotny vesmir docasne zniceny (toto doCasné znicenie ¢i rozpuste-
nie vesmiru sa v sanskrte nazyva praldja). Pocas tychto sto rokov, ktoré vymedzuju
celkové trvanie hmotného prejavu, prebehne teda 36-tisic kalp a 36-tisic nocnych
faz, takZe celkové dizka tohto Gasového cyklu je nepredstavitelnych 311,04 trilionov
slneénych rokov (720 (€ize 360 dni + 360 noci) krat 4,32 bilidna (tolko trva jedna
kalpa, ¢ize Brahmov den, resp. no¢na faza) krat 100 rokov Brahmovho Zivota).

V opa¢nom smere, ked’ sa pozrieme na skladbu Manvantary, ta podla Visnu Purdn
pozostava zo sedemdesiatjeden Divja jug (kazda trva 4,32 milidnov slne¢nych rokov).
Divja juga sa ¢leni na Styri jugy, ktoré maju zostupné trvanie (pozri k tomu kap. V.
a pozn. €. 55 a tiez kap. XXIIL.): Satja juga trva 1,728 miliéna rokov; Tréta juga
trva 1,296 miliéna rokov; Dvdpara juga trva 864-tisic rokov; Kali juga trva 432-tisic
rokov. Podl'a védskych nauk sa nachadzame prave v Kali juge, Cize Temnom veku,
z ktorého uplynulo pattisic rokov, takze bude trvat’ este 427-tisic slne¢nych rokov.
Vel'ky Tresk modernej vedy je z hl'adiska hinduistickej kozmologie zaciatkom jedné-
ho z Brahmovych dni (kalpy).

Niektori mudrci uvadzaju iné doby trvania (pozri napr. Sri Juktedvar Giri, Svatd véda,
Prazska prajaga, Praha 1993).

Za tieto presné informacie vd’a¢ime knihe: Paramananda das (ing. arch. Peter Doric¢-
ko), Velké dobrodruzstvo duse, s. 66-67 (vydavatel a rok vydania neuvedeny). (Pozn.
prekl.)
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niektorych z najtemnejSich zdhad moderného sveta, zahad, ktoré
sdm tento svet popiera, ked’Ze ich nedokdze vnimat, aj ked’ si ich
nesie v sebe. Ale toto popieranie je nevyhnutnou podmienkou udrza-
nia zvlastnej mentality, vd’aka ktorej [moderny svet]® existuje. Keby
nasi sucasnici dokazali vidiet’, ¢o ich riadi a k Comu v skutoCnosti
smeruji, moderny svet by okamzite prestal jestvovat, lebo naprava,
o ktorej sme sa ¢asto zmieriovali, by bola obsiahnuta prave v tomto
uvedomeni. No ked’Ze tato naprava na druhej strane predpoklada, ze
dospejeme k bodu zlomu, kde sa zostup uplne zavrsil a kde sa — pri-
najmenej na okamih vyznacujuci prechod od jedného cyklu k d’alSie-
mu—,,koleso prestalo otacat™. Musime povedat’, ze kym nebude tento
bod zlomu skuto¢ne dosiahnuty, tieto veci sa nebudu dat’ v§eobecne
pochopit’ a budu pristupné iba pre maly pocet tych, ktori st v tej ¢i
onej miere predurceni pripravit’ zarodky budtceho cyklu. Sotva treba
pripominat’, ze vo vSetkom, ¢o hovorime, sme sa vzdy chceli obracat’
vyluéne na tito mala skupinu, a nestarat’ sa o nevyhnutné nepocho-
penie ostatnych. Je pravda, Ze tito ,,ostatni” stale su a na isty Cas este
musia byt prevaznou vacsinou, ved’ prave to je jeden zo znakov viddy
kvantity: mienka va¢Siny si narokuje, aby bola brané do uvahy.

Nech sa to mé hocako, v tejto chvili a v prvom rade chceme uplat-
nit’ uvedeny postreh v ohranicenejSej oblasti nez tej, o ktorej sme
sa prave zmienili. V tomto zmysle ma tento postreh poslazit’ nato,
aby zabranil kazdému zmieSavaniu medzi hl'adiskom tradi¢nej vedy
a hladiskom vedy profannej, hoci niektoré vonkajsie podobnosti by
k tomu zdanlivo mohli zvadzat'. Dané podobnosti vSak Casto vycha-
dzaju iba z prevratenych koreSpondencii: zatial’ ¢o tradi¢na veda uva-
zuje hlavne o vy$Som prvku a nizSiemu prvku pripisuje relativnu hod-
notu iba preto, lebo koreSponduje s prvkom vyssim, profanna veda sa
naopak zaobera iba niz§im prvkom a ked’Ze je neschopna prekrocit
oblast’, na ktora sa vztahuje tento prvok, chce na iiu redukovat’ cela
skuto¢nost’. Mdzeme si vziat' priklad, ktory priamo suvisi s nasou
témou. Pytagorejské Cisla chapané ako principy veci vobec nie su
¢islami, ako ich chapu moderni matematici alebo fyzici, rovnako ne-
mennost’ principu nie je nehybnostou kamenia a skuto¢na jednota nie
je uniformitou bytosti bez vlastnych kvalit. A predsa, ked’Ze v pripade
obidvoch vied ide o ¢isla, ti, o sa zastavaji vylucne kvantitativnej
vedy, cheeli brat’ pytagorejcov ako svojich predchodcov! Aby sme

8  Slova doplnené v hranatych zatvorkach su vzdy nase. (Pozn. prekl.)
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prili§ nepredbiehali to, ¢o pride dalej, iba dodame, Ze to ukazuje —
ako sme uZz povedali inde —, ze profanne vedy, na ktoré je moderny
svet taky hrdy, su v skutocnosti iba zdegenerovanymi reziduami sta-
robylych tradi¢nych vied. Napokon, samotna kvantita, na ktora sa
tieto vedy pokusaju vsetko previest, je z hl'adiska, z ktorého o nej
uvazuju, takpovediac iba reziduom existencie vyprazdnenej od vset-
kého, ¢o tvori jej podstatu. A tak, ked’ nechavaju vyprchat’ alebo za-
merne eliminuju vSetko, €o je naozaj podstatné, su tieto udajné vedy
napokon celkom neschopné ¢okol'vek skuto¢ne vysvetlit’.

Rovnako ako je tradi¢na veda o ¢islach celkom odlisnd od moder-
nej profannej aritmetiky, a to aj vtedy, ked’ ju rozsirime o algebru ¢i
o ¢okol'vek iné, ¢o dokaze prijat, aj posvdtnd geometria nie je o ni¢
menej odlisna od Skolskej vedy, ktora sa dnes oznacuje za geomet-
riu. Pri tomto sa nemusime dlho zastavovat’, lebo vSetci, ¢o citali
nase predchadzajtce diela, vedia, ze sme v nich (zvlast v Symbolike
kriza)® uviedli dost’ Givah o tejto symbolickej geometrii a mohli sa
presved¢it, v akej miere je stica na znazornenie vyssich skutocnosti,
prinajmenej v tej miere, v akej su tieto skuto¢nosti zmyslovo znazor-
nitel'né. Napokon, nie su vari geometrické tvary nevyhnutnym zakla-
dom kazdej obraznej alebo grafickej symboliky, pocnuc pismennymi
a ¢iselnymi znakmi vSetkych jazykov az po tie najzlozitejSie a zdan-
livo vel'mi zvlaStne iniciacné jantry? Da sa l'ahko pochopit’, Ze tato
symbolika sa moze uplatnit’ neobmedzene mnohorakymi spdsobmi;
ale zaroven musime s rovnakou l'ahkost'ou vidiet, Ze tato geometria
sa zd’aleka neopiera o ¢istu kvantitu, ale, naopak, je vo svojej pod-
state kvalitativna. Rovnako to podla nas plati aj pre skuto¢nt vedu
o Cislach, lebo ¢isla ako principy, hoci sa takto nazyvaji na zaklade
analogie, su vo vztahu k ndSmu svetu takpovediac na opacnom pole
ako cisla beznej aritmetiky; tie su jediné zndme pre modernych l'udi
a ti sa zaujimaju vylu¢ne o ne, takze rovnako ako vdzni v Platénovej
jaskyni povazuju tiene za skuto¢nost’.

V tejto Studii sa pokusime eSte celistvejSie a vSeobecnejsie uka-
zat, aka je skutoCna povaha tychto tradi¢nych vied, a vdaka tomu
aj to, aké priepast’ ich deli od vied profannych, ktoré su akoby ich
karikatirou ¢i parddiou. To umozni uvidiet’ mieru upadku l'udske;j
mentality pri prechode od jednych vied k druhym; vd’aka postaveniu

9  René Guénon, Symbolika kriza, preklad Andrej Zathurecky, Hronka, Bratislava 2016.
(Pozn. prekl.)
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predmetov tychto vied budeme moct’ uvidiet aj to, ako tento ipadok
priamo nadvidzuje na zostupné smerovanie samotného cyklu nasho
Pudstva. Iste, aj toto st otazky, ktorych Gplné spracovanie si nemo-
zeme nikdy narokovat, lebo svojou povahou su skutocne nevycer-
patel'né. Prinajmenej sa vSak pokusime povedat’ toho dost’ nato, aby
si kazdy mohol vyvodit’ nevyhnutné zavery, pokial’ ide o charakter
,.kozmického okamihu“ zodpovedajiceho sucasnej dobe. Ak budu
daktori napriek vSetkému povazovat’ niektoré nase vahy za obskur-
ne, bude to iba preto, lebo st prili§ vzdialené od ich mentalnych na-
vykov, prili§ cudzie vSetkému, ¢o im bolo vstepené vychovou a pros-
tredim, v ktorom ziju. Ni¢ s tym nezmozeme, lebo st veci, pre ktoré
je ¢isto symbolicky spdsob vyjadrenia jediny mozny a ktoré preto
nikdy nepochopia ti, pre ktorych je symbolika nie¢im mftvym. Pri-
pomefime eSte, ze tento spdsob vyjadrovania je nevyhnutnym pro-
striedkom kazdého ulenia zasviteneckého typu.!® No aj bez toho,
aby sme hovorili o profannom svete, ktorého nepochopenie je zrejmé
a takpovediac prirodzené, staci sa pozriet na stopy zasvitenia, ktoré
eSte pretrvavaji na Zapade, aby sme videli, o pre chybajicu intelek-
tualnu ,,kvalifikaciu“ niektori I'udia robia zo symbolov, ktoré dostali
na rozjimanie, a aby sme si boli naozaj isti, Ze nech maju tito 'udia
hocaké tituly a dosiahli hocaké iniciacné stupne, nikdy nepreniknt do
skuto¢ného vyznamu ¢o len najmensieho ulomku tajomnej geometrie
,,Vel'kych Architektov Vychodu a Zapadu*!

Pretoze sme sa dotkli Zapadu, je namieste eSte jedna poznamka:
bez ohl'adu na to, ako vel'mi sa najmi v poslednych rokoch'! rozsiril
stav mysle, ktory oznacujeme ako $pecificky moderny, a bez ohl'adu
na to, akt nadvladu — prinajmenej navonok — ziskal nad celym sve-
tom, tento stav mysle ostava svojim zdrojom ¢isto zapadny. Zrodil sa
na Zapade a prave on bol po dlha dobu jeho vyluénou oblastou, na
Vychode nebude jeho vplyv nikdy ni¢im inym ako ,,pozapadnenim®.
Takze bez ohl'adu na to, aky d’alekosiahly bude jeho vplyv v slede
buducich udalosti, nikdy nebudeme moct’ tento sled udalosti klast
do protikladu voci tomu, ¢o sme povedali o rozdiele medzi vychod-
nou a zapadnou myslou, ktory je podla nas vlastne totozny s rozdie-
lom medzi tradi¢nym duchom a duchom modernym. Je totiz az prili$

10  Vyrazy zasvitenie a iniciacia a od nich odvodené slova (zasvitenecky, iniciany) su
synonymické. (Pozn. prekl.)
11 Pripomenime, ze Guénonova kniha vysla po prvykrat v roku 1945. (Pozn. prekl.)
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zrejmé, ze v miere, v akej sa ¢lovek, nech patri k akejkol'vek rase a do
akejkol'vek krajiny, ,,pozapadniuje®, prestava byt duchovne a intelek-
tudlne — a jedine toto hl'adisko nds zaujima — clovekom Vychodu. Nie
je to pritom len otazka geografie — ledaze by sme ju chapali celkom
odlisne ako moderni autori —, lebo jestvuje aj symbolicka geografia.
A v tomto zmysle jestvuje mimoriadna suvislost’ medzi si¢asnou pre-
vahou Zapadu a koncom cyklu, ked’ze zapad je bodom, kde zapada
Slnko, ¢ize Slnko tam prichddza k hraniénému miestu svojej denne;j
fazy, je to miesto, kde podl'a ¢inskej symboliky ,,zrelé ovocie pada na
zem k stromu®. Pokial’ ide o prostriedky, vd’aka ktorym Zapad dospel
k nastoleniu tejto prevahy, ktorej poslednym a najneprijemnejsim do-
sledkom je viac ¢i menej rozsiahla ,,modernizacia* Vychodu, staci si
precitat’, ¢o sme o tom napisali v inych knihach. Mézeme vidiet, ze
tieto prostriedky sa opieraju iba o fyzicku silu; inak povedané to zna-
mena, Ze samotna zapadna prevaha je tiez iba vyrazom vidady kvantity.

Nech sa na veci pozerame z ktorejkol'vek strany, vzdy nds to pri-
vedie k rovnakym tvaham a vidime, ako sa neprestavajui potvrdzo-
vat’ vo vSetkych moznych uplatneniach. Napokon, nie je na tom ni¢
prekvapujuce, lebo pravda je nevyhnutne vnutorne sidrznd. Samo-
zrejme, v protiklade k tomu, ¢o by vel'mi radi predpokladali filozofi
a profanni ucenci, uzavreti v izko ohranicenych koncepciach, vobec
to neznamena, ze je systematicka. Ich koncepcidm opravnene prislu-
cha nazov ,,systémy*‘; v podstate vyjadruju iba nedostato¢nost’ indi-
vidualnych mysli odkazanych vylu¢ne na seba, hoci by i§lo o mysle,
ktoré sa zvyknu oznacovat’ ako ,,géniovia“. Ved’ aj ich najvychva-
lovanejSie Spekulacie sa nevyrovnaju poznaniu ¢o len najmensej
tradi¢nej pravdy. K tomuto sme sa uz v dostato¢nej miere vyjadrili,
ked’ sme poukazovali na Skodlivost’ individualizmu, ktory je takisto
jednou z charakteristik moderného ducha. Ale na tomto mieste do-
plnime, ze falo$na jednota jednotlivea chapaného ako dokonaly ce-
lok je na l'udskej trovni ekvivalentom toho, ¢im je na urovni kozmu
atom. Oba sa povazuju za jednoduché prvky iba z Cisto kvantitativ-
neho hl'adiska a predpoklada sa, Ze ako také st schopné neobmedze-
ného opakovania, ¢o je celkom nemozné, ked’Ze je to svojou podsta-
tou nezlucitel'né s povahou veci. Toto neobmedzené opakovanie nie
je totiz ni¢im inym ako ¢istou mnohostou, ku ktorej sucasny svet
zo vsetkych sil smeruje, pricom sa v nej nemoze nikdy celkom stra-
tit’, ked’ze [Cistd mnohost’] sa nachddza na nizSej urovni ako vsetko
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prejavené, na urovni, ktora je presnym opakom principidlnej jednoty.
Musime teda vidiet’, ako sa pohyb cyklického zostupu uskutociiuje
medzi tymito dvomi p6lmi: vychadza z jednoty, alebo skor z bodu,
ktory ma najblizsie k jednote v ramci Prejavu a vzhl'adom na stav
existencie, o ktorom uvazujeme,'? a smeruje Coraz viac k mnohosti,
pricom mame na mysli mnohost’ chapanu analyticky a bez vztahu
k nejakému principu, lebo je jasné, ze z hladiska principu je kaz-
d4 mnohost” sthrnne obsiahnutd v jednote. Mdze sa zdat, ze mno-
host’ je v istom zmysle pritomnd v obidvoch protikladnych bodoch,
rovnako ako je korelativne a v zhode s tym, ¢o sme prave povedali,
na jednej strane jednota a na strane druhej ,,jednot(k)y*“."* No aj tu
sa jednoznacne uplatfiuje obratena analogia a zatial' Co principidlna
mnohost’ je obsiahnuta v skuto¢nej metafyzickej jednote, aritmetické
alebo kvantitativne ,,jednot(k)y* su, naopak, obsiahnuté v inej mno-
hosti: tej, ktora sa nachadza dole. Mimochodom, uz to, Ze sa moze
hovorit’ o ,,jednotach* v mnoznom ¢isle, ukazuje, aké je to vzdialené
od skuto¢nej jednoty. Mnohost’ nachadzajuca sa dole je na zaklade
definicie ¢isto kvantitativna, mohli by sme povedat, Ze je samotnou
kvantitou, ktora je oddelena od kazdej kvality. Naopak, mnohost’
nachadzajuca sa hore, alebo to, ¢o takto analogicky oznacujeme, je
v skuto¢nosti kvalitativnou mnohostou, ¢ize suborom kvalit alebo
atributov tvoriacich podstatu bytosti a veci. ESte by sme mohli pove-
dat’, ze zostup, o ktorom sme hovorili, je zostupom od ¢istej kvality
k cistej kvantite, pricom obidve st hranicami vonkajs$imi voci Preja-
vu: jedna je nad uroviiou Prejavu, druhd pod jeho Groviiou. Vo vztahu
k zvlaStnym podmienkam nasho sveta alebo nasho stavu existencie st
totiz vyrazom dvoch univerzalnych principov, ktoré sme inde ozna-
¢ili ako esenciu a substanciu a ktoré st dvomi polmi, medzi ktorymi
sa pohybuje cely Prejav. Prave tento bod budeme musiet’ ako prvy
podrobnejsie objasnit, lebo hlavne vd’aka nemu budeme moct’ lepsie
pochopit’ d’alSie uvahy, ktoré rozvinieme v nasej $tadii.

12 Cize Tudsky stav existencie. (Pozn. prekl.)

13 Francuzske slovo ,,unité” znamena nielen jednotu, ale aj jednotku. Ked’ Guénon ho-
vori o aritmetickej, ¢iselnej alebo kvantitativnej jednote, slovo ,,unité” by sme mohli
prekladat’ aj ako jednotku v zmysle samostatného celku, itvaru. Z tohto dévodu vo-
lime na niektorych miestach preklad v podobe ,,jednot(k)y*, ktory v sebe obsahuje
obidva vyznamy. (Pozn. prekl.)



I. Kvalita a kvantita

Kwvalita a kvantita sa vo v§eobecnosti povazuju za komplementarne
pojmy, hoci hlboky ddvod tohto vztahu nie je ¢asto vobec pocho-
peny; spociva v koreSpondencii, o ktorej sme sa zmienili na konci
predchadzajucej kapitoly. Musime tu teda vyjst’ z prvej spomedzi
vsetkych kozmickych dualit, z tej, ktora je samotnym principom uni-
verzalnej Existencie alebo univerzdlneho Prejavu a bez ktorej by ni-
jaky Prejav na nijaky spdsob nebol mozny. V hinduistickej nauke sa
tato dualita oznacuje ako Purusa/Prakrti, ak chceme pouzit inu ter-
minologiu, mézeme hovorit’ o esencii a substancii. Pretoze ide o dva
poly kazdého prejavu, treba ich chapat’ ako univerzalne principy. Ale
na inej urovni, alebo skér na mnohych inych urovniach, chapanych
ako viac ¢i menej vyclenené oblasti vo vnutri univerzalnej Existen-
cie, mdzeme tieto pojmy chdpat’ analogicky v relativnom vyzname
na oznacenie toho, ¢o zodpoveda tymto principom alebo ich priamej-
Sie zastupuje vzhl'adom na urcity ohrani¢eny modus Prejavu. Tymto
spdsobom budeme moct’ hovorit’ o esencii a substancii bud’ vzhl'a-
dom na urcity svet, ¢ize stav existencie uréeny svojimi zvlastnymi
podmienkami, alebo vzhl'adom na urcita bytost, pripadne vzhl'adom
na kazdy zo stavov tejto bytosti, ¢ize prejav tejto bytosti na kazdom
stupni existencie. Prirodzene, v poslednom uvedenom pripade esen-
cia a substancia na mikrokozmickej tirovni zodpovedaji tomu, ¢im
su z makrokozmického hl'adiska pre svet, v ktorom sa nachadza tento
prejav [Cize bytost a jej stavy], alebo — povedané inymi slovami — st
iba konkretizdciami rovnakych relativnych principov, ktoré su zasa
uréeniami univerzalnej esencie a univerzalnej substancie vzhl'adom
na podmienky daného sveta.

Esencia a substancia, chapané v tomto relativnom vyzname
a najmi vo vztahu ku konkrétnym bytostiam, su vlastne to isté, ¢o
scholasticki filozofi nazyvali ,,formou‘ a ,,latkou. Ale radsej sa vy-
hybame pouzivaniu tychto pojmov, ktoré nepochybne v dosledku
nedokonalosti latinského jazyka v tomto smere iba vel'mi nepresne
tlmocia idey, ktoré maji vyjadrovat,'* a ktoré sa stali eSte ovel'a dvoj-
znac¢nejsimi, ked’ze v modernom jazyku nadobudli celkom odlisny

14 Tieto [latinské] vyrazy su pomerne nestastnym prekladom gréckych pojmov gidog
(eidos) a ¥An (hylé), ktoré v rovnakom vyzname pouzival Aristoteles. ESte sa k nim
vratime.
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vyznam." Povedat, Ze kazda prejavena bytost’ pozostava z formy
a latky, znamené v kazdom pripade, Ze jej existencia nevyhnutne po-
chéadza zarovei z esencie a substancie, a teda aj to, Ze je v nej nieco,
¢o zodpoveda obidvom uvedenym principom, takze je akoby vysled-
kom ich spojenia, alebo presnejSie povedané posobenia aktivneho
principu (esencie) na princip pasivny (substanciu). Pri zvlastnom
uplatneni tychto principov vo vztahu k individudlnym bytostiam st
forma a latka, ktoré ich utvéraju, totozné s tym, ¢o hinduisticka tra-
dicia oznaCuje pojmami ndma a ripa.'® Tieto zhody medzi roznymi
druhmi terminologie niektorym citatel'om umoznia preniest’ nase vy-
svetlenia do jazyka, na ktory st viac zvyknuti, takze ich l'ahSie po-
chopia. Dodajme este, Ze to, €o sa v aristotelskom vyzname oznacuje
ako ,,akt” a ,,potencia® (moznost’), takisto zodpoveda esencii a sub-
stancii. Napokon, tieto dva pojmy st stce na §irSie uplatnenie nez
pojmy formy a latky. Ale povedat’, Ze kazda bytost’ je zmesou aktu
a potencie, je v podstate zasa to isté, lebo akt je v bytosti tym, vd’aka
¢omu ma ucast’ na esencii, a potencia tym, vd’aka ¢omu ma ucast’
na substancii. Cisty akt a &istd potencia sa nemézu nachadzat’ nikde
v Prejave, ked’ze su v koneénom dosledku ekvivalentom univerzalnej
esencie a univerzalnej substancie.

Pretoze tato vec je jasnd, mdzeme hovorit’ o esencii a substan-
cii nasho sveta, CiZe sveta, ktory je oblastou individudlnej l'udskej
bytosti. Mézeme tiez povedat’, ze v stlade s podmienkami urcuju-
cimi tento svet sa v fiom tieto dva principy objavuji v podobe kva-
lity a kvantity. Moze sa to zdat’ samozrejmé, pokial’ ide o kvalitu,
ked’Ze esencia je vcelku principidlnou syntézou vsetkych atributov
prisliichajicich urcitej bytosti a spdsobujticich, Ze tato bytost’ je taka,
aka je, takze atributy alebo kvality si v podstate to isté. Pozname-
najme, ze kvalita chapana tymto spdsobom ako obsah esencie, ak
sa tak mdzeme vyjadrit, sa neobmedzuje vyluéne na nas svet, ale
je suca na prenesenie, ktoré univerzalizuje jej vyznam. Nie je to ni¢
prekvapujuce, ked’Ze tu predstavuje vyssi princip; ale v tomto prene-
seni kvalita prestava byt korelatom kvantity, lebo kvantita je pevne

15 Vo francuzstine ide o slova ,.forme* a ,,matiére”. Ked’ Guénon hovori o ich odliSnom
vyzname v modernom jazyku, ma na mysli predovsetkym posun od chapania meta-
fyzickej latky smerom k fyzikalnemu chapaniu hmoty ako hutného a pevného stavu
energie. (Pozn. prekl.)

16  Pozri Dodatok A. (Pozn. prekl.)
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spojena so zvlastnymi podmienkami nasho sveta. Napokon, nepripi-
suje vari teoldgia kvalitu samotnému Bohu, ked” hovori o Jeho atribu-
toch, zatial’ o by bolo zjavne nepredstavite'né chciet’ do Neho prena-
Sat’ kvantitativne uréenia?'’ Na to by sa dalo namietnut’, ze Aristoteles
zarad’uje kvalitu rovnako ako kvantitu medzi kategorie, ktoré su len
zvlastnymi modmi bytia, a nie st vo¢i nemu koextenzivne. V takom
pripade vsak Aristoteles neuskutociiuje prenesenie, o ktorom sme
prave hovorili. Napokon, ani ho nemusel uskutoc¢nit’, ked’ze vymeno-
vanie kategérii odkazuje iba na nas svet a na jeho podmienky, takze
kvalita moze a ma byt skutocne chapanad iba vo vyzname, ktory ma
bezprostrednejsi vzt'ah k naSmu individualnemu stavu a v ktorom,
ako sme povedali vyssie, je suvztazna s kvantitou.

Na druhe;j strane je zaujimavé, Ze forma u scholastikov je tym, ¢o
Aristoteles nazyva eidos, pricom toto grécke slovo sa pouziva aj na
oznacenie druhu, ¢ize spolo¢nej prirodzenosti alebo esencie neohra-
niceného mnozstva jedincov. Tato prirodzenost’ je Cisto kvalitativna,
lebo je vskutku ,,nespocitatelna“ v prisnom zmysle slova, teda je ne-
zéavisla od kvantity. Je totiz nedelitel'na a celistva v kazdom z jedincov
patriacich k danému druhu, takze nie je nijakym spdsobom ovplyv-
nend alebo pozmenend ich poctom, a takisto nepodlieha nijakému
»viac“ alebo ,,menej*“. Navyse, €idog (eidos) je etymologicky ,,idea“,
no nie v modernom psychologickom vyzname, ale vo vyzname on-
tologickom, ktory ma k Platénovmu chéapaniu blizSie, nez sa bezne
nazdavame, lebo napriek vSetkym rozdielom, ktoré skuto¢ne existuji
medzi Platénovou a Aristotelovou koncepciou, tieto rozdiely ich ziaci
a komentatori — ako sa Casto stava — vel'mi zveli¢ili. Platénske idey st
takisto esenciami; Platon ukazuje najmé ich transcendentny aspekt,
Aristoteles zasa aspekt imanentny, a nech si ,,systematicki* duchovia
o tom hovoria hocico, nevylucuje sa to, ale vztahuje sa to na rdzne
urovne. V kazdom pripade tu stale ide o archetypy alebo zakladné
principy veci predstavujuce to, ¢o by sme mohli nazvat’ kvalitativ-
nou strankou Prejavu. Navyse, platonske idey su pod inym menom
a na zaklade priameho pribuzenstva to isté ako pytagorejské Cisla.
To jasne ukazuje, ze — ako sme uz povedali — pytagorejské Cisla, hoci

17 Da sa hovorit o Saguna brahma, ¢ize brahma ,,s kvalitami®, v nijakom pripade sa
vsak neda hovorit o ,.kvantifikovanom® brahma. — Vyraz brahma oznacujici najvyssi
Princip je neutrum, v slovenc¢ine ho nesklonujeme a piseme ho tu s malym zaciatoc-
nym pismenom; Brahma ako prvy z trojice bozstiev Brahma/Visnu/Siva je maskuli-
num, skloruje sa a piseme ho s velkym zaciatoénym pismenom. (Pozn. preki.)
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sa analogicky tiez nazyvaju ¢islami, vobec nie su ¢islami v kvantita-
tivnom a beznom vyzname slova, ale su, naopak, Cisto kvalitativne,
takze obratene a z hl'adiska esencie zodpovedaju tomu, ¢im su kvan-
titativne ¢isla z hl'adiska substancie.'®

Na druhej strane, ked” sviaty Tomas Akvinsky hovori, Ze ,,nume-
rus stat ex parte materiae® [Cislo pochadza z materialnej Casti], ide
o kvantitativne ¢islo, pricom tvrdi prave to, ze kvantita sa nachadza
na substancidlnej strane Prejavu. Pouzivame vyraz ,,substancialny®,
lebo materia v scholastickom vyzname vobec nie je hmotou, ako ju
chapu moderni fyzici, ale substanciou, a to bud’ v relativnom vyzna-
me, ked’ je usuvztaznena s formou a s konkrétnymi bytostami, alebo
— ked’ sa hovori o materii prime — pasivnym principom univerzalne-
ho Prejavu, ¢ize Cistou moznostou,' ktora je ekvivalentom Prakrti
v hinduistickej nauke. No len ¢o sa zacne hovorit’ o hmote, nech ju
chdpeme hocako, vSetko sa zatemni a stdva sa nejasnym, bezpochy-
by nie bezdovodne.”® A tak zatial’ ¢o vztah kvality a esencie sme
mohli ukazat’ v dostatocnej miere bez toho, aby sme rozvijali nejaké
siahodlhé tivahy, pokial’ ide o vztah kvantity a substancie, budeme
sa nim musiet’ zaoberat’ podrobnejsie, lebo najprv musime objasnit’
rozne aspekty toho, ¢o zapadni l'udia nazvali hmotou, a to dokonca
eSte pred modernym scestim,?! v ramei ktorého toto slovo zohralo
taka doélezitu tlohu. Je to tym potrebnejsie, ze tato otdzka sa tyka
takpovediac korena hlavnej témy nasej Studie.

18 Poznamenajme tiez, Ze meno bytosti ako vyraz jej esencie je vo vlastnom vyzname
slova ¢islom, chapanym v tom istom kvalitativnom zmysle. Poukazuje to na uzke
spojenie medzi koncepciou pytagorejskych Cisiel (a teda aj koncepciou platonskych
idei) a pouzitie sanskrtského pojmu ndma na oznacenie esencialnej stranky bytosti.

19  Franc. ,,puissance®. (Pozn. prekl.)

20 'V stvislosti s esenciou a substanciou by sme este radi poznamenali, ze scholastici
Casto prekladaju grécky vyraz ovoia (Usia) ako ,,substantia, pricom uvedené grécke
slovo znamena prave esenciu, takze sa tym eSte zvySuje miera jazykového zmitku.
Odtial'to potom pochadzaji vyrazy ako napriklad ,,substancialna forma®. Tento vyraz
len tazko vyjadruje to, ¢o v skuto¢nosti predstavuje esencialnu stranku bytosti, nie jej
stranku substancialnu.

21  Guénonom opakovane pouzivané spojenie ,,déviation moderne* prekladame vo vic-
Sine pripadov v sulade s etymoldgiou slova ,,déviation* ako ,,moderné scestie, zavse
ako ,,ipadok®. Etymologicky je latinské ,,deviatio® odvodené od ,,via®“ (cesta), Cize
ide o zvedenie z cesty, teda scestie. (Pozn. prekl.)



I1. ,,Materia signata quantitate*

To, o Aristoteles oznacoval ako {An [hylé], scholastici najcastejSie
nazyvajui vyrazom materia. Tato materia [latka] nesmie byt v nija-
kom pripade stotozriovana s tym, ¢o moderni I'udia nazyvaju hmotou.
Zlozity a v istych ohl'adoch rozporuplny pojem sa zda byt rovnako
vzdialeny davnemu Zapadu, ako aj Vychodu. Aj keby sme prijali,
ze materia sa v urcitych zvlastnych pripadoch méze stat” onou hmo-
tou — alebo, aby sme sa vyjadrili presnejsie, ze do [pojmu materie]
moézeme dodatocne vélenit tito nedavnu koncepciu [Amoty]| —, zaro-
ver je aj rdznymi inymi vecami a prave tieto rozne iné veci musime
v prvom rade odliSit. No na ich spolo¢né oznacenie, ako to v gréc-
tine robi pojem UAn a v latinéine materia, nemame v sicasnych za-
padnych jazykoch lepsi pojem nez substancia. Hy/é ako univerzalny
princip je predovsetkym ¢istou moznost'ou, v ktorej nie je ni¢ rozli-
Sené ani aktualizované a ktora je pasivnym ,,podkladom‘* kazdého
prejavu. V tomto zmysle teda ide o Prakrti alebo univerzalnu sub-
stanciu a vSetko, ¢o sme o nej povedali inde, plati rovnako aj pre
takto chapanu hylé.” Substancia chapana v relativnom vyzname ako
to, ¢o analogicky predstavuje substancidlny princip a hra jeho ulohu
vo vztahu k urcitej, viac ¢i menej zko vymedzenej, urovni existen-
cie, je takisto druhotne nazyvana hylé, zvlast vo vztahu s pojmom
eidos na oznacenie dvoch stranok konkrétnych sucien, esencialnej
a substancialne;.

Scholastici po Aristotelovi rozliSuju tieto dva vyznamy, takze je
tu potom materia prima a materia secunda. Mézeme preto povedat,
ze ich materia prima je univerzalna substancia a ich materia secunda
je substancia v relativnom vyzname. Ale ked’Ze plati, Ze len ¢o vstupi-
me do trovne relativneho, pojmy sa mozu uplatiovat’ mnohorakymi
spdsobmi na rdznych stupiioch, stava sa, Ze to, ¢o je na urcitej urov-
ni materiou, na inej sa moze stat’ formou a naopak, a to v zavislos-
ti od hierarchie viac ¢i menej konkretizovanych stuptiov, o ktorych

22 Franc. ,,support”. (Pozn. prekl.)

23 Prvy vyznam slova hylé sa tyka vegetativneho principu; ma blizko ku ,korenu*
(v sanskrte ,,mutla“, priCom tento pojem sa uplatiluje na Prakrti), z ktorého sa rozvija
Prejav. M6zeme v tom ndjst’ aj stvislost’ s tym, ¢o hinduisticka tradicia hovori o asu-
rovskej prirodzenosti rastlinnej rise, ktorej korene su ponorené v tom, ¢o tvori temny
podklad nasho sveta. Substancia je takpovediac temnym polom existencie, ako to
d’alej este lepsie uvidime.
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