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UVODEM

Piitomnost Sovétské armady v Ceskoslovensku v obdobi od srpna 1968 do ¢ervna 1991
zacala vojenskou okupaci, kterou normaliza¢ni rezim nésledné pretransformoval
v pratelskou pomoc v boji proti hrozici kontrarevoluci. KdyZ se Sovétska arméda
v letech 1990-1991 z Ceskoslovenska stahovala, poukazovalo se predev$im na de-
vastaci prosttedi, kterou po sobé zanechévala. Jak vojenskd invaze, tak odchod So-
vétské armady se staly dtlezitymi milniky nasi soudobé historie, které si kazdoro¢né
pfipomindme. Srpnové udélosti roku 1968 patii k nejpodrobnéji zdokumentova-
nym okamzikim nasich déjin' na centrédlni i regiondln{ tirovni, samostatné studie
byly vénovany také obétem invaze.? Svoji pozornost, byt pomérné mensi, si ziskal
i odchod Sovétské armédy z Ceskoslovenska.® Ve své knize se snazim naplnit obsa-
hem i dvacetileté obdobi, které tyto dva historické mezniky propojuje a které pro-
zatim ztstavalo spiSe ve stinu pozornosti. Zajiméa mé, co pfitomnost Sovétské ar-
mady vlastné znamenala pro ¢eskou spole¢nost, jak se odrazila v politické situaci
a v oficidlnim ptistupu Ceskoslovenského statu, ktery z ni plynul, a jakou stopu za-
nechala v dobovém vetejném prostoru i v kolektivni paméti.

Vyklad zacind 21. srpnem 1968, tedy dnem vpdadu vojsk Varsavské smlouvy,
a poté sleduje politicky vyvoj, ktery s usazovanim Sovétské armady v Ceskoslo-
vensku bezprostfedné souvisel. SpiSe nez na priciny se zaméiuji na diasledky vo-
jenské invaze; k otdzce, co bylo kardindlnim motivem umisténi Sovétské armady
v Ceskoslovensku, zddné nové objevy nepfind$im.* V poinvaznim politickém vyvoji
se pritom oficidlnich vysvétleni objevilo hned nékolik. Hlasim se k pomérné béz-
nému nézoru, ze dislokace Sovétské arméady v Ceskoslovensku odpovidala jak vo-
jensko-strategickym, tak politickym zdmérim Sovétského svazu. Stiedni skupina
vojsk, jak se oficialné oznacovala ¢4st Sovétské armady umisténa v Ceskosloven-
sku, na jedné strané upevnila sovétské vojenské pozice ve sttedni Evropé, tedy v za-
jmovém prostoru hrani¢icim se zdpadnim Némeckem, na druhé strané pomohla
zlikvidovat demokratiza¢ni proces prazského jara a pfipomenout Ceskoslovensku
jeho misto a zévazky v ramci socialistického tdbora zemi Varsavské smlouvy a Rady
vzédjemné hospodaiské pomoci. Vojensko-strategické otazky do velké miry pone-
chavam stranou a zameértuji se na otazku, jakym zptlisobem se piitomnéa Sovétska
armadda zapojila do posrpnového politického déni. Pro dalsi vyklad je nicméné ne-
zbytné zminit alespon v hrubych obrysech okolnosti, které vojenské invazi pred-
chazely a na které nésledny vyvoj navazoval. Vychazim ptitom ze standardniho
vykladu takzvaného obrodného procesu konce Sedesatych let, znamého také jako
prazské jaro, ktery ptinesl pokus o liberalizaci a reformu socialistického rezimu
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v Ceskoslovensku a ktery byl personalizovan vyménou Antonina Novotného za Ale-
xandra Dubéeka v politicky zasadni funkci prvniho tajemnika Ustiedniho vyboru
Komunistické strany Ceskoslovenska v lednu 1968.

Mnohé nasvéd¢uje tomu, Ze komunisticky rezim v Ceskoslovensku se v druhé
poloviné Sedesatych let dostdval do své dalsi faze. Mobiliza¢ni potencial vize bu-
dovani socialné spravedlivého fddu, na kterém stavél étos jeho zakladatelského
obdobi, se postupné vycerpdval. Svij podil na tom méla také nova dortstajici ge-
nerace lidi, kterd jiné nez socialistické poméry neznala. Referen¢nim ramcem ne-
jenom pro tuto generaci prestavala byt démonizovand prvni republika a ¢im dal
tim vic se jim stdval okolni svét. Urcita uroven socidlnich jistot se stala samoziej-
mosti a spolecenskd kritika se zaméfovala na nejrtiznéjsi iritujici nedostatky, ome-
zeni a komunistickym statem generované nésili. Dubcekovo vedent si tyto vnitin{
rozpory uvédomovalo a ideu socialistické jednoty zamyslelo obnovit na reformo-
vanych principech. Zdmérem téchto snah bylo ukédzat ob¢antim vlidnéjsi tvar re-
zimu a jejim prostfednictvim je jesté pevnéji semknout okolo spolec¢ného sociali-
stického projektu. Atraktivnéjsi podoba socialismu méla zajistovat urcitd obcanska
prava, umoznit rozvoj partikularnich skupinovych zajmi a zlepseni zivotni trovné.
Politicky vychézela z teze, Ze ostry dohled, direktivni uplatniovdni moci a potlaco-
vani zakladnich svobod si v po¢ate¢ni fazi budovani socialistického fadu vyzadal
boj s tfidnim nepritelem, ktery v§ak byl postupné zlikvidovan, vypuzen nebo zne-
Skodnén, zbaven prostfedki moci a viceméné bezpecné integrovan do spolec¢nosti.
Ideu o nezbytnosti podfizeni vlastnich zajmu ve prospéch celku a budovatelské as-
keze, vyzadované v pocatec¢ni fazi, postupné vystiidala pfedstava o ndroku na ur-
¢itou miru materidlniho a kulturniho standardu a osobnich svobod.

Dubcekovo vedenti stdlo pred nelehkym a vlastné rozporuplnym ukolem: Libe-
ralizovat rezim ze své povahy zaloZeny na totalitnich direktivdch, tak aby se zacho-
vala jeho podstata, tedy mocensky monopol komunistické strany a statem fizené
planovité hospodéistvi, byl sdm o sobé vysoce zradny projekt. Bylo tfeba zaby-
vat se nezbytnymi otdzkami, jak demokratizovat a decentralizovat stavajici vladu,
a pfitom garantovat vedouci ilohu komunistické strany. Jeji monopol do budoucna
zajistit jinymi nez direktivnimi zptsoby, aby se stala nikoliv despotou, ale moud-
rym vidcem a integrujicim prvkem, ktery budou v8ichni dobrovolné respektovat.
Ptenést hlavni dil rozhodovani na statni organy, aniz by se uchylily od generalni
linie vytycené stranou. Na riznych drovnich stranického rozhodovani dosdhnout
vétsi plurality ndzorti a zajistit hlas mensiné, ovS§em pfi zachovani demokratického
centralismu. Umoznit skupindm a jednotlivclim prosazovat vlastni z4jmy, ale jen
v rdmci jednoty reprezentované Narodni frontou. Povolit svobodu slova a projevu,
ale nedopustit vnitini opozici. Rozhybat ekonomiku, vnést do rigidniho systému
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statniho planu trzni prvky pfi naprostém vylouceni soukromého vlastnictvi vy-
robnich prostredkt.

Aniz politické vedeni a jim ustavené expertni tymy teoreticky doiesily vsechny
finesy predpokladanych reforem, spole¢nost prijala jejich ptislib a sama jim $la
naproti. Paralelné se zdvaznymi koncep¢nimi debatami o povaze socialistické re-
formy a trefnych ptivlastcich obrozeného socialismu si spole¢nost z postupujici re-
laxace pomért snazila vzit, co se dalo. Nékteré projevy liberalizace se rovnou za-
Caly testovat v praxi, a s ni i jeji limity. Jak bylo mnohokrat ukdzano, cenzura byla
oficialné zrusena v dobé, kdy uz ji redlné nikdo neprovozoval. Oteviela se boles-
tivd nebo doposud umlc¢ovana témata nedavné minulosti. Zadnimi vratky se vra-
tila prvni republika a s ni obnovené projevy ucty vici prvnimu ceskoslovenskému
prezidentovi, v padesatych letech zatracovanému. Najednou se vefejné zac¢alo mlu-
vit a psat o vécech, o kterych si jesté pred neddvnem lidé neodvazovali ani $eptat.
Velkd ¢ést euforie roku 1968 se nesla na viné pojmenovavéani komunistickym re-
zimem tabuizovanych nebo jednostranné ideologizovanych problém, politickych
i spolecenskych. Nadseni, Ze je mozné mluvit o zlo¢inech padesatych let, stejné
jako ptiprava rehabilitaci jejich obéti, se pro mnohé promitlo do nadéji spojenych
s budoucnosti, Ze bude 1épe.

Materidlni standard, ktery méla ekonomickd reforma pomoci pozvednout, se
koncem $edesatych let jesté nijak nezménil. Zivobyti a provoz domdcnosti i nadale
provazel spotiebni trh s dlouhymi seznamy nedostatkového c¢i periodicky nese-
hnatelného sortimentu a pravidelné vypadky zdkladniho zbozi. I nadale se v praxi
uplatniovala socialistickd skromnost a zivotni strategie, jak vyzit z mala. Ale z hle-
diska nejriiznéjsich druhi politické Sikany situace vypadala v porovnani s pred-
chozim obdobim mnohem slibnéji. Stranicky dohled nad vybérem, dosazovdnim
a odvolavanim funkciondra a zameéstnanct ¢i prijimanim studentd na Skoly sice
nikdo formalné nezrusil. Politicka kritéria vybéru se vSak uz béhem Sedesatych let
zmirnovala a postupné opoustéla primat tfidniho ptivodu ve prospéch profesni kva-
lifikace. V praxi se leckde schvalovani stranickymi orgény stdvalo pouhou forma-
litou, jinde se i na vyss$i funkce zavadély do té doby nevidané konkurzy s volnym
vybérem kandidatd, ptipadné byly stranické organy obchézeny zcela. Také komuni-
stickd obsese ostfe stfezenych hranic se uz nékolik let pfedtim zmirnovala do pfi-
jatelné podoby cestovni politiky, kterd obcaniim umoznovala vcelku volné vyjizdét
i do zdpadnich zemi. Politické uvolnéni se projevilo rozkvétem spolkt a vSeobecné
aktivit, které primarné s politikou nechtély mit nic spole¢ného a byly rady, ze se
politického dohledu a ideologizace zbavily. Délaly tak s ptesvédc¢enim, ze depoliti-
zace urcitych zdjmovych, kulturnich, uméleckych, ndbozenskych a spolecenskych
aktivit bude kone¢né moznda. Na druhou stranu se diky politickému uvolnéni rada
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lidi spontdnné vrhla do politické Cinnosti a diskusi, a to jak v rdmci komunistické
strany, tak mimo ni.’ Do léta 1968 se mnohym v Ceskoslovensku mohlo zd4t, Ze
jim socialisticky rezim skute¢né nastavuje ptivétivéjsi tvar.

Vsechny tyto spolecenské procesy s sebou nesly riziko, zZe presdhnou meze,
které byli vlddnouci komunisté jesté ochotni tolerovat. S kritikou nezdkonnosti pa-
desatych let se pojily vysoce osobni vyhrady namitené proti konkrétnim lidem, ale
vcelku bézné se také zacaly ozyvat hlasy zpochybnujici zédkladni principy komu-
nistického rezimu. Na nejrtiznéjsich mitincich s politiky celostatnimi i mistnimi
padaly dotazy a pozadavky na obnoveni pluralitniho politického systému. V od-
borovém hnuti se projevovaly snahy o vymanéni z dohledu stranickych organi-
zaci. Tu a tam se ozyvaly pozadavky na zruseni Lidovych milici jako ozbrojenych
slozek komunistické strany. Pfedstavy, co je jesté pro stavajici rezim inosné a co
uz ho kriticky ohrozuje, se rtiznily a v ¢ase vyvijely. Vedly se o nich vleklé debaty
na v§ech mocenskych stupnich i v médiich a pomérné rychle se staly pfedmétem
tfidéni a znackovdni, typicky na konzervativce a reformdtory. Tak jak byla reforma
koncepcné nastavena, tedy jako demokratizace komunistického fadu s jistymi li-
mity, byla hrozba jejich ptekroceni imanentni. Obrodny proces byl pres veskery to-
talizujici dliraz na jednotu vnitfné rozporny a zaroven rozdélujici. Svoboda slova
nastolila témata revize budovatelského obdobi komunismu: obnovy toho, co bylo
zru$eno a zniceno, rehabilitace prondsledovanych, ale také nastolovani otazky viny
a vinikt. Ceskoslovenské spole¢nost po dvaceti letech opét dosla do neuralgického
stadia vyrovnavani s vlastni minulosti.

Rok 1968 byl pestry - politicko-spolecensky i emoc¢né. Kromé sdilené radosti
a nadeéji mnohych se oteviela fada bolestnych, ozehavych a potencidlné konflikt-
nich témat. Proponenti rezimu od té nejvyssi po lokdlni tiroven museli najednou
Celit otdzkdm po své dosavadni angazovanosti pro né dosud nezvyklym zptiso-
bem - prizmatem osobni zodpovédnosti za to, co se nyni najednou zacalo nazy-
vat chybami, omyly, dokonce zlo¢iny.® Na velké zpochybniovani reagovali piislusni
Cinitelé rizné - nékteti inikem Ci rezignaci, jini agresivitou, fada z nich si pria-
bézné zpracovavala postup udélosti a aktivné se prizptisobovala novym trendiim
ve strané. Vét§ina systémovych opattfeni byla béhem prazského jara teprve v pii-
pravné fazi, coz nezabrénilo laviné persondlnich vymeén, ktera se valila od Gstied-
nich stranickych i statnich orgdnti ptes jejich nizsi patra, prokuraturu, bezpec-
nostni slozky, mistni politickou a hospodérskou reprezentaci po kulturni, védecké,
skolni ¢i zdjmové organizace a instituce. Do léta 1968 bylo vyménéno osm z jede-
nacti krajskych vedoucich tajemnikt strany.” Lidé ze svych funkci odchazeli pod
tlakem, na zakladé vyjadfeni nediivéry, sami rezignovali nebo byli odvolavani. Ce-
lili kritice, nebo ji sami pfedjimali, Ze se v minulosti politicky zkompromitovali,
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iniciativné se podileli na statnim ndsili nebo Ze postradaji profesni kvalifikaci a po-
tfebné kompetence. Lidé, kteff na vyvoj ve spole¢nosti pohliZeli s obavami ¢i ne-
divérou, nebyli ani pocetné zcela zanedbatelnou skupinou.

Uz na urovni teoretické koncepce znacné rozporuplna demokratizacni mise vy-
zadovala od komunistického vedeni delikdtni manévry vici ¢asti nevypocitatelné
spolec¢nosti, ktera testovala a zaroven se snazila posouvat limity mozného. Udrzet
ji na uzdé, a neztracet pritom tismév demokrata, bylo samo o sobé tézkym polito-
logickym ofiskem. Za zady pfitom Dubcekovo vedeni mélo partnery z VarSavské
smlouvy v Cele se sovétskymi predstaviteli, z nichz vétsina pohliZela na ¢eskoslo-
venské snahy o reformu socialismu s nevrazivosti, a ktefi rozvijeli svij vlastni, pa-
ralelni ptibéh obrodného procesu. Lze ho pievypravét jako sled skupinovych i bila-
teralnich setkdni, v nichz se Ceskoslovensti ptedstavitelé museli zodpovidat z toho,
co se v Ceskoslovensku déje, ¢elit kritice, vyhrtizkdm, domluvam, a hlavné neu-
stalému straseni.® Uz na poradé vedeni Sesti komunistickych stran v Drazdanech
v bfeznu 1968 ceskoslovenskym zéstupclim, zcela neptipravenym na frontalni kri-
tiku, pfedlozili zavér sovétské rozvédky, ze skupina literatti v Cele s profesorem Vac-
lavem Cernym a spisovatelem Janem Prochazkou ve spojeni s imperialistickymi si-
lami usiluje o rozvrat komunistické strany a socialistického ziizeni.’

0d této chvile pozorovalo sovétské vedeni vyvoj v Ceskoslovensku prizma-
tem alarmistické vize o ptipravované kontrarevoluci a zintenzivnilo sviij dohled.
Ve vSem, co Ceskoslovenskd spole¢nost vnimala jako projev blahod4drného uvol-
néni, spatiovalo zadSkodnické spady kontrarevolu¢niho a imperialistického spre-
zeni: Oteviené hranice, pres které volné proudi zapadonémecti $pioni a privazeji
se zbrané pro kontrarevolucionate. Nikym nekontrolované sdélovaci prostredky
obsazené kontrarevolu¢nimi zivly, atocici na posvatné zdklady socialismu. Debaty
o zlo¢inech padesatych let poukazujici na roli sovétskych poradct, které podkopé-
valy autoritu strany, a hlavné Sovétského svazu. Kddrové zmény a kritika , konzer-
vativcti“, které vedly k diskreditaci a oso¢ovéni ,,dobrych soudruhi“ a zastrasovani
»zdravého jadra strany”. Statni bezpec¢nost omezena ve svych pravomocech, ktera
ztraci prehled nad jen zdanlivé potlaCenymi tfidnimi neptateli - byvalymi ptislus-
niky burzoazie a rozpusténych politickych stran. Otupené bdélost, ktera témto vrst-
vam umoznuje opét se formovat do opozice, usilujici o pfevrat, restauraci kapitali-
smu, a co vice, odplatu a mstu na vlddnoucich komunistech. Katastroficky scénar
astici do predpoklddaného bratrovrazedného boje a honu na komunisty nachdazel
svoji inspiraci v krvavé madarské revoluci roku 1956. Jednotliva politicka jednani
prokladal generalni tajemnik Ustfedniho vyboru Komunistické strany Sovétského
svazu Leonid Ilji¢ Breznév telefonaty a dopisy, v nichz Dubcekovi piisné, jakoby
otcovsky domlouval, aby proti tomu, co spojenci z Varsavské smlouvy povazovali
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za rozvrat, nekompromisné zasahl. Zaptisahal ho pfitom spole¢nym pratelstvim,
které bylo ,zpecCeténo mnozstvim spole¢né prolité krve“."

Stale Castéji se zdliraznovalo, Ze politické déni v zemi neni pouhou vnitin{ za-
lezitosti Ceskoslovenského statu, ale dotyka se celého socialistického tdbora, vici
kterému ma Ceskoslovensko nezrusitelné zévazky. Nétlak na ¢eskoslovenské ve-
deni, aby pftijalo konkrétni restriktivni opatfeni, upevnilo direktivni pozici strany,
prevzalo ztracenou kontrolu nad sdélovacimi prostfedky a statni hranici, zamezilo
¢innosti nové vznikajicich politickych a zdjmovych organizaci a provedlo nalezité
kédrové zmény, se stupnioval. Dubcektv liknavy pfistup, jeho opakované sliby,
odkladani konkrétnich kroka a vytéacky, ale i zptisob, jakym kritiku pfedstavitelti
zemi Varsavské smlouvy komunikoval, respektive nekomunikoval, sir§imu stranic-
kému plénu a vefejnosti, se Breznévovi ¢im dal tim vice nelibily. Zaroven Kreml
zacal podporovat spojenectvi s témi, kdo byli ochotni panikdtskym vizim o hro-
zici kontrarevoluci naslouchat, ujimat se jich a dale je rozvijet. O potiebé vyhledé-
vat a podporovat takzvané zdravé sily v Ceskoslovensku, tak aby byly schopny ob-
rodnému/rozkladnému procesu se postavit, se mezi partnery z Varsavské smlouvy
mluvilo stale Castéji. Koalice nebyly v tomto ohledu zcela jednoznacné. Jen malo-
kdo i z vrcholnych ceskoslovenskych politikti se ale odvazil temné predikce o kon-
trarevolu¢nich zdmérech zcela ignorovat. Pifedstava, ze obrodného procesu mo-
hou zneuzit nezadouci rozvratné zivly, pomérné zdhy zakotenila a varovani pted
»pravicovymi antisocialistickymi silami“ se stalo nedilnou soucésti reformni poli-
tiky. Snaha brzdit urcité tendence coby ,extremistické” a kuptikladu zabrénit ob-
nove socialni demokracie, nepripustit oficialni ustaveni Klubu angazovanych ne-
stranikti a Klubu politickych vézna K 231 ¢i tvahy nad nezbytnosti znovuzavedeni
urditych cenzurnich opatteni se odrazily i na plendrnim zasedani Ustfedniho vy-
boru KSC v kvétnu 1968.

Na druhou stranu ani pfitakdni sovétskému vykladu nebylo u stéle zietelnéji
skonzervativné“ se profilujicich ¢initelt od pocatku jednoznacné. I kdyz néktett,
jako tieba Vasil Bilak, byli v ochoté jit sovétské strané naproti a iniciativné pred-
kladat doklady o hrozici kontrarevoluci hodné napfed. Ceskoslovensko-sovétska
antireformni koalice se formovala postupné a jeji kontury, rozsah i charakter jsou
dodnes pomérné nezfetelné. Z neurcité masy kritiki obrodného procesu, pravidel-
nych navstévnika sovétské ambasady - stézovatel(, informétord a donasect - se
nakonec jasné vyprofilovala skupinka podepsana pod takzvanym zvacim dopisem:
tajemnik Ustfedniho vyboru KSC Alois Indra, poslanec Narodniho shromézdéni
a feditel vyznamného strojirenského koncernu CKD Praha Antonin Kapek, ¢lenové
ptedsednictva UV KSC Drahomir Kolder, Vasil Bilak a Oldfich Svestka, ktery byl
zéaroven $éfredaktorem Rudého prdva. Ve svém dopise, pfedaném sovétské strané
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na poradé vedeni $esti komunistickych stran na pocatku srpna 1968 v Bratislave,
se obrétili pfimo na Breznéva a zopakovali mu, co sam od jara tvrdil: Ze obrodny
proces se vymknul kontrole a ,elementy strané neptatelské“ vyvolavaji ,antiko-
munistickou a antisovétskou psychézu". Tvrdili, Ze stranické vedeni ztratilo schop-
nost se branit, ,sama podstata socialismu“ je ohrozena a kontrarevolu¢ni pfevrat je
na spadnuti. S timto zdivodnénim prosili o pomoc a podporu ,v§emi prostiedky,
které mate k dispozici“. Na zéveér sovétského viidce ujistili, Ze budou ,ze vSech svych
sil bojovat vlastnimi prosttedky”, ale v ptipadé, ze by jejich snahy selhaly, vyzvali
ho, at prohlaseni povazuje za ,naléhavou prosbu“ o ,,akci“ a ,v§estrannou pomoc*“."

Tato historicky dostate¢né zndma iniciativa neptfedstavovala ojedinély akt pod-
pory sovétské politiky. Sovétskd strana podobnych projevi propagandisticky vyu-
zivala a nékteré pfimo sama iniciovala. Patfilo sem naptiklad ¢ervnové manifes-
ta¢ni setkdni desitky tisic ¢lent Lidovych milici v Praze, se§lost starych ¢lent strany
v Humpolci a akce devétadevadesati zaméstnanci podniku Praga auto, ktefi v Cer-
venci odsoudili ,kampan“ proti Sovétské armadeé, jez i po skonceni cvic¢eni vojsk
Var$avské smlouvy v druhé poloviné ¢ervna 1968 prodluzovala sviij pobyt v Ces-
koslovensku. Doprovodné dopisy a petice vyjadiujici ptatelstvi k Sovétskému svazu
a kritizujici prvky reformni politiky byly zvefejnény v moskevské Pravdé a dale ko-
lovaly v tisku partnerskych socialistickych zemi."* ,Zvaci dopis“ ov§em nepodni-
til vojenskou invazi, o které uz na zacatku srpna bylo s nejvétsi pravdépodobnosti
rozhodnuto. Takzvand Breznévova doktrina o omezené suverenité aneb kolektivni
zodpovédnosti statli Varsavské smlouvy za obranu socialismu v jedné kazdé z nich
uzravala uz néjakou dobu pred jednanim v Bratislavé. V tomto smyslu $lo spise
o dopis , doprovodny*, ktery mél vojenskou invazi legitimizovat pted vnéj$im své-
tem i vefejnosti statd zapojenych do akce. Kli¢ové ptitom bylo, ze signatafi dopisu
se jménem Aloise Indry sovétské strané nabidli k otevienému komplotu. Svij scé-
ndf na vyjadreni nedtivéry stdvajicimu vedeni, ovladnuti sdélovacich prostredkii
a prevzeti moci nad stranou a vladou se chystali rozehrat pouze v koordinaci s in-
vazi vojsk Varsavské smlouvy. Jejim predstavitelim zaroven slibili zajistit Sirsi pod-
poru vojenské akce.”® O detailech tohoto vlastizradného planu, stejné jako o okruhu
zapojenych komplicti, se miizeme dodnes dohadovat. Jak zndmo, projekt blesko-
vého prevratu ztroskotal hned v zarodku. Kdyz v noci z 20. na 21. srpna 1968 dora-
zila na pravé zasedajici pfedsednictvo Ustfedniho vyboru KSC zprava, Ze sovétsk4,
madarskd, polskd, bulharské a vychodonémecka vojska prekrocila ceskosloven-
ské hranice," nepodaftilo se pucistim prosadit prohlaseni, které by vojenskou in-
vazi legitimizovalo. Oproti jejich nadéjim se ¢lenové predsednictva UV KSC Fran-
tiSek Barbirek a Jan Piller naopak pridali k prohldseni, které vpad vojsk odsoudilo
a oznacilo za poruseni mezinarodniho prava. Z jedendcti ¢lent ptedsednictva se
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proti této verzi nakonec postavili jen ¢tyfi: Vasil Bilak, Oldfich Svestka, Drahomir
Kolder a Emil Rigo.

Pro dalsi vyklad je pfitom podstatné, Ze invaze vojsk Varsavské smlouvy byla
od pocatku spojena s vizi zdsadniho politického zvratu, na kterém se pfimo po-
dilela skupina prosovétsky orientovanych aktivistti. Prvotni fiasko ani masovy od-
por proti vojenské okupaci, ktery nacas zavladl v zemi, projekt zasadnich politic-
kych zmén nezrusily, pouze ho zkomplikovaly a jeho realizaci oddalily. Takzvanou
normalizaci podle sovétskych piedstav se zabyvé prvni kapitola knihy. Slo samo-
zifejmé o komplexni proces, ktery jsem nemohla sledovat ve v8ech jeho peripetiich.
Vychézim z toho, Ze mnohé jiz k tématu bylo feceno a napsdno, a soustfedim se
na aspekty spojené, byt zprostfedkovang, s ptitomnosti Sovétské armady v Cesko-
slovensku. Sleduji ustavovani podminek jejitho ,docasného pobytu®, které se délo
v mocensky nerovné situaci faktické okupace zemé, a hlavné turbulentni politicky
vyvoj bezprostfedné poté, co plan na rychly politicky pu¢ selhal. Ke zménam po-
dle sovétskych predstav dochdzelo postupné a svoji roli v tomto procesu sehrdly
i politické slozky Sovétské armady dislokované v Ceskoslovensku. Také jejich pro-
strednictvim se dafilo mobilizovat minoritni a ptivodné marginalizované odptrce
reforem a prosovétské aktivisty na nejraznéjsich drovnich politické hierarchie,
ktefi se nejvice zasadili o normaliza¢ni zvrat, k némuz v letech 1968 az 1970 do-
$lo. Ten mimo jiné vyustil v oficidlné vyhldSenou tezi, povy$enou na historickou
pravdu, Ze ,vstup vojsk“ Varsavské smlouvy v srpnu 1968 byl aktem bratrské in-
ternaciondlni pomoci v boji proti hrozici kontrarevoluci. Plisobeni podporovateli
soveétské politiky povazuji za klicovy aspekt posrpnového politického vyvoje, a vé-
nuji mu tedy pomeérné diikladnou pozornost. Plati to tim spiSe, Ze takzvané formo-
vani zdravych sil, jak byl tento proces dobovym Zargonem oznacovan, zprostied-
kované svéd¢i o politickém vmeésovani sovétskych komandatur, o kterém jinak
madme k dispozici pomérné mélo pfimych materidl®, pfedevs§im z vnitfnich, sovét-
skych zdrojti. Obraz vzéjemné spoluprace sovétskych velitelstvi a jejich mistnich
pomahact skldddm z mnozstvi lokdlnich detailt, které ovsem vykazuji fadu zo-
becnitelnych ryst a opakujicich se vzorct jednani, z nichz se d4 usuzovat na ve-
domou koordinaci na sovétské strané. Navazuji pfitom na dobové komentére, jiz
zvefejnéné dokumenty i historické studie, které se iniciativni spoluprace vybra-
nych jedinct na centrdlni i mistni Grovni se sovétskymi Ciniteli, politiky i politic-
kymi distojniky tak, ¢i onak dotykaji. Lokdlni vyvoj se snazim propojit s krajskou
a centralni urovni a poskytnout tak alespon ¢astecny obraz této ak¢ni sité, a pie-
devsim plasticky vylicit disledky, které tato politika vimésovani zdejsi spolecnosti
ptinesla. Teze o prételské pomoci proti hrozici kontrarevoluci se totizZ nezastavila
na drovni oficidlni deklarace, ale zménila se v politickou doktrinu, kterd hluboce
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zasdhla do spolecenskych poméri. Stala se vykladovym rdmcem a kritériem hod-
noceni masovych (istek, ovlivnila celkové klima v zemi, poznamenala politickou
i medialn{ kulturu. S novou silou obnovila politiku druzby se Sovétskym svazem,
ve které ziskala svoje misto i Sovétskd armada.

Mocensky prosazend zmeéna pristupu k pritomné Sovétské armadé se projevila
i v materidlni podpore, kterou ji ceskoslovensky stat poskytoval. Postupny obrat
poméru i na urovni ekonomiky popisuje druhé kapitola, ptedev$im na prikladu
vystavby ve prospéch Sovétské armédy. Prostorova expanze, kterou Sovétskd ar-
méda za sviij vice neZ dvacetilety pobyt v Ceskoslovensku zaznamenala, se déla
CéasteCné za tiché komplicity Ceskoslovenského statu, castecné za jeho aktivni fi-
nancni Gcasti. Ta béhem let dosahovala miliardovych ¢astek. Budovani Sirokého
zazemi a komplexni infrastruktury mimo jiné umoznilo pobyt rodinnych piislus-
niki sovétskych dastojnik, s jejichz Zivotem v Ceskoslovensku ptvodni disloka¢ni
plany nepocitaly. V druhé kapitole se rovnéz zabyvam tim, jaké disledky mélo pri-
oritni rozsifovani sovétské zakladny na dodrzovéani ¢eskoslovenskych pravnich no-
rem, piipadné jak se pravni povédomi v praxi neustdle odsouvalo na vedlejsi kolej,
mimo jiné pomeérné Castou zpétnou legalizaci faktického stavu. Popisuji postup-
nou ztratu kontroly nad objekty v drzeni Sovétské armady, kdyz ceskoslovensky
stat sice umoznil jejich kontinudlni rozristani, ale do velké miry rezignoval na vy-
kon spravy. Sleduji také, jak se systémové preferovani poteb Sovétské armady nad
z4jmy Ceskoslovenského statu a bezradnost pfi vymdahéni jeho pravomoci drama-
ticky promitly do stavu Zivotniho prostfedi v misté dislokace sovétskych posddek.
Katastrofalni ekologicka situace se stala odvracenou stranou vsestranné materialni
podpory a péce, které Ceskoslovensky stat Sovétské armadeé vénoval.

Studie se pfimo nezabyvé vojenskymi tkoly, které Sovétskd armada na dzemf
Ceskoslovenska plnila, tato otdzka zfistavé i vzhledem k dobovému utajeni do velké
miry nezodpovézena. Stfedni skupina vojsk se v rdmci svého vycviku podilela
na fadé spole¢nych cviteni s Ceskoslovenskou lidovou armddou, zistdvala ale sa-
mostatnym télesem, které si svoji ¢innost peclivé stfezilo. Ceskoslovenské statni,
stranické ani armdadni vedeni k celkovym podrobnym tdajim o ni nemélo pii-
stup. Pfesnéjsi informace o poctech vojdka a charakteru vybaveni Stfedni sku-
piny vojsk se ceskoslovenska strana dozvidala az v dobé jejtho odchodu ze zemé
v letech 1990-1991. Tehdy bylo zaznamenéno celkem 73 500 vojak, které uz ov-
Sem - na rozdil od roku 1968 - doprovézelo skoro sedmapadesat tisic civilnich za-
meéstnanct a rodinnych ptislusnikd. Z nejriiznéjsich zdrojt, vcetné dobového po-
zorovani zdpadnich zpravodajskych sluzeb, l1ze zpétné vyvodit, ze Stfedni skupina
vojsk méla dvé tankové a tfi motostielecké divize a nékolik podpirnych utvart.
Dvé divize podléhaly pfimo hlavnimu velitelstvi Stfedni skupiny vojsk v Milovicich,
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tfi divize velitelstvi 28. sboru v Olomouci. Divizni veleni se nachédzela v Milovi-
cich, Mladé Boleslavi, Bruntdle, Vysokém Myté a Zvolenu. Stfedni skupina vojsk
disponovala i leteckymi silami, které sestavaly ze dvou stihacich leteckych plukti
a z vrtulnikové jednotky. Celkem tvorila jednu armddu s délostieleckou brigadou
v Jeseniku, brigddou mobilnich odpalovacich zarizeni operacné taktickych raket
v Turnové a protiletadlovou raketovou brigaddou v Kutivodech. Nad ramec ptvodni
dislokace z tijna 1968 zacala zdhy budovat malé spojovaci a odposlouchévaci atvary
podél zépadnich a jihozapadnich hranic Ceskoslovenska.”® Z nepfimych indicif se
obecné usuzuje, zZe disponovala i jadernymi zbranémi.

Z hlediska mistniho obyvatelstva bylo zdsadni, ze ve svych aktivitich nebyla
Sovétska armada cCeskoslovenskym statem nijak zdsadné omezovana. Vycvik ve vo-
jenskych prostorech, v€etné pfesunti do nich, si planovala podle vlastnich potteb
a bez ohledu na svoje okoli. Mezi provozem sovétskych posddek a mistnim obyva-
telstvem tak vznikaly tfeci plochy, do nichz se specifickd bojové ¢innost a vojen-
skd technika vyznamné promitaly. Jediné, co se Sovétskd arméda snazila diisledné
omezovat, byl pohyb jejich pfislusnikii mimo kasarenské objekty, které vojini sméli
opoustét jen v utvaru, pod dohledem velitele nebo kvili striktné vymezenému
tkolu. V praxi ovSéem byly kasdrenské zdi a ploty o néco propustnéjsi, nez pripou-
$téla dohodnuté pravidla. Tteti kapitola se zabyva riznymi aspekty komplikova-
ného vzajemného souziti, v némz ¢asto nad zajmy mistniho obyvatelstva vitézily
potieby bojové pripravenosti sovétskych vojsk. Zaroven se zde odrazely dalsi dule-
zité clanky podpory, které ceskoslovensky stat Sovétské armadé poskytoval, véetné
podpory medidlni, jez spocivala v budovani vyhradné pozitivniho obrazu Sovétské
armady. Ten sice v zavislosti na jistych proménach, ke kterym doslo na trovni ofi-
cidlni pameéti, doznal urcitych zmén, nicméné az do roku 1989 znemozioval sovét-
skou ptitomnost v Ceskoslovensku ve vefejném prostoru jakkoliv problematizovat.
To se zpétné promitalo do feSeni citelnych problémd, které pobytem Sovétské ar-
mddy pro mistni obyvatele i ifady vznikaly. Komplexni otdzku vzdjemného souziti
sovétskych posadek a jejich obyvatel s mistnimi ddvdm do kontextu protichtidnych
logik: politiky druzby, vyzdvihujici vzajemné piatelské vztahy, a naproti tomu stte-
zeni vojenského tajemstvi, jez veskeré vztahy naopak ¢inilo potencidlné podezie-
lymi a ve svém dtisledku nezddoucimi. Vénuji pozornost jak propagovanym dru-
Zebnim vztahim, tak skrytému provéiovani veskerych vzajemnych stykti ze strany
Ceskoslovenskych a sovétskych bezpecnostnich slozek.

Z povahy dostupnych material ponechavam stranou zZivot a vztahy uvniti so-
vétskych posadek a stejné jako v pripadé vojenskych ttvarti jako celkti se zamétuji
na individuédlni jedndani jejich obyvatel vyhradné ve vztahu k mistni spole¢nosti.
Oficidlni i neoficidlni interakce byly vyznamnou meérou formovény strukturdlnim



	Obálka
	Obsah
	Úvodem
	Od okupace k přátelské pomoci
	Okupace!
	Okupace?!
	Dislokace
	Dohoda o dočasném pobytu
	Zmocněnec vlády
	Zabydlování
	Politické úkoly Sovětské armády
	Družba?!
	Intervence
	Provokace
	Sovětská posádka, šumperští studenti a Jan Zajíc
	„Svrchovaně vážná situace“
	Formování „zdravých sil“ alias „politické podsvětí“
	Svaz československo-sovětského přátelství
	Podpora
	Nástup
	Horké léto 1969
	„Republiku si rozvracet nedáme!“
	„Přátelská pomoc“
	Družba!
	„Nevinné dětské hlavičky“
	Zpěvem a tancem
	Mediální obraz
	Radikalizace

	Privilegovaný pobyt
	Za hranice Smlouvy
	Byty pro důstojníky
	„Jako doma“
	Od „neuvážených slibů“ ke státní garanci
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