Ivo Strejcek a kolektiv autor IVK

FENOM

&7 ~

E N
KNITZAK

intitut | |
VACLAVA Lkl
KLAUSE COSMOPOLIS



Ivo Strejc¢ek a kolektiv autoru IVK

FENOMEN
KNITZAK

VAGLAVA il
KLAUSE COSMOPOLIS



Ivo Strejcek a kolektiv autora IVK
FENOMEN KNiZAK

Tiraz elektronické publikace

Vydala GRADA Publishing, a. s., pod znackou COSMOPOLIS.
U Prithonu 22, 170 00 Praha 7

obchod@grada.cz, www.grada.cz

tel.: +420 234 264 401, fax: +420 234 264 400

jako svou 5980. publikaci

Odpovédna redaktorka Romana Homonicka
Jazykova tprava Eva Kadlecova

Navrh obalky TypoText, s. r. 0.

Graficka tprava a sazba TypoText, s. r. 0.

Prvni vydani, Praha 2015

Vytiskly Tiskarny Havli¢kav Brod, a. s., Husova 1881

© Grada Publishing, a. s., 2015
Text © Ivo Strejcek a kolektiv autort IVK, Milan Knizak, 2015
Iustrace © Milan Knizak, 2015

Upozornéni pro ¢tenafe a uzivatele této knihy

Viechna prava vyhrazena. Zadna ¢ast této tisténé ¢i elektronické
knihy nesmi byt reprodukovana a $ifena v papirové, elektronické
¢i jiné podobé bez pfedchoziho pisemného souhlasu nakladatele.
Neopravnéné uziti této knihy bude trestné stihano.

ISBN 978-80-247-5757-5 (print)
ISBN 978-80-247-9942-1 (Pdf)
ISBN 978-80-247-9943-8 (ePUB)



OBSAH

PREDMLUVA
Spoleéné svéty Vaclava Klause a Milana Knizdka | 6 |

CAST PRVNI
Texty ze spolecenského setkani ,Fenomén Knizak"
Par slov k setkani ,Fenomén Knizak* | 11 |
O uméni vim malo | 13 |
Uméni ma ucit ¢loveka zit | 15 |
Milan Knizak z jiné strany | 19 |

CAST DRUHA
Milan Knizak
O svobodé a svobodné spolecnosti
Ucta ke svobodé | 25 |
O spole¢nosti narokd, nikoli povinnosti | 27 |
O Bohu, vlastnictvi a odpovédnosti | 28 |
Honebni listky na Knizaka v predprodeji v médiich | 30 |
Individualismus | 33 |
Lidska svoboda, $tésti a jedina pravda | 34 |
Dtvody ke komentafi z 28. ¢ervna 1999 | 36 |
Kandidatura Milana Knizaka do Senatu | 39 |
O umeéni a kulture
Uméni je jen berla | 41 |
Byt sdm sebou | 43 |
Elitnost jako vlastnost | 45 |
Stale Cerstvé maso | 46 |
Ky¢ jako poselstvi | 47 |
Technika a profesionalita | 49 |
Uméni a statni podpora | 50 |
Konec uméni | 51 |
Lze navrhnout zidli, co pfinasi stésti? | 54 |

| 4]



Prazsky hrad nepatfi prezidentiim | 55 |
Nekulturni kultura | 56 |
O Akademii vytvarnych uméni a o vzdélani
Revoluce na AVU | 58 |
Tékani | 65 |
Posledni projev rektora AVU | 71 |
O Narodni galerii
Narodni galerie | 77 |
Zpét k Veletrznimu palaci | 86 |
O domoveé
Pocit domova | 88 |
Domov je spojen s myty | 89 |
Praha o¢ima Milana Knizdka | 90 |
O Vaclavu Klausovi
Don Klausot de la Praga | 93 |
Mam rad Klausovu aroganci | 97 |
Prezidenti | 99 |

CAST TRETI
Vaclav Klaus o Milanu Knizakovi
Laudatio na Milana Knizdka | 109 |
Dopis Milanu Knizakovi: Postfehy k jeho knize Duse z kapra | 110 |
Dopis Milanu Knizakovi jako reakce na jeho recenzi prvniho
vydani knihy Modrd, nikoli zelend planeta | 112 |
Prispévek do ankety k 70. narozeninam Milana Knizaka
pro ¢asopis Tyden | 116 |
Blahopiani k 70. narozenindm Milana Knizdka | 117 |
Predmluva ke knize Milana Knizaka 25 let v pichlavém sametu | 118 |

CAST CTVRTA
Milan Knizédk o sobé | 123 |

CAST PATA
Z umélecké tvorby Milana Knizdka | 127 |

|5 |



PREDMLUVA
SPOLECNE SVETY VACLAVA KLAUSE A MILANA KNiZAKA

Kniha Fenomén Knizak navazuje na setkani, které Institut Vaclava Klause
usporadal pod stejnym nazvem pii prilezitosti 75. narozenin profesora
Milana Knizaka v dubnu 2015.

i obtizné omluvitelnou chybou, pokouset se sestavit dilo, které by ,,zmapo-
valo“ Milana Knizaka piesné a detailné v celé jeho rozmanitosti, predevsim
jako vytvarnika.

Ne, nejsme kunsthistoriky. K pokusu takto popsat Milana Knizaka se
necitime ani odborné vybaveni, ani dostatecné vzdélani a - budiz feceno
upfimné - ani dostate¢né odvazni. A témér jisté by si to pan profesor Kni-
zak, oddany peclivosti, pfesnosti i profesionalité, ani nepfal.

Je totiZ nemozné - v ramci skromné publikace Institutu Vaclava Klause -
prehledné, bez zjednoduseni a ve vsi komplexnosti predstavit Milana
Knizaka jako nekonformniho vytvarnika, vyjime¢ného sbératele a restau-
ratora loutek (autora unikatni a jedine¢né Encyklopedie vytvarnikii lout-
kového divadla), hudebnika, basnika, nejvyraznéjsiho polistopadového
rektora Akademie vytvarnych uméni, odvazného reditele Narodni galerie,
nebojacného glosatora, autora bfitkych polemik a nad tim v$im - jako
¢lovéka normalniho bézného Zivota.

Ale o jedno se pokusit musime. Pfi podrobnéjsim studiu Zivotnich
cest, ideovych postoju a vysledki prace Vaclava Klause a Milana Knizaka
bychom méli naznacit ,spole¢né svéty“, které oba muzi sdileji a které je
spojuji. A neni toho malo!

Prvnim a nejviditelnéjsim spole¢nym svétem Vaclava Klause a Milana
Knizaka je obhajoba svobody c¢lovéka. Oba sdileji v tomto ohledu pevné,
neménné, zfetelné, vycnivajici, hranaté (a proto mnohé popuzujici) nazory.
A nezbytné je zdaraznit, Ze tak necini pouze poslednich pétadvacet let, ¢ini
tak - nejen ve svych oborech - po cely svijj zivot. Clovék svobodné uva-
Zujici, tvarci, svobodné jednajici a svobodné se rozhodujici byl a je pro né
upfimnym pfanim i spolehlivym majakem.
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Ale to by v pfipadé obou muzi bylo malo. Vaclav Klaus, hlavni archi-
tekt transformace nasi zemé od socialismu ke kapitalismu a svobodnému
trhu, neoblomny obhajce péstovani demokracie prostfednictvim osvédce-
nych instituci, spoluotevtel v této zemi prostory svobody pro nejrozma-
nitéjsi svobodné aktivity lidi. A prestoZze profesor Knizak v riznych ¢as-
tech svych textt s presvédcenim tvrdi, ze ,svobodu si ¢lovék nosi s sebou®,
i on s plnym nasazenim pracoval na tom, aby kultivoval a ménil prostredi
i instituce, v nichz plisobil, tak, aby byly pro svobodné aktivity svobodnych
lidi priznivé. To je dalsi ze spole¢nych svéta téchto vyraznych osobnosti.

Pri zkoumani Milana KniZaka a Vaclava Klause si nelze nevSimnout jejich
¢innosti pedagogické a jejich prace s mladymi lidmi. Oba dva se obsahem
i formami vzdélavani dlouhodobé zabyvaji a oba dva se v tomto prostoru
snazili a snaZi pusobit co nejusilovnéji. I proto jsou oba s dnesni trovni Ces-
kého vzdélavani opravnéné nespokojeni. Povrchnost a nedtislednost v tomto
oboru je trapi a oba se snazi - v moznostech svych sil - stav napravovat.

V ramci jejich pedagogickych a prednaskovych c¢innosti nemtzeme
minout jeden neobycejné vyrazny spole¢ny rys obou muzu: potiebu diskuse,
touhu délit se o nazory, o své neottelé postfehy a pozoruhodné zazitky. To,
co Vaclav Klaus a Milan Knizak pocituji jako Zivotni nezbytnost, jim vSak
mnohdy v jejich okoli piisobi potize. Jak dobie za ta 1éta oba znaji nevrazi-
vost, zast a zavist okolniho prostfedi! To zpravidla neni zptisobeno ni¢im
jinym neZ neschopnosti jejich okoli vést kultivovanou, o nazory a znalosti
oprenou debatu nebo prostym nestastnym nedorozuménim. S jistotou a se
zkusenosti v§ak tvrdim, Ze oba muzi si jinych (odli$nych) nazora vazi a oce-
nuji je i jejich obhajce (jakkoliv oba v takovych diskusich neradi prohravaji).

Jejich osobni myslenkova samostatnost a ¢inoroda nezavislost jim
umoznuji povazovat své vlastni kariéry za méné zajimavé vzdy, kdyz citi
nezbytnost podridit je vy$simu zajmu.

Jak Vaclav Klaus, tak Milan Knizak jsou hluboce pfesvédc¢enymi vlastenci.

Zajmy Ceské republiky povazuji za stfedobody svych tivah, piemysleni,
vystupovani a rozhodovani. Ceska republika pro né neni ¢imsi abstraktnim.
Jisté, je pro né krajinou jejich détstvi (na které oba citlivé vzpominaji), ale
je pro né predevsim mistem obyvanym normalnimi lidmi s jejich béznymi
kazdodennimi starostmi. Tomu oba citlivé rozumi a ,,pravo na normalnost*
citi za svoji povinnost za kazdych okolnosti obhajovat. V dnesnim svété,
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ktery se hodnotam vlastenectvi vysmiva, jsou jejich postoje nejen obdivu-
hodné. Jsou unikatni i inspirujici. I tohoto spole¢ného rysu jsme povinni si
v nasi publikaci pov§imnout.

Milan Knizak a Vaclav Klaus si vazi jeden druhého. Mnohovrstevnaté
osobnosti spolu umi souhlasit i polemizovat. Jejich Zivotni zkuSenosti
a vSechno, ¢eho ve svych oborech dosahli, jim umoznuji byt sami sebou. Cit-
livé diskutovat, pratelsky nesouhlasit, oceriovat a vazit si vSeho, o co se ten
druhy snazi a ¢eho dosahl. Tato forma souznéni i respektu je obdivuhodna
a je pozoruhodnym propojenim svéti Vaclava Klause a Milana Knizaka.

Publikaci vénovanou profesoru Milanu Knizakovi jsme rozdélili do
nékolika ¢asti. V prvni jsou texty, které zaznély na slavnostnim setkani
uspofadaném Institutem Vaclava Klause k Mistrovym 75. narozeninam.
Rovnéz je zde i text Milana Knizaka, ktery pro potfeby této publikace pfi-
pravil. Druha ¢ast je vénovana vybéru z textt Milana Knizaka, ve kterém
predstavujeme cast jeho nazort uméleckych, pedagogickych, manazer-
skych, politickych i spolecenskych. Tfeti ¢ast knihy Fenomén Knizak nabizi
vybér textl, které vyjadiuji nékteré postoje prezidenta Vaclava Klause
k dilu i ndzoriim profesora Knizaka. Ve ¢tvrté casti pise Milan Knizdk sam
0 sobé a svém zivoté. Tedy tak, jak jej zije a jak jim prochazi. V paté - obra-
Zové - Casti, a nemtze tomu byt v tomto pfipadé jinak, je vybér ze zlomku
umeélecké ¢innosti Milana Knizaka.

A jesté mi dovolte, na zavér, byt i trochu osobnéjsi. Ano, profesora Milana
Knizaka jsem za ta minula léta znal. Snad jsem si i myslel, Ze docela dobfe.
Védél jsem, Ze je mimoradnou uméleckou osobnosti, odvaznym manazerem
s neobvyklou schopnosti ,vidét dal“ i pozoruhodné silnou postavou pevné
héjici své nazory na svét kolem sebe (a proto schopnou celit ¢asté medialni
ispolecenské nepiizni). Prace na této publikaci mi potvrdila, Ze jsem se nemylil.

Ale to by bylo mélo. Cim podrobnéji jsem se seznamoval s dilem profe-
sora Knizaka a ¢im ¢astéji jsem mél moznost s nim mluvit osobné, objevo-
val jsem c¢lovéka presného, peclivého, vnitiné usporadaného, tolerantniho
a spolehlivého - ale predevsim vlidného.

Prace nad touto publikaci tak pro mé byla nejen radosti, byla pro mé cti.

Ivo Strejcek,
c¢len spravni rady Institutu Vaclava Klause
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Texty ze spolec¢enského setkani
.Fenomén Knizak"






PAR SLOV K SETKANI ,FENOMEN KNIZAK"*
| VACLAV KLAUS |

Nase dnesni odpoledni setkani jsme trochu podivné nazvali ,,Fenomén Kni-
zak“, vzhledem k Milanové nesnadné zaraditelnosti do té ¢i oné skatulky.
Skatulky jsou dobré pro nas, obycejné smrtelniky. Nikoli pro ného. Nepfi-
$li jsme na to, jakym slovem ho presnéji charakterizovat. Nevime, kterou
z jeho ,aktivit, jak to on sam nazyva, vzit za rozhodujici. Nelze ho ztzit na
malifstvi. Proto jsme zustali u slova fenomén. V celé fadé obort a forem
projevu je schopen velmi rezolutné vyjadrit nejen sviij osobity pohled na
svét, ale predstavit i unikatni citlivost své duse.

Jistou orientaci nam nabizi ve své knize ,,25 let v pichlavém sametu®.
Byl jsem poctén tim, Ze jsem byl pozadan napsat k ni predmluvu, tedy ji
vidét uz v rukopise. Jeji kiest probéhne zitra.

Milanu Knizakovi bylo vcera 75 let. Pfejeme mu dalsi plna léta. A pre-
jeme mu zdravi. KdyZ jsme se pied nékolika tydny oba nemohli zbavit
chripky, napsal mi, Zze bychom mohli spole¢né vystupovat v kabaretu jako
Duo Lazaros. Snad jesté sehrajeme néjaké lepsi role.

Jesté Ze mame ten internet. Diky nému jsem objevil, Ze jsem o Milanovi
hezky promluvil i pred deseti lety, kdy mu bylo 65 let, v laudatiu pfi udileni
ceny Nadace Universitas Masarykiana v Brné. Rekl jsem tehdy, Ze ,je vyrazny
homo politicus“ a Ze je ,ob¢anem v tom nejlepsim slova smyslu“, Pied péti
lety jsem k jeho sedmdesatinam do ¢asopisu Tyden napsal, Ze ,wvzdycky Sel
a jde i nyni svou cestou, nenecha se ovlivnit dobovou moédou a piizni ¢i
neptizni dobovych kritikii“, A zakondil jsem slovy: ,,... kéZ by on nevzal svych
sedmdesat let jako divod k jakémukoli zpomaleni svych aktivit.“ To mu preji
i ted - a to mu jisté prejeme my vSichni, ktefi jsme se tu dnes sesli.

Dovolte mi promluvit o Milanu Knizdkovi uvedenim nékolika vyroka
z jeho knihy ,Cestopisy*, kterou povazuji za zasadni a pro ného charakte-
ristickou. Kniha vysla na jate 1990:

*  Odpoledni matiné v zamecku na Hanspaulce u prilezitosti 75. narozenin
Milana Knizaka, pond¢li 20. dubna 2015.
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— opakované v ni zdtraznoval, Ze si je védom toho, Ze existuje uzka pii-
¢inna souvislost mezi Zivotem umélce a jeho dilem;

— sdéloval nam, Ze jeho ,véci“ (tedy jeho dila) patii do ,,bézného pro-
storu® a ze v galerii pusobi jako ,nadana schvalnost

— pripousti, Ze doménou jeho prace je akce, a ta je nepienosna (ja z toho
vyvozuji, Ze i neopakovatelna a $patné dokumentovatelna);

— je mi nesmirné sympatické, ze se vzdy a viude citi byt Cechem, expli-
citné rika, Ze neni ,,lovék internacionalni*;

— v rozporu s prevladajicim minénim tehdejsi doby piSe, Ze ve svété
nejsou mista svobodna a nesvobodna, nebot - jak opakované zdiraz-
nuje - svobodu si ¢lovék nosi s sebou;

— i kdyz si to o ném lidé nemysli, velmi silné vnima svij pocit pokory
pred clovékem a svétem vubec, dokonce chce byt pokorny pred
bohem (ale - jak dodava - je-li néjaky);

— nechce byt ani trochu muc¢ednikem, na to mame Jirouse a spol. (fika
v 80. letech);

— zaujalo mne, Ze se jeho prvni vystava v Némecku (a vlastné v jeho Zivoté
vibec, tedy kdyz uz mu bylo c¢tyfticet let a kdyZz uz toho mél hodné
za sebou) jmenovala ODPADY. Nebyla to nahoda. Vysvétluje, Ze tam
byly vystaveny ,jen“ dokumenty, navrhy, variace, okrajové véci. Dodava
k tomu, Ze v té dobé nemél divod je rozvijet ¢i dokoncovat. Nebylo
zajemct, nebylo kupcty

— puavabné pfipomina Chalupeckého vyrok: ,Vy nejste, pane Knizak,
ani tak umélec, jako FIGURA.“ Tento vyrok jsme pfi vymysleni nazvu
naseho dnes$niho setkani neznali, ale uvazovali jsme vlastné velmi
podobné. Figura nebo fenomén?

Jsem rad, Ze je tu dnes s nami i pani Marie, ktera je dlouha desetileti diky
souznéni jejich dusi spolutrpitelkou jeho osudt. Byla vzdy pevnou a sta-
te¢nou oporou. Proto na zavér jesté jeden citat, ukazujici Milanovu kieh-
kou dusicku: ,Snad to néjak preziju. Kdyz je se mnou Marie, tak je strach
mensi!“ To jeji roli v Milanové Zivoté presvédcivé dokazuje.
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O UMENI ViM MALO
| MILAN KNIZAK |

Mam radost, kdyZ mé pozvou do odborného, ale neuméleckého prostiedi.
Uvazuji sice v obvyklych intencich, ale hledam argumenty, které by presvéd-
¢ily odborné vzdalené publikum, a to vnasi do mého uvazovani dalsi aspekty.
Lidé z Institutu Vaclava Klause takové premyslivé publikum predstavuji.

Netajim se svym rozcarovanim nad soucasnym stavem umeéni, které
se sice snazi ,priblizit lidu“ akcentovanim zabavnosti, trivialnosti, uraz-
livosti a extravagantnosti, ale svoji podstatou zustava lidem vzdalené,
a proto zda se byt nepottfebné.

K cemu vlastné uméni je? Na tuhle otazku neumi dnes nikdo dosta-
tecné odpovédét. Esteticka libost jiz dlouho nestaci. Na jednoznacnosti
moralnich hodnot se lidska spole¢nost neumi shodnout, a uméni tedy
nemuze byt jejich tlumoc¢nikem. Ke komunikaci jsme vyvinuli nejen spousty
evidovanych a proslovnikovanych jazyk, ale i obrovské mnozstvi vizual-
nich znak, z nichZ fada ma globalni dosah, a proto uméni pro mezilidskou
komunikaci nepotiebujeme.

Neni tedy uméni ur¢eno k tomu, abychom mohli komunikovat s Bohem?
I Bih je vSak dnes problematicky, mnoho lidi si mysli, Ze neexistuje. MoZzna
Ze maji pravdu, ono je to totiz jedno. I modlitba k neexistujicimu Bohu ma
smysl, ponévadz ten lezi v aktu modleni, nikoliv v objektu viry. Ale zda se,
Ze uméni uz nefunguje ani jako modlitba, ani jako cesta k nadpfirozenu,
ponévadZ to nam zpopularizovana véda také ukradla.

MozZna ze setkani s uménim je luxus, jehoz elitnost si uvédomuji
jen nemnozi. V poutové skrumazi, kterou z oblasti uméni vymodelovala
soucasna lidska spole¢nost (pouzivajici zdjem o uméni jako alibi pro svoji
radoby kulturnost), je obtizné nalézt stiipky toho, co se blizi tomu jem-
nému, vzacnému a tajemné tipytivému Sperku, kterym uméni ziistava bez
ohledu na pohyby spole¢nosti.

Lidska spole¢nost se samozfejmé méni (nékdo to nazyva vyvojem, ale
ja radéji ztistanu u zmény), a to znamena, Ze i jeji poZzadavky se proménuji.
Tim se méni i podoba a hlavné funkce uméni, i kdyz nékteré nazory uvazuji
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uméni jako konstantu. Ono mozna konstantni je, jen nam dovoluje spatfit
vzdy jen svoji Cast ,hodici se“ k mistu a ¢asu.

Nevim, co by se stalo s uménim, tedy s jeho vnimanim, kdybychom néjak
zasadné ovlivnili lidské funkce, o coz se, mozna trochu posetile, vehementné
snazime. UvaZuji napf. situaci, v které se uz nebudou déti rodit, ale budeme
je klonovat. Kdy na nasi mysl bude napojen néjaky superpocitac, ktery nam
bude udajné pomahat, predevsim vsak hlidat a korigovat, atp. atp. Mutze
proto dojit i k néjakym zdsadnéj$im zménam v lidské psychice. (Zatim se
od svych predki v podstaté neliSime. Odstranime-li u antickych dramat
dobové relikvie, mohou plné existovat i v naSem ¢ase.) Mozna Ze pak uméni
uz nebudeme potrebovat nebo ho budeme vnimat zcela jinak. Proto je lépe
nez o uméni hovotit o umélcich, ti se budou proménovat jako my ostatni.
A na ty mazeme mit konkrétni naroky. Umélce miZeme pochvalit, mizZeme
se s nim prat ¢i spolu dvojhlasné zpivat. A mtZeme ho ¢init zodpovédnym.

Urcité by se dalo takto spekulovat velmi dlouho a dosli bychom ke ku-
ri6znim situacim, ale asi je to zbytecné. Rozhodné to nestac¢i. Uméni ma jiné
ratio. Zameérné fikam jiné, i kdyZ vim, Ze mnozi prohlasuji, Ze zadné ratio
nema. Pro mne je uméni hodné raciondlni, ale racionalitou svéta pocitu.
Vim, Ze je to protimluv, ale pfipada mi vystizny. Uvédomuji si, Ze pravé
ted mluvim k lidem odmitajicim tzv. tfeti cesty, které se v oblasti ekono-
miky a politiky jevi jako nesmyslné, a ja s témito nazory viele souhlasim,
v oblasti uméni v$ak neplati kauzalni logika. (V Zivotech umélct viak ano.)
Urcité ptibuznosti nalézam v teoretické fyzice, jejiz poskoky jsou ¢asto fan-
tastictéjsi nez fantazie. Jako dalsi pfibuzny jev uvadim svét mysli, ktery
je tim nejsvobodné&j$im a asi i ,nejpresnéj$im“ svétem a lze ho pouzivat
jako prostor ke vzniku ,dél“ Dila v ném vznikla mohou mit povahu umélec-
kych dél, ale ziistavaji vysostnym soukromym majetkem, ktery nemuze byt
nikdy zcela otevien ostatnim, coz jinak patfi k povaze umeéni.

S tim souvisi i otazka vzdélavani tzv. umélct. I tady je mozna vhodné
pfemyslet o tom, Ze by nevadilo, nebo dokonce uméni pomohlo takové
vzdélani zrusit jako zbytec¢né.

Kdyz se divam zpatky na svych sedmdesat pét let, uvédomuyji si, Ze mj
zivot mél s uménim hodné spole¢ného, a presto o jeho smyslu vim ¢im dal
méné. Rikam si, ze pravé to je, mozna, ta spravna cesta, ale pfipadam si pak
prilis pysny, a o to nestojim.
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UMENI MA UCIT CLOVEKA ZiT*
| IVANA KYZOUROVA |

Milan Knizadk je vyjimec¢na osobnost, kterou jsem méla moznost blize
poznat zhruba pred patnacti lety, kdyz jsem psala text pro katalog jedné
z jeho mnoha vystav. Pti podobné praci vzdycky studuji dostupné mate-
ridly, prohlizim umélcova dila (v pfipadé vSestranné umélecké ¢innosti
Milana Knizaka ovSem musim fici: prohlizim, posloucham a ¢tu jeho dila),
snazim se vypatrat okolnosti, za kterych vznikla, a taky zkoumam osob-
nost autora, a to nejen z utrzka jeho Zivotopisu a z rozhovort s nim, ale
vyuzivam i zdanlivych detaild, jako je tfeba umélcovo piijmeni. Zamyslela
jsem se tehdy, jak pfijmeni Knizak asi vzniklo, a vysledek své uvahy si
dovolim ocitovat:

sledy otazka zni: ,Po jaké chalupé predci Milana Knizika své jméno
dostali a pro¢? ,Chalupa‘ to asi nebyla ledajaka; jméno Knizak muze byt
odvozeno ze slova knize, které se vyvinulo ze slova knéz (to az do 15. sto-
leti znamenalo vladce; vladcovo dité bylo knieZe, knéZic). Davnym nosi-
telem jména Knizak tedy nemusel byt pfimo knize, ale nékdo z ptibu-
zenstva ¢i uzkého okoli. To, ze v pfipadé Knizakova praprfedka nevznikl
zadny drobnéjsi tvar, naptiklad Knizek, mtiZze naznacovat, Ze praptvod-
cem jména byl ¢lovék silny a prudky, ktery preferoval razna, ptimocara
feSeni. Jméno Knizak muze ale souviset také se slovem knizka, jehoz
etymologicky ptivod je sice nepriithledny, ale jednoznac¢né asociuje vzdé-
lani a informovanost. Knizka (tedy samoziejmé kniha) je ovSem také
tretim Zaludkem piezvykavci, kterym trva hodné dlouho, nez skousnou
a stravi to, co maji. At vSak Knizakovo pfijmeni vzniklo jakkoli, vzbuzuje
pocit, ze mu bylo usito na miru. Kdo totiz Milana Knizaka alesponi letmo
zna, nedovede si predstavit, Ze by se podepisoval néjakou zdrobnélinou:
protifecila by jeho dynamickym uméleckym ¢intim i hlasitym gestim

Nazev pfispévku je parafrazi otazky ,znamena uméni ucit ¢lovéka zit? ktera
prostupovala akci Milana Knizaka z roku 1965 Pro¢ pravé tak - akéni prednaska
na brehu Vltavy. Srv. Milan KniZdk - akce, po kterych zbyla alespori néjakd
dokumentace (1962-1995), Praha 2000, str. 59-69.
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a ani by nerezonovala s jeho nékdy skoro zapiranou, ale pfesto robustni
citlivosti.“*

Kromeé gent ovlivnilo Milana Knizaka také détstvi a dospivani v Marian-
skych Laznich. VSestranné nadany otec, stfedoskolsky profesor matema-
tiky a vytvarné vychovy, vytvarnik a hudebnik, svymi zajmy i popularitou
v celém okrese nasméroval zajmy syna, ktery se stal nejen vytvarnym
umélcem a hudebnikem - hudebnikem byl dokonce dfiv nez vytvarnikem,
ale vzdy se zajimal i o matematiku. Otce predstihl asi ve v§em, popularitu
nevyjimaje. A tak to ma byt.

Knizakova tvorba je nesmirné mnohotvarna. Pfesouvala se od hudby
k obrazim, od obrazi k akcim, zpatky k hudbé, tentokrat Aktualu, od
néj k akcim pro mysl, posléze k navrhiim moédy a nabytku, k architektufte,
zase k obraziim - nejprve Satim malovanym na télo, pfidavaji se navrhy
nabytku a $perkd, jesté vice se prosazuje obraz, vraci se socha a objekt.
Paralelné pise basné, prozu i divadelni hry, sklada hudbu punkovou i vaz-
nou, fotografuje, sbira loutky, ve zralém véku zac¢ina na plny avazek ucit.
Clovék by tekl, Ze snad musi jit o mnohocetnou osobnost, kterd nevi, ¢i
je, ale presny opak je pravdou. S obdivuhodnou konzistenci dodnes fesi
ukol, ktery si vytycil uz jako velmi mlady: byt v interakci s okolnim svétem.
Postupuje pii tom porad stejné. Uz na pocatku Sedesatych let védél, Ze pro-
stfedkem k uméleckému vyjadieni nemusi byt nutné jen obraz, socha ¢i jina
klasicka vytvarna technika, ale Ze je mozny volny pohyb mezi jednotlivymi
vytvarnymi postupy. Hlavni je pro néj pocit, pfedstava nebo myslenka a je
mu vcelku lhostejné, jakym zptisobem budou ztvarnény. Vytvarnou origina-
litu povazuje za ,legra¢ni fikci“ v dobé, kdy uz tu bylo snad vsechno a kdy
je svét doslova zahlcen uménim. Honbu za originalitou poklada za zbytec-
nou az kontraproduktivni, kdyz fika, Ze ,kazda pfedem chténa originalnost
muze byt jen pozlatkem $patné zakryvajicim prazdny vnitfek“.** To vSechno
vysvétluje, pro¢ erupce napadu je v Knizakové tvorbé zhmotnéna jakoby
ledabyle, bez rukodélné peclivosti, bez rozpracovavani jednotlivych motivi

* Ivana Kyzourova, Orbis pictus Milana Kniié}&a, v: Milan Knizdk. Pouze obrazy,
katalog vystavy, Egon Schiele Art Centrum Cesky Krumlov a Moravska galerie Brno
2004, str. 257.

**  Milan Knizak, Cestopisy, Praha 1990, str. 68.
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v nekone¢nych variantach, bez velkych slov a gest. Abychom nezistali na
pochybach, jak je Milanu Knizadkovi vytvarna pompa cizi, a to véetné vzne-
Senych umélcovych promluv o slozitosti a tize uméleckého procesu, vklada
Casto do svych dél vtip a humornou nadsazku. Nemuze nas prekvapit umél-
covo prohlaseni, Ze uméni ho vlastné nezajima a nikdy nezajimalo jinak nez
jako jedna z mnoha oblasti lidského zivota.*

Pti bliz§im pohledu zjistime provazanost jeho mnohovrstevné tvorby,
najdeme témata, jimiz se zabyva horizontalné - to kdyz jedno téma pro-
chazi celym spektrem jeho uméleckych ¢innosti - i vertikalné - to kdyz se
vraci k tématiim rozpracovanym pied lety a v prudké spirale je posouva dal.
Klicova je pro néj zpétna vazba spocivajici v odezvé okoli, v zanechani stopy
v Zivoté nejen vlastnim, ale i druhych. Chce svét ménit uménim a uméni
ménit svétem. Cely zZivot si klade otazky po smyslu konani svého i druhych
a hleda na né odpovédi, o néz se urputné rve. Pro svou netistupnost a neo-
chvéjnost v postojich, které poklada za spravné, je neobliben a nemilovan,
resp. je obliben a milovan jen témi, kdo jsou tak trochu jako on (jisté neni
nahodou, Ze své pétasedmdesatiny slavi v Institutu Vaclava Klause).

Rada spojuju zivotni data (kteréhokoli) umélce s jeho artefakty, pro-
toze jim pak lépe porozumim - nebo si to aspon myslim. Rozklicovat Kni-
zakovo dilo se mi ovSsem zdaleka nepodatrilo. Vlozil do néj plno odkaz, aso-
ciaci i vyslovenych Sifer, jejichz interpretaci nehodla nikomu usnadrovat.
Umeéleckou tvorbu si nedovede piedstavit bez naznaku otevienych dal$im
interpretacim, kreativnimu rozvijeni i rozkryvani, které je vzdy individualni
a nikdy aplné. Chce uméni, které vyzaduje aktivniho divaka. Chce uméni,
které je jednim ,z prostfedka vychovy ¢i pomoci“. Chce umeéni, které ,uci
clovéka zit“** Uméni podle néj nema byt jen prazdny shluk formalné vytfi-
benych tvard, ale ma mit i etické poslani, jdouci ruku v ruce s umélcovou
osobni moralkou, odpovédnosti a pokorou. To je véc, ktera se mi na tvorbé
i zivoté Milana Knizaka vzdycky libila nejvic.

Co oslavenci poprat? Ma za sebou sedmdesat pét let neuvétitelného
Zivota nabitého praci, slavou i poniZenim, blahobytem i chudobou, pohodlim

*  Volny citat z nedopsaného a neodeslaného dopisu Jifimu Kolafovi z roku 1979,

srv. Cestopisy, cit. v pozn. 3, str. 83.

Kk

Cestopisy, cit. v pozn. 3, str. 75.
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i zivofenim, vSudybylstvim i izolaci, laskou i nenavisti. Prozil v zivoté snad
v$echno, co jeden ¢lovék prozit muze, myslim, Ze neni tfeba jesté néco dal-
siho prat. Nema smysl prat mu ani vice klidu, protoze o klid Milan Knizak
zase tolik nestoji (jeho pfipadnym opa¢nym proklamacim nevétim). Vécné
napéti, tlak okoli a vnitini tenze, kazdodenni pfipravenost k obrané i itoku
jsou soucasti jeho Zivota od raného mladi a ztstane to tak uz naporad.
Nedavno jsem pied Milanem Knizakem prohodila, Ze az budu v jeho véku,
na vSechno se vykaslu. On se jen usmal pod vousy (pod knir) a odvétil - tak
to ja v Zadnym pripadé. Vime vSichni, Ze to tak bude, a nedovedli bychom
si to predstavit jinak. Pfed Ctvrtstoletim zpival o tom, Ze si ,lidi oddech-
nou, az ho hlinou zasypou®, protoze ,v rakvi se ma jen spat a do vika neko-
pat“. Hned v dal$im versi ovSem pfislibil, Ze ,radost jim zatrhne a to viko
vykopne, a i kdyz bezmasy, dal bude désit masy“* Doufam, Ze svoje slovo
jako vzdycky dodrzi.

*  Pisenl Do vika nekopat z roku 1991 vysla na CD Navrhuju krysy, ANNE Records, 2002.
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MILAN KNIZAK Z JINE STRANY
| JIRT WEIGL |

Kazdy vi, Ze Milan Knizak je vSestrannou uméleckou osobnosti, ktera nene-
chava ptiznivce ani odpirce klidnymi, poutd pozornost a ptisobi jako ¢asto
excentricky zdroj nespoutané tvirdi energie.

Ja chci v8ak hovofit o jiném Milanu Knizakovi, ¢i spiSe o0 méné na odiv
vystavované, ale pfitom mozna stejné dilezité strance jeho kosaté osob-
nosti. Chci se podélit o svou zkusSenost s Milanem Knizakem jako fedite-
lem, organizatorem, administratorem a urednikem, coZ jsou pozice sice
méné efektni neZ profese avantgardniho umélce, ale v uplynulych dekadach
naseho i Knizdkova zivota velmi vyznamné a neméné konfliktni nez vlastni
umeélecka tvorba.

Milan Knizak vedl v uplynulych letech dvé klicové statni umélecké insti-
tuce - Akademii vytvarnych uméni prvnich sedm polistopadovych let jako
jeji rektor a poté Narodni galerii celych dvanact let jako feditel. Pravé dlou-
holeté ptisobeni v téchto vyznamnych pozicich statni kulturni administra-
tivy, kde spésné prosazoval své nazory a pojeti jejich fungovani bez ohledu
na pady a nastupy rozli¢nych vlad uplynulého obdobi, ukazuje Milana Kni-
zaka z ponékud necekané strany jako velmi racionalniho manazera, dobrého
organizatora a diplomata, ale pfedevsim jako ¢lovéka, ktery i v oblasti fizeni
velké organizace ma jasny nazor, program a cestu, jak ho realizovat.

Je tfeba soucasné fici, Ze timto svym pusobenim v oblasti fizeni kul-
turnich instituci si vytvoril daleko vice nepratel a ptivodil dodnes trvajici
nenavist u nékterych lidi v uméleckém, medialnim i politickém prostfedi.
Tomu se nedivim. Za deset let ve funkci vedouciho prezidentské kancelate
na Prazském hradé jsem mél prilezitost poznat, jak vybusny terén a sou-
casné velky byznys predstavuje oblast vytvarného umeéni, jeho vystav,
restaurovani umeéleckych predmétt atd., jak hluboké jsou zajmy riznych
v oboru pusobicich lobby a jakou maji medialni silu, kterou nevahaji pouzit,
pokud se nékdo tyto zajmy odvazi zkiizit.

Osobné jsem Milana Knizaka poznal kratce po svém prichodu na Praz-
sky hrad v roce 2003. Bylo to v dobé, kdy jsem byl nucen fesit problém
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Salmovského palace. Spocival v tom, Ze nékdy po listopadu 1989 byl k arealu
Prazského hradu tento palac, lezici proti Hradu na Hrad¢anském nameésti,
pripojen, i kdyZ s nim stavebné nesouvisi. Byla to zdevastovana ruina, kte-
rou nasi bezprostfedni pfedchtdci na Hradé dlouhodobé pronajali jakémusi
Indonésanovi provozujicimu v Thajsku tropické hotelové resorty. Asijsky
podnikatel se zavazal, Ze tento prazsky palac na své naklady zrekonstruuje
na luxusni hotel a bude jej dlouhodobé provozovat. Tropicky raj naproti
Prazskému hradu jsem si nedovedl predstavit, preferenci podivného Asijce
v takto prominentni a soucasné rizikové lokalité proti sidlu hlavy statu
jsem uz viibec nechapal a pfed o¢ima mi defiloval povéstny désivy ptiklad
hotelu Hilton na Kralovském hradé v Budapesti. Nastésti Asijec objekt
nepievzal, s rekonstrukci podle smlouvy nezacal a smluvni najemné ne-
uhradil. Naplnil tedy vSechny podminky pro odstoupeni pronajimatele od
smlouvy. To se také stalo.

Nastal vSak novy problém - jak nenechat navraceny Salmovsky palac
dale chatrat v situaci, kdy potteby vlastniho aredlu Prazského hradu na
udrzbu a rekonstrukce byly nekonec¢né a rozpocet i tak napjaty. Radil jsem
se mimo jiné i s Milanem Knizdkem a on tehdy pfisel s napadem spojit
tehdy jiz probihajici rekonstrukci sousedniho Schwarzenberského palace
s nezbytnou rekonstrukeci palace Salmovského a vytvorit tak na Hradca-
nech v sousedicich historickych objektech velké centrum uméleckych
sbirek Narodni galerie. Podatilo se nam spole¢né vyiesit administrativni
stranku véci a postupné se rozbéhla realizace tohoto jedine¢ného staveb-
niho a kulturniho projektu. Je zasluhou Milana Knizaka, Ze pred ¢tyfmi
lety zacal dokonceny velky vystavni palacovy komplex slouzit verejnosti.
Narodni galerie tak ziskala nové prominentni prostory.

Milan Knizak jako feditel prvofadé kulturni instituce mél odvahu nejen
poustét se do velkych projekt, ale nebal se ani rozhodné postavit tém,
s nimiz nesouhlasil. Neni byznysmenem s kulturou, nehleda aplaus médii,
nepodbizi se zahrani¢nim partnertim, a to vSe mu v feditelskych pozicich
neusnadniovalo Zivot. SpiSe naopak. Téch, které z dobrych divoda odmitl,
kterym nevyhovél, které vyhodil, je za ta 1éta mnoho a oni nezapominaji.
Dalsi nepratele si nadélal i svou vefejnou a politickou angazovanosti.

Dnes zijeme v dobé, kdy se stalo mdédou plivat na uplynulych pétadva-
cet let. Lidé, kteti z tehdy vytvorenych svobodnych poméra a otevienych
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prileZitosti nejvice profitovali, dnes bez uzardéni pomlouvaji dobu i lidi,
diky nimz svého uspéchu dosahli. Na poli kulturnim je jich asi vice nez jinde
a Milan Knizak tim, jak Narodni galerii vedl, jak si stale stoji za svym a jak
je vidét a slySet, ziistava trnem v oku. Branit jej stoji za to, nejen proto, zZe
se malokdy ve svych postojich mylil, ale i proto, Ze patfi k malu skute¢nych
osobnosti nedavné doby, na néz mizeme byt pysni. Proto rad pfipomenu
slova, jimiz jsem pred péti lety 28. fijna 2010 uvedl udéleni statniho vyzna-
menani - medaile Za zasluhy Milanu Knizakovi prezidentem republiky.

yProfesor Milan Knizak je vyznamnou osobnosti ¢eského uméleckého
a vefejného zivota. Vénuje se nejen vytvarné tvorbé, ale také hudbé a lite-
ratufe. Od pocatku své umélecké kariéry v 60. letech 20. stoleti byl vyraz-
nym, originalnim a nekonformnim tviircem, jehoz se minuly rezim snazil
- nastésti netuspésné - umlcovat. Po roce 1989 se stal rektorem a pedago-
gem Akademie vytvarnych umeéni, kde vychoval fadu vyraznych osobnosti
soucasné vytvarné scény. Jako feditel Narodni galerie stabilizoval jeji chod
a inicioval fadu pozoruhodnych vystavnich projekt. Je vSestrannou osob-
nosti, neprehlédnutelnou v oblasti uméleckého, spolec¢enského i politic-
kého Zivota nasi soucasnosti. Letos se dozil sedmdesati let.*

Na téchto slovech bych dnes zménil pouze pocet dozitych let a pridal
prani mnoha dal$ich, stejné plnych jako ta dosavadni.
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